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Marele lant al caderii

Constantinescu Constantin

»Cursul de Supravietuire Ortodoxa” isi are originea in
vara anului 1975, atunci cind parintele Serafim Rose a decis
sa tind pentru un grup de tineri convertiti o serie de prelegeri
despre civilizatia occidentala dintr-o perspectivd ortodoxa.

Obiectivul explicit al cursului era cel de a le oferi
studentilor o viziune aparte asupra istoriei apusene,
pentru ca ei sa poatd intelege felul in care s-a dezvoltat
mentalitatea moderna, sd poatd sesiza legaturile de idei intre
fenomene istorice si culturale foarte variate in aparentd, sd
deceleze radicinile teologice si filosofice ale manifestarilor
contemporane, sa poata privi intreaga istorie a occidentului ca
pe o cddere neintrerupta din Ortodoxie.

Din foarte multe puncte de vedere pdrintele Serafim
Rose a reusit in aceastd lucrare un adevarat tur de forta. De
la multitudinea de curente si idei filosofice analizate pand la
varietatea fenomenelor discutate, cursul fascineaza cititorul.
Dincolo insa de periplul cultural remarcabil, ceea ce da
greutate acestei intreprinderi si o face sa fie singulard este
recontextualizarea istoriei din perspectiva ortodoxa.

Practic, ,,Cursul de Supravietuire Ortodoxd” este singura
carte de istorie a ideilor apusene in care istoria este povestita
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din punctul de vedere al Traditiei. Chiar dacd parintele
Serafim Rose utilizeazd aproape exclusiv surse apusene pentru
a-si argumenta teza, el are grija de fiecare data sa intervind
prin comentarii si analize lapidare, dar esentiale, pentru a fixa
un cadru narativ de interpretare unic. In felul acesta, cititorul
nu este abandonat nicio clipa si nu are nicio sansa de a rata
teza cartii: apostazia Occidentului, manifestata sub forma
chiliasmului si nihilismului. Mai mult, din noianul si varietatea
de idei discutate, cititorul poate sd deprinda o idee unitara.

Departe de a-1 deconcerta si nedumeri, de a-1 pune in
fata unor fenomene ininteligibile, de a-1 aiuri cu detalii si
curente incomprehensibile, parintele Serafim Rose reuseste sa
lumineze o poveste densa si sa fixeze o imagine plina de inteles.
Istoria - si aici vorbim nu doar de istoria politicd, ci si de ce cea
culturald sau spirituala - capata astfel sens, iar evenimentele se
deslusesc unul pe celdlalt, devenind zalele dintr-un mare lant
al caderii.

Forta explicativa a ,,Cursului” nu se rezuma, de altfel,
doar la trecut, ci este legata de o eshatologie crestind, de o
anumita finalitate a istoriei, pe care parintele Serarfim Rose
o subliniaza dintr-o perspectiva patristicd. Din acest punct de
vedere, el arata ca viziunea unui sfarsit al istoriei dominat de
prezenta Antihristului nu reprezintd nicidecum un monopol
traditional, ci a fost o preocupare de seama a unor ganditori
altfel foarte diferiti, precum Henry Miller sau Donoso Cortes,
pentru a cita doar doud nume. Asadar, asteptarea chiliastd nu
este doar apanajul sectelor milenariste, fiind mai degraba, in
opinia périntelui, constanta istoriei apusene, manifestata sub
forme variate care merg de la ascetismul extrem al unor secte
pana la consumerismul contemporan fara inhibitii.

In pofida numelui, ,,Cursul de Supravietuire Ortodoxa”
nu isi propune sd ofere niste tehnici concrete de supravietuire,
ci o viziune autentica si reala asupra lumii alaturi de mijloacele
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duhovnicesti si intelectuale prin care ortodoxul zilelor noastre
sa poata distinge apostazia. Pe urmele unor cuviosi si sfinti,
parintele Serafim anticipa in pragul Apocalipsei o mare
ingselare, la care aceastd istorie ar putea servi drept antidot.

In altd ordine de idei, in biografia consacratd parintelui
Serafim Rose, ieromonahul Damaschin aprecia in capitolul
dedicat ,,Cursului de Supravietuire” ca impactul cel mai de
seamd al acestei lucrari va avea loc in momentul tipdririi, atunci
cand publicul larg se va intalni cu acest efort monumental. Din
nefericire, aparitia volumului s-a tot amanat si iar s-a aménat
din motive asupra cdrora nu putem decat specula, publicul
fiind vaduvit astfel de o carte esentiald pentru intelegerea
istoriei si a lumii, dar si a gandirii parintelui Serafim Rose. De
altfel, o bund parte din creatia ieromonahului de la Platina, in
special cea dedicatd vietilor sfintilor, poate cea mai importanta
ca pondere ( ,Vita Patrum”, ,Sfintii Catacombelor Rusiei’,
»lebaida Nordului”), este foarte greu de gésit in zilele noastre,
cartile sale devenind nestemate bibliofile, atat prin raritate cat
si prin calitatea iesitd din comun a tipariturii.

In fine, revenind la cartea prezentd, cursul a circulat
pand acum doar intr-o versiune audio partiala si nu demult a
aparut transcrierea sa in englezd. Versiunea pe care publicul
roman o are acum in fatd reprezinta, asadar, o traducere
a cursului transcris in englezd. Din acest punct de vedere,
»Cursul” are o puternica notd de oralitate, care pe alocuri il
poate descumpdni pe cititor. Cu toate acestea, trebuie avut in
vedere cd Périntele Serafim Rose isi propusese sé revizuiasca si
sa slefuiascd notele de curs astfel incét sd publice o versiune cét
mai ingrijita si inchegatd, insa din pacate acesta a ramas doar
un deziderat. Totusi, chiar si cu aceste neajunsuri tehnice, in
fond neglijabile, ,,Cursul de Supravietuire Ortodoxd” ramaéne
o lectura de neocolit pentru cine doreste sd inteleaga istoria si
dimensiunea inseldrii moderne.
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In traducerea acestei carti m-am folosit de fragmentele
deja traduse din ,,Demonii” de EM. Dostoieveski, traducere
din limba rusa de Nicolae Gane, Editura Polirom, 2007,
»Cartea Facerii, crearea lumii si omul inceputurilor” de Ier.
Searfim Rose, traducere din limba engleza de Pr. Constantin
Fagetan, Editura Sophia 2011, ,Povestire despre Antichrist”
de Vladimir Soloviov, traducere de Dana Cojocaru, Editura
Humanitas 2005.



Cursul 1
INTRODYCCRE

Cursul de fatd are rolul de a oferi o perspectivd asupra
evenimentelor care au loc astazi in lume si asupra lucrurilor de
care ne lovim in experienta noastrd cotidiand, deoarece toate
aceste fenomene sunt strabatute de o idee filosoficd anume.

Daca, de pilda, cineva ar merge intr-un oras mare va
descoperi acolo biserici de toate felurile. Toate aceste biserici
oferd o filosofie si o doctrind diferita. Catolicii ii vor spune ceva,
iar mormonii ii vor oferi altceva; adventistii de ziua a saptea vor
afirma ceva foarte precis; fundamentalistii i vor spune altceva;
protestantii liberali 1i vor oferi un alt curent de gandire; teozofii
ii vor propune altceva.

Cineva aflat in cautarea adevdrului va merge de la unii
la altii incercand sa gaseascd adevarul. Foarte adesea, oamenii
vor spune ,,Aha, l-am descoperit!” - ceva se leaga. Descopera
cd raspunsul il reprezinta mormonismul, sau sunt foarte
impresionati de un vorbitor care stie cum sa rezoneze cu ...
oamenii moderni. Asa a fost, de exemplu, Alan Watts, care a
murit recent. [-am fost student. In fapt, m-a impresionat foarte
tare deoarece eram si eu un student care cduta sia descopere
un adevir in filosofie si nu-l gdsea. Ma plictisea mult prea tare
filosofia apuseana si dintr-o data a aparut acest om care a tinut
o conferinta despre budismul Zen. Si (m-am gandit) cd acesta
este raspunsul (cautdrilor mele) deoarece nu este filosofie. Pur
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si simplu asa sunt lucrurile. Spunea ca nu uitatul la un pahar
cu apa si definirea lui conteaza ci - si in acel moment el apuca
paharul cu apa si il turna foarte teatral pe podea — acesta este
budismul Zen; este raspunsul; este ,,Acesta” .

Bineinteles cd acum, dupa ce a trecut ceva timp, putem
vedea cd acest sairman om era doar un individ foarte istet. Stia
prea bine felul in care gdndesc oamenii. A reusit sd patrunda
pe o anumita nisa pe care a urmarit-o si a facut o cariera din
asta, a castigat o multime de bani, si-a castigat un soi de adepti
si pur si simplu le-a predat. Multe dintre lucrurile pe care el
le afirma erau adevarate, in special partile negative, legate de
ceea ce este rau in civilizatia contemporand. Dar pana la urma
el le oferea oamenilor doar anumite bucéti precare de adevar
combinate cu foarte multe opinii de-ale sale si, in cele din urma,
un mare sistem de minciuni. Fara indoiald ca a distrus multe
suflete, inclusiv pe al sau.

Dar Ortodoxia nu este ca unul dintre aceste curente si
sisteme de gandire. Nu este doar un simplu curent printre multe
altele. Iar acesta este motivul pentru care unii, in special noii
convertiti, s-ar putea sa spuna: ,,De ce nu am auzit de Ortodoxie
mai demult, de ce nu se vorbeste despre ea la televizor? De ce nu
o pot auzi? De ce nu sunt emisiuni la radio si articole de ziar si
tot restul?”

Ei bine, dacd vd uitati cu atentie veti vedea cd mai apar
din cand in cénd articole in ziare despre Ortodoxie - ca atunci
cand icoanele izvoritoare de mir au ajuns in unele orase, sau
cand a murit (Sf.) Arhiepiescopul Ioan (Maximovici) in San
Francisco. Sunt diverse tipuri de evenimente care sar in ochi si
devin o parte din istorie, un eveniment al unui oras, de pilda.
Daca v uitati la tipul de articole care apar - ei bine, perspectiva
asupra Ortodoxiei din aceste articole este adaptatd pentru
cititori. Cu alte cuvinte, Ortodoxia este infatisatda ca o sectd
foarte ciudatd, un fel de mormoni sau adventisti de ziua a saptea,
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oricum ceva diferit. Este diferita, este ciudata. Iar daca cititi
descrierile slujbelor de Paste, autorii vor spune mereu ceva de
felul: ,,printre norii de tamaie si tinutele de sarbatoare solemne
si barbile lungi”, mentionand tot ceea ce este exotic si diferit
de ceea ce vede americanul obisnuit. Cam asta este Ortodoxia
pentru ei. Din aceasta perspectiva, Ortodoxia este un fel de
filosofie crestina caracterizata in principal de un anume tip de
exotism. Daca vrei lucruri exotice, te duci acolo. Insi Ortodoxia
nu este asta.

Pe de alta parte, daca te dedici cu tot sufletul si cu toata
inima uneia dintre aceste invataturi, adicd diversele invataturi
crestine si non-crestine pe care le vei primi de la secta ta -
deoarece toate sunt secte, inclusiv romano-catolicismul - vei
obtine de la sectd ceea ce ei considerd, probabil, ca este o filosofie
a vietii. Iti vor oferi rispunsuri la multe intrebari. Iti vor oferi
raspunsuri pe care le vei accepta daca te afli pe aceeasi lungime
de unda cu ei. De reguld, depinde de trecutul tau, de inclinatiile
tale psihologice, de nivelul de educatie. Toate acestea reprezinta
factorii care te determina sd raspunzi la o secta anume.

Odata ce ti-ai pus acolo inima si sufletul, sau cel putin o
parte din ele, vei incepe sd accepti orice te invata si sa te formezi
pe aceasta temelie. Iar atunci cdnd cineva va veni si te va intreba
de ce crezi, tu vei raspunde in felul in care ei te-au invatat. Cineva
care se uita din exterior la aceste raspunsuri va fi uimit de cum
poate o persoand sd dea astfel de rdspunsuri. Este evident ca
reproduce ,linia de partid”. Iti vor cita din Scripturi pentru a
demonstra o interpretare care pare foarte artificiald, iar ei vor
crede ca este ceva logic, o explicatie normald.

Discuti cu adventistii de ziua a saptea care iti sunt vecini
si incepi sa-i intrebi in ce cred si de ce cred. Din rdspunsurile
lor incepe si reiasd ca porunca despre simbatd este cea mai
importantd dintre toate poruncile. Ea este cea care ii distinge
pe oamenii adevarati si cea care separa biserica adevérata de tot
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restul. De unde au dobédndit ideea aceasta si cum pot explica faptul
ca Hristos apare intotdeauna duminica, in prima zi a saptamanii?
A inviat din morti duminicd. Dupa Invierea Sa, era duminici
devreme. Cum se face ca Biserica a crezut in aceasta timp de doud
milenii? Ei iti vor spune, insd, ci au existat adventisti de ziua a
saptea in toatd istoria. Si pot chiar sd-si construiasca un fel de
traditie pentru aceasta idee, un fel de (explicatie): ,,Ei bine, poate
ca aceastd sectd a existat de-a lungul secolelor”. Dar ceea ce iti vor
oferi nu va fi o conceptie si o filosofie. Ceea ce ei iti vor oferi va fi
0 viziune sectara.

O viziune sectara este, dupa cum o spune si numele, o
sectiune: ceva ce este taiat. Iti vor oferi o felie de realitate care
se potriveste cu interpretarea lor. Cand vine vorba de orice
problemd complicatd, iti vor oferi un raspuns foarte simplu.
Dar acest raspuns nu poate fi multumitor pentru nicio persoana
care este capabild sa gdndeascd mai profund. Dacd intervine
ceva care pare sd le demonstreze netemeinicia pozitiei lor sau sa
o faca neclard, ei vor spune ,,Este lucrarea diavolului” sau ,,Este
rau”. Acelasi lucru se intdimpla daca ii intrebi cum interpreteaza
Lliteral” Scripturile. Iti vor oferi raspunsuri teribil de simple la
probleme care sunt foarte complicate. Trebuie sa fii deja in acea
nisa pentru a accepta raspunsurile. Si vei deveni - pe masura
ce te asociezi intr-adevar cu sectantii — parte dintr-un grup,
separat de restul societatii, pastrdndu-ti micul tau punct de
vedere, tinandu-te departe de toti ceilalti, avind propriile scoli
si gandindu-te ca detii adevarul.

Dar cu toate acestea nu vei avea o filosofie sau o conceptie
asupra lumii care sa-ti dea posibilitatea sa intelegi cu adevdrat
ceea ce se intampla in lume, sa explici acele fenomene din jurul
tau intr-o maniera care sd nu striveasca ratiunea si sd nu fie
doar o interpretare foarte fantezistd a Scripturii. In viziunea
sectantd, ceea ce lipseste este o perspectiva bazata pe o fundatie
solida, care, chiar dacd poate nu ii convinge dintr-odata pe
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toti, cel putin respectd ratiunea pe care Dumnezeu ne-a dat-o
si nu propune o versiune exagerat de simplificatd a ceea ce se
intampla in lume. Cu alte cuvinte, lipseste o conceptie care sa
nu ii considere pe toti cei care nu sunt de acord cu ea fie demoni,
fie inselati.

Dimpotriva, multe lucruri care se intampla in lume au
forta lor: ideile au forta lor, sistemele politice au forta lor, chiar
si miscarile artistice au forta lor, deoarece in ele se gaseste o
samantd a adevarului. Si dacd nu intelegi ce este acea samantd
a adevdrului si cum a ajuns ea sa se amestece cu eroarea, ce este
natural si ce este fals acolo, nu vei fi capabil sa trdiesti in lumea
de astazi. Iar un crestin traieste in lume. Trebuie sa intelegi cd
un sectant se salveaza pe sine si ii salveaza pe toti cei pe care ii
poate tine departe de realitate in micul sau colt de undeva. Dar
daca acea persoand se duce in lume si incepe sd puna intrebari,
el isi pierde conceptiile sectare deoarece nu sunt plauzibile. El
trebuie sa-si tina credinta sectard in micul sau colt, undeva, si
sa aiba o bucata din societate.

O conceptie ortodoxd nu aratd astfel. Astdzi, adevaratii
crestini ortodocsi sunt foarte putini. Si din acest motiv noi
suntem numiti sectanti de unii ca Schmemann si de oamenii
moderni care vor sa fie in rand cu protestantii si catolicii si cu
gandirea contemporana. Ei vor spune cd noi suntem o secta.
Din acest motiv ar trebui sa aflaim: suntem sau nu o secta?

Daca pastram Ortodoxia precum mormonismul,
adicd daca stim catehismul si dogmele, daca putem expune
invatatura oficiala de credintd, insa pentru tot ce se gaseste
dincolo de aceasta avem o conceptie incetosatd sau dam un
raspuns ultrasimplificat, atunci ne aflaim tocmai in pericolul
acestui sectarism. Si asta deoarece Ortodoxia va fi ceva foarte
ingust pentru noi. Calea spre mantuire este foarte ingusta, insa
doar Ortodoxia, dintre toate religiile, este religia lui Dumnezeu.
Iar, din acest motiv, ea nu neaga facultitile pe care Dumnezeu
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ni le-a dat, in special ratiunea, care este facultatea prin care
intelegem Adevarul.

Astfel, Ortodoxia este singura religie pentru cd este
adevdrata religie, religia lui Dumnezeu. Ea are raspuns la toate
si intelege tot ceea ce se intdmpla in lume. Nu inseamnd ca
avem in mod necesar un raspuns absolut la toate, aceasta fiind
de asemenea o trasitura a mentalitatii sectare: un raspuns
gata pregatit si foarte simplificat, fara niciun fel de dezbatere.
In Ortodoxie, mai degrabd ne deschidem mintile deoarece
din moment ce avem adevédrul nu ne este frica de ceea ce ar
putea spune stiinta sau filosofia sau scriitorii si artistii. Nu ne
este teama de ei. Ne putem uita la ei din perspectiva noastra
ortodoxd, cu o minte si o inima deschise pentru a vedea ce este
acolo bun si pentru a intelege daca este ceva valoros sau lipsit de
valoare, daca ne sunt de folos sau sunt spre vitimarea noastra.

In felul acesta, ne putem uita in jur la orice fenomen.
Sectarul se va uita in jurul sdu si va spune: , Asta este ceva rau:
faceti-l sa dispara!”. Desigur cd asa ar trebui ficut cu multe
lucruri deoarece, mai ales in zilele noastre, sunt multe lucruri
care invitd la pacat. Dar chiar si cand le intoarcem spatele si
nu dam deloc prilej ispitelor, trebuie sa intelegem de ce sunt
lucrurile astfel, de ce se intampla ceea ce se intampla.

Sunt fenomene la care o persoana cu o conceptie ortodoxa
nu are un raspuns imediat. Sunt anumite evenimente pe care nu le
potiexplicaimediat doar pebaza cunostintelor despre Dumnezeu,
despre Sfanta Treime si invataturile de bazd ale Bisericii. De
pilda, vremurile noastre sunt numite in mod caracteristic ,,post-
crestine”. Sunt, de asemenea, vremuri postfilosofice, deoarece a
existat o vreme in care filosofia era vie in mai tot Apusul. In fapt,
(Ivan) Kireevski, scriitorul rus din secolul al XIX-lea, afirma cd,
chiar si la inceputul pand la mijlocul secolului al XIX-lea, filosofia
reprezenta principala preocupare a gindirii europene. Ceea ce
filosofii gaindeau era ceva foarte atractiv si interesant care ajungea
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apoi la oameni. Indiferent ce gandea cineva in biroul sdu dintr-
un oras german ajungea, in doar cativa ani, proprietatea tuturor
oamenilor - asta pand cand filosofia a ajuns la fundul sacului,
ceea s-a intamplat la jumatatea secolului al XIX-lea, cand a trdit
Kireevski.

S-a intdmplat asta pentru cd, dupd ce a fost distrus
universul extern prin filosofia lui Hume si a lui Berkeley, dar si
a altora, filosofia avea nevoie de o fundatie pe care sa se inalte.
Intr-un final, s-a ridicat pe Kant, care a afirmat cd tot ceea ce
existd este individul care isi creeazd propriul sdu univers. Nu
stim ce este lucrul in sine, ce se afld in exterior, dar omul este
cel care pune totul in ordine si, dacd ma inteleg pe mine, imi
pot da seama de univers. Insi acesta este echivalentul unui
subiectivism foarte periculos deoarece nu mai existd loc pentru
adevir in acest sistem. Existd loc doar pentru un fel de viziune
conventionala asupra lucrurilor.

Dupa Kant au venit excentricii, Fichte si acel Max Stirner,
precum sialtii, care au afirmat ca nu existd nimic in lume in afara
de eu: ,Eul” singur in univers. Stirner a ajuns sa spuna: ,,Eu sunt
singur in univers, cdlcand in picioare mormantul umanitatii”.
Sau ceva de felul acesta. Este concluzia logica a oamenilor care
au eliberat gandirea de orice fel de constrangeri si s-au hotdrat
sa descopere cum pot gandi mai departe lucrurile. Dar cand
gandesti fard niciun fel de fundatie traditionala, ajungi intr-o
fundatura.

Dupa aceastd schimbare, principalul curent de gandire al
Apusului s-a revarsat in politica, dupa cum remarca Kireevski.
Acesta este motivul pentru care, incepand cu Revolutia
Francezd, dar in special dupa 1848, principalul eveniment
care a avut loc in istoria europeana si mondiald a fost avansul
revolutiei, despre care vom discuta mai tarziu.

Asadar, cineva care doreste sd aiba o intelegere ortodoxa
trebuie sa fie pregitit sd priveasca cu o minte si o inima deschise
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ceea ce se intampla in lume si sa-si foloseasca mintea pentru a
descoperi cine este responsabil de toate acestea, ce subintinde
toate aceste evenimente. Trebuie sa facem acest lucru acum
deoarece epoca filosofiei a trecut iar conceptiile despre lume au
in prezent un aspect foarte practic. Este uimitor ca nici méacar
in facultdti nu este folosita deloc mintea. De pilda, critica de
arta devine doar o scuza pentru gustul tau subiectiv. Nu mai
exista niciun fel de criteriu obiectiv.

In acest tip de lume, noile convingeri filosofice si ideile
foarte periculoase nu mai sunt prezentate ca niste afirmatii pe
care le poti percepe imediat ca fiind false, ci sunt prezentate ca
fiind ceva deosebit. De exemplu, cei care consumd droguri iti vor
spune: ,,Descopar noi campuri ale realitatii. Esti impotriva noilor
campuri ale realitdtii? Esti impotriva nivelului mai profund din
minte?” In realitate, Sfintii Parinti discuti despre nivelul mai
profund al mintii — asa cé ce vei spune la asta? El nu iti oferd un
nou tip de adevér despre care sd poti spune ,,Este fals”, ci iti ofera
o perspectiva noud. Si trebuie sd stai sa te gandesti. Ce inseamna
asta? Ce este nivelul mai profund al mintii? Cine se gaseste acolo,
ce se intdmpla? Trebuie sa fii capabil sa evaluezi ce se afla in
spatele acestui tip de propozitie si daca este, in fapt, ceva foarte
practic, deoarece poate veni la tine o persoana care sa spuna: ,,Ar
trebui sa ma opresc din asta sau sd merg mai departe?” sau ,,Este
ceva rau?” Si trebuie sd stii sa raspunzi de ce. Dacd te rezumi la a-i
spune ,Nu, drogurile sunt ceva rau, nu intra in discutie”, atunci
este foarte probabil ca el nu va fi convins, deoarece altcineva ii va
oferi o explicatie foarte plauzibild. Trebuie sa-i spui... bineinteles
cd trebuie sa-i spui: ,,Ar fi bine sa te opresti deoarece este foarte
periculos”, dar trebuie, de asemenea, sa fii in stare sd-i spui — daca
ai o filosofie completa a vietii — de ce nu este bine si unde il va
conduce acea alegere.

Dupa acelasi tipar, sunt multe tipuri de progrese stiintifice,
legate de perspective filosofice. Evolutionismul reprezinta,
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desigur, exemplul cel mai important. Este foarte complicat
pentru cd nu ai imediat la dispozitie un raspuns. Un sectant
va spune: ,Este impotriva Genezei si impotriva interpretarii
literale”. Dar acest argument este foarte usor de demontat
pentru ca, daca interpretezi Geneza absolut literal, cum ar vrea
ei sd faca, atunci ajungi la absurditati ridicole.

Un alt exemplu: a aparut ideea cd noi suntem acum in
stare sa ne controlam propriul viitor. Drept urmare, vom putea
decide in laborator dacé un copil va fi biarbat sau femeie, ii vom
putea da mintea lui Einstein etc. Trebuie sa stii daca aceasta
aplicare a stiintei este buna sau rea. Cum stau lucrurile? Pe ce
bazd pot critica aceastd idee?

In aceeasi ordine de idei, este bineinteles foarte
important sa fii capabil de a vedea ce se intampla in lumea
politica, deoarece in societitile libere oamenii merg si
voteazd. Trebuie sd stii ce valoare are votul si ce se ascunde de
fapt in spatele politicii. Merita sd iau parte la acest fenomen?
Este bine sau rau? Deci, trebuie sd avem o perspectivd asupra
lui. In acelasi fel stau lucrurile si cu muzica, si cu arta — mai
ales cu muzica, deoarece ea invadeaza toata societatea: mergi
la supermarket si dai de muzicd. Exista o intreaga filosofie
in spatele deciziei de a pune un anumit tip de muzica in
supermarket si trebuie sa intelegi ce incearca sa-ti faca aceastd
muzicd, ce se afla dincolo. E vorba de o intreaga filosofie.

Dacd i ceri unui sectant sa-ti ofere o perspectivd asupra
lumii, o perspectiva deplind asupra a ceea ce se intampld in lume,
el iti va prezenta din nou ceva foarte ingust, dar care contine si
foarte multe adeviruri, deoarece ei citesc Scripturile. Iti vor vorbi
despre sfarsitul lumii, despre Apocalipsd, despre Antihrist si iti
vor oferi o perspectiva plauzibild asupra a ceea ce se intdmpla in
lume.

Existd ceva numit Adevarul Simplu. Este vorba de o
revista in care autorul afirmad: ,,Am descoperit adevarul simplu
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care a fost ascuns timp de doua mii de ani. Eu l-am descoperit
stand in camara mea si gaindindu-ma la el si nimeni nu s-a mai
gandit la acest lucru cu exceptia mea. Si iatd-1! Se gaseste aici
simplu si clar.”

Dupd care iti pune in fatd o multime de balast, avand
o viziune subiectivista asupra lucrurilor. El iti poate prezenta
acest lucru ,simplu si clar” pe ideea ca asa stau lucrurile.
Milioane de oameni il urméresc. Nu sunt toti discipolii lui,
nici parte din cult, dar sunt multi oameni care il iau foarte in
serios si cred ca are sens ceea ce spune. lar el iti va spune tot
felul de lucruri: ca Hristos a murit miercuri si a inviat saimbata,
conform tuturor deductiilor- desi in Scripturd se spune ca
»dis-de-dimineatd, in prima zi a sdptiménii (Duminicd)”. Are
o explicatie pentru a ocoli asta si despre cum, de fapt, nu a fost
vineri, ci miercuri, si despre cum da seama de cele trei zile -
nu a treia zi, ci trei zile, adica 72 de ore.

Asadar, iti va furniza tot felul de explicatii fantastice
amestecate cu tot felul de adevaruri. Iar dacd nu esti in stare sa
discerni, poti ajunge la tot felul de probleme. Chiar si sectantii
nostri se uita cu foarte mare atentie la el, deoarece au o perspectiva
foarte asemdnatoare. Sunt adventisti de ziua a saptea. Iar ei iti
vor spune cd el vorbeste despre ... am uitat cum o numeste el ...
dar dupd primii 60 de ani sau pe acolo ai erei noastre, aproape
30 de ani dupi Invierea lui Hristos, existd un ,secol lipsi” sau
ceva asemandtor. Dintr-odata adevarul a disparut in subterane
sau undeva si nu a mai aparut pana cand nu si-a facut prezenta
acest Armstrong.

Acelasi lucru este adevdrat si in privinta altor sectanti.
Ellen White are acelasi tip de filosofie, cu diverse variante.
Unii vor spune cd vina pentru lucrurile rele ii apartine lui
Constantin. De reguld, fixeazd acea datd mult mai devreme
pentru a nu fi nevoiti sd accepte nimic din ce vine dupa. Si nu
iti pot da o explicatie foarte multumitoare pentru faptul ca un
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Sinod al Bisericii din secolul al doilea si inceputul celui de-al
treilea a stabilit canonul Scripturilor. Asadar trebuie si-i faci pe
oameni sd inteleaga cum poate un Sinod sa stabileasca aceasta,
daca Sinodul era deja in apostazie. Dar ei accepta hotdrarea
Sinodului. Este foarte interesant, pentru cé este foarte irational.

Dar pentru noi acesta nu este un simplu lucru,
bidimensional, si nu putem intelege ce se intampld in lume daca
gandim astfel. In consecintd, trebuie si intelegem mai intai
ce este istoria lumii, care sunt fortele care modeleaza istoria
lumii. In esenti, asta este ceva foarte simplu, deoarece existi
Dumnezeu si exista diavolul, iar istoria lumii se desfasoara intre
acesti doi adversari, in timp ce campul de lupta il reprezinta
omul, mai precis inima omului.

Daca cititi Vechiul Testament veti descoperi o istorie
remarcabili si diferitd de istoria oricirei alte tiri. In alte tiri
sunt conducdtori care se ridicd si apoi se prabusesc. Exista
tiranie, raiuri democratice, existd razboaie, uneori cei drepti
inving, alteori nedreptii inving, si toata istoria (scrisd) este
foarte relativa. Istoricii va vor spune povestea crimelor si
ticalosiilor, dar fara niciun inteles (moral). Dupa care urmeaza
un eveniment neasteptat pentru care nimeni nu are nicio
explicatie. Dar in Istoria lui Israel vedem ceva foarte profund, si
anume istoria poporului ales de Dumnezeu care cand urmeaza
poruncile lui Dumnezeu, cand cade. Iar istoria acestui popor
depinde de ceea ce face: daci Ii urmeaza Domnului sau daca se
indepdrteaza de El. Le este foarte greu cand sunt dusi din Egipt
in pustietate si merg o scurtd bucatd de drum - pe care acum o
poti parcurge intr-o zi, iar atunci o strabateai intr-o saptimana
sau doud - si trdiesc 40 de ani in pustietate, trecand prin tot
felul de incercari. Acestea survin deoarece ei penduleaza intre
dreapta credinta in Dumnezeu si indepartarea de El intr-o
asemenea masura incét, atunci cind Moise a mers pentru putin
timp pe munte pentru a primi poruncile lui Dumnezeu si a-L
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intalni pe Dumnezeu Insusi, oamenii au ajuns sa se inchine la
un vitel de aur.

Intreaga istorie a lui Israel este aceastd istorie intre
credinta si necredintd, intre inchinarea la Dumnezeu si
despirtirea de Dumnezeu. In Noul Testament istoria lui Israel
devine istoria Bisericii, noul Israel. Iar istoria omenirii din
vremea in care Hristos a venit pe pdmant pand in zilele noastre
este istoria Bisericii si a acelor oameni care fie vin la Biserica, fie
lupta impotriva Bisericii, sau vin la Biserica si se indeparteaza
apoi de ea.

Istoria lumii, din acele vremuri si pand astézi, capata sens
doar daca intelegi ca existd un plan care se desfdsoara: planul
lui Dumnezeu pentru méntuirea oamenilor. Si trebuie sd ai o
intelegere clara a crestinismului, a ceea ce este Ortodoxia, a ceea
ce este mantuirea, pentru a intelege cum se manifesta in istorie
acest plan.

Istoria omenirii din primul veac al erei crestine este
istoria rdspandirii Evangheliei la popoare diferite. Unele dintre
ele au primit-o cu mare tragere de inima, altele cu mai putin
zel. De reguld, oamenii simpli au primit-o cu tragere de inima.
Dar uneori veneau ispitele, veneau ereziile, care sunt inselarile
sadite de diavol pentru a-i tulbura pe oameni si a-i indeparta de
la adevér. Drept urmare, avem Sinoadele Ecumenice si scrierile
Périntilor care sa ne invete abordarea dreapta in privinta a ceea
ce este adevarat si a ceea ce este gresit. Cand au apdrut erori
periculoase, ereziile, Biserica le-a condamnat. Iar aceia care
s-au agatat de acele erori impotriva Bisericii au fost anatemizati
si au plecat din Biserica.

Asadar, avem de foarte timpuriu grupuri si erezii care
s-au departat de Biserica. Dar Biserica a fost principalul grup
care a supravietuit chiar dacd uneori a fost redusa, din cauza
ereziilor, la un mic numar de oameni. A revenit intotdeauna
si timp de un mileniu a fost credinta dominanta a oamenilor
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din Bizant pana in Britania si in Rasarit — chiar daca acolo nu
atat de puternic. In Risirit, oamenii sunt mult mai sofisticati si
filosofici. Ei au propriile lor convingeri si este mult mai greu sd
ajungi la ei. Oamenii simpli au acceptat-o mult mai usor.

Dar apoi apare un eveniment important care hotdraste
istoria urmatorului mileniu si ii da o directie. Asadar, pentru a
intelege ce a insemnat evenimentul acesta, trebuie sd privim la
situatia din zilele noastre.

Daca cineva ar privi cu obiectivitate la Ortodoxie, ar
vedea-o ca pe o altd conceptie, in randul multor altora. Este
o viziune minoritara aflatd in contra duhului vremurilor. Din
acest motiv, acesti Schmemanni si altii incearca sa o aduca la zi,
sa o aseze in curentul principal, ca sa nu fie luati in ras.

Ortodoxia este ceva foarte depasit de moda, nu are
niciun sens in termeni de pluralism sau de acomodare a altor
credinte si pur si simplu nu este credibild. Existd multe alte
credinte care, din moment ce sunt mult mai usor pliabile pe
vremurile noastre, par mult mai credibile. De pilda, un catolic
se poate intelege cu un luteran modern sau cu un baptist sau
chiar cu un fundamentalist mult mai bine decat o poate face
cu un crestin ortodox autentic, si asta pentru ca toti acestia au
mult mai multe in comun. Kalomiros observa ca Ortodoxia este
deosebita de toate aceste credinte apusene, deoarece ele au toate
acelasi trecut si aceeasi formatie. Insi Ortodoxia este diferiti.
Le sta impotrivd, deoarece toate — desi se opun una alteia -
stau impreuna, pentru cd sunt formate in aceeasi mentalitate
occidentala.

Mentalitatea occidentala a fost intr-o vreme ortodoxa.
Din acest motiv, cand ne uitam la intreaga istorie a Occidentului
din ultima mie de ani, pare ca nu are legaturd cu Ortodoxia.
Privim la arta si de la bun inceput exista niste ramasite ale
stilului iconografic, in special in Italia, dar apoi acestea dispar
foarte repede.
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Arta apuseand este ceva destul de autonom si fara legitura
cu Ortodoxia, astfel cd nu putem intelege ca (inregistrarea
neclard) pare sd existe ceva in comun. Sd luam ca exemplu
muzica. Noi, ortodocsii, cunoastem muzica noastra bisericeasca.
Apusul a cunoscut o dezvoltare formidabila a muzicii seculare,
uneori si a muzicii religioase, dar toate acestea nu sunt ceea ce
am numi noi muzica religioasa.

Avem istoria cresterii si descresterii natiunilor, a
monarhiilor, a principiului monarhic, a principiului democratic,
toate institutiile politice diferite, istoria filosofiei occidentale
care trece de la un sistem la altul. Toate aceste manifestari ale
vietii omului apusean par sd nu aibd, timp de o mie de ani, nimic
in comun cu Ortodoxia. Cum am putea, deci, sa intelegem noi
aceste lucruri pe baza punctului de vedere ortodox? Ce se afld
la radacina lor? Aici intervine acest eveniment important care
aavut loc in urmd cu o mie de ani: schisma Bisericii Catolice.

Multi oameni care analizeaza ceea ce se intampla astazi
in lume se intorc pand la perioada iluministd si la Revolutia
Francezda. Mai departe te poti intoarce pand la ascensiunea
stiintei, la Renastere si Reforma. Acelea par sa fie inceputurile
timpurilor moderne. Oamenii care gandesc un pic mai profund
vor merge si mai departe in urma si vor descoperi ca, chiar
si la sfarsitul Evului Mediu, sunt multe curente de gandire si
anomalii care se indepérteaza de sinteza catolica si scolastica
din secolul al XIII-lea. Dar trebuie sa mergem inapoi chiar mai
departe de atat, deoarece chiar daca privesti spre secolul al XIII-
lea si secolul al XII-lea, vei putea observa ceva ce este destul de
strdin de Ortodoxie. Filosofii scolastici sunt destul de diferiti de
teologii ortodocsi.

Sa luam, de asemenea, ca exemplu, arta acelor vremuri.
Cu toate ca despre Giotto se presupune cd este un primitivist,
aproape cel mai primitivist pictor pe care il poti gasi in Apus,
dacd te uitila picturile lui, vei vedea ca principiile care ii ghideaza
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pictura sunt complet straine Ortodoxiei. Picteaza multe tablouri
cu Francisc de Assisi si introduce un element dramatic, ceva
pitoresc, ceva ingenios, despre care bineinteles ca o persoana
educata in icoane va spune: ,,Nu este ceva serios, este un tip de
artd populara sau ceva de felul acesta, dar nu este serios”. Insi
Giotto este un artist in cea mai buna traditie occidentala, foarte
mult apreciat pentru primitivismul sdu si apropierea de traditia
bizantina. Dar deja aceastd sensibilitate glumeata si neserioasa
il face complet strain de icoanele ortodoxe.

Desigur ca la fel stau lucrurile si cu sfintii. Deja ,,sfintii
apuseni”, dupa cum sunt numiti, sunt foarte diferiti de sfintii
ortodocsi. A intrat un alt duh si se produce un fenomen
interesant.

Un ecumenist catolic dominican, Yves Congar, a scris
in 1954 o carte despre schisma din 1054 intitulata ,900 de
ani dupad”, iar el sustine ca Biserica Ortodoxa s-a indepartat
la acel moment de Roma sau viceversa. Oricum el sustine, ...
(inregistrarea se intrerupe)

. scrierile lui Kireevski, care a trecut la randul lui
printr-o perioada occidentalizantd, a respins-o, a descoperit
Ortodoxia si s-a intors la ea, nu pentru a fi ortodox impotriva
unei lumi pe care nu o intelegea, ci a descoperit in Ortodoxie
cheia pentru a intelege istoria Apusului si istoria a ceea ce se
intampld in Apus.
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SCOIdSTICA

Vom incepe astizi o serie de prezentiri despre istoria
intelectuald a epocii moderne, adicd perioada care incepe de la
Schisma Romei. In realitate, prezentarea noastra nu va fi o istorie
a curentelor intelectuale, ci va fi o trecere in revistd a tendintelor
si miscarilor relevante din punct de vedere istoric pentru duhul
vremurilor si care pun in evidenta evolutiile ulterioare.

Vom incerca si distingem temele esentiale de cele
intamplatoare, cu alte cuvinte sd surprindem trasaturile
caracteristice pentru filosofia care subintinde vremurile si care
se mentin de la o epoca la alta. Vom lasa deoparte perspectivele
care pur si simplu depind de evenimente trecatoare. De pilda, nu
ne va preocupa cd unii calugdri franciscani credeau ca Frederic
al II-lea era Antihristul sau ca lumea se va sfarsi in 1260, sau ca
in secolul al XIX-lea William Miller credea ca sfarsitul lumii va
surveni intr-o anumita zi a anului 1844. Ceea ce ne intereseaza
pe noi este filosofia chiliastd din spatele acestor idei nesdbuite,
deoarece aceasti filosofie ne va ajuta sa deslusim filosofia zilelor
noastre.

Voi repeta ceva ce am spus in cursul introductiv, si anume
cd motivul pentru care facem asta nu este doar pentru a avea o
idee cu privire la ce este adevarat si ce este fals, si sa aruncam
la gunoi tot ceea ce este fals si sa pastram ceea ce este adevarat,
deoarece toate lucrurile despre care voi vorbi sunt false. Insa
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este foarte important pentru noi sa intelegem de ce sunt false si
cum s-au indepdrtat de adevar. Daca vom intelege aceasta, vom
incepe sa ne dim seama despre ce se intampla astazi in lume si
care este structura intelectuala impotriva careia trebuie sa ne
luptam.

Desi am spus ca toate lucrurile despre care vom vorbi
sunt false, trebuie sa intelegem prin asta ca ele sunt false din
punct de vedere ortodox. Ele trebuie privite insé relativ, prin
comparatie cu ceea ce se intampla astazi in lume. Curentele si
personajele intelectuale pe care le discutam — Toma din Aquino,
arta medievala, arta Renasterii europene s.a.m.d. - sunt cu mult
mai valoroase decat orice se produce in lumea contemporana.
Cu toate acestea, existd o intreaga filosofie subiacentd tuturor
acestor creatii si figuri istorice si se poate observa cum se
indepérteaza de Ortodoxie.

Istoria Occidentului, incepand cu Schisma, reprezintd
un tot logic si coerent, iar conceptiile care domind omenirea in
prezent sunt o consecintd directd a ideilor sustinute in secolul al
XIII-lea. Astdzi, cand filosofia apuseana domind lumea intreaga,
nu mai existd nicio altéd filosofie cu exceptia filosofiei ortodox-
crestine care sa i se poata opune, deoarece toate civilizatiile au
fost coplesite de Vest. De aici decurge ca ceea ce s-a intamplat
in Apus, in ultimii 900 de ani, reprezinta cheia pentru a intelege
ceea ce se intampla in zilele noastre.

Insusi conceptul de ,ev mediu” este foarte interesant,
intrucat exista doar in Occident. Toate celelalte civilizatii, fie
ele crestine, precum Bizantul sau Rusia, fie ele non-crestine,
precum China sau India, pot fi impértite in doud perioade:
perioada anticd, in care aceste civilizatii erau guvernate de
propria lor filosofie, perspectiva asupra lumii, traditie, si
perioada modernd, in care au fost distruse de Apus. Nu exista
niciun fel de tranzitie graduald vizibila in trecerea de la o epocd
la alta. Este doar o distrugere a uneia de catre cealalta.
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Dar in Occident s-a intamplat ceva deosebit in acea
perioadd pe care o numim Evul Mediu. Este vorba de tranzitia
de la antichitate, adicd de la antichitatea crestina, la epoca
moderna. Iar studiul a ceea ce s-a intimplat in momentul in
care au survenit aceste schimbdri, in special in jurul secolelor al
XII-lea si al XIII-lea, ne oferd cheia pentru a intelege vremurile
noastre. Astfel, vom incerca sd vedem in continuare cum s-a
dezvoltat din crestinism perspectiva moderna.

Réddacina intregii istorii moderne rezida, dupd cum am
spus, in schisma Bisericii de la Roma. Ivan Kireevski a vorbit
foarte patrunzator despre acest eveniment, deoarece, fiind un fiu
al Apusului si mergdnd in Germania pentru a studia cu cei mai
avansati filosofi, Hegel si Schelling, era patruns cu desavarsire
de duhul apusean. Ulterior, s-a convertit pe deplin la Ortodoxie
si a vazut ca aceste doud perspective asupra lumii nu pot fi puse
impreund. El a dorit sa afle de ce aceste doua conceptii sunt
diferite, iar raspunsul sau a fost cd taina se gaseste in sufletul
omului, in ceea ce omul trebuie sd aleaga.

Mai intai de toate Roma a fost la inceput parte din
Biserica universala a lui Hristos, sustine Kireevski. Si nu exista
nicio indoiala ca de-a lungul primelor secole Patriarhia Romei
a fost o patriarhie ortodoxa perfect legitima si chiar avea un
primat de onoare, la fel cum avea pana recent si Patriarhia
Constantinopolului. Bineinteles cd asta nu inseamna ca
(patriarhul ecumenic) este un fel de papa, ci doar ca este primul
intre egali, adicd prezideaza intalnirile intre episcopi si altele.

Dar, dupd cum spune Kireevski:

»Fiecare patriarhie, fiecare trib, fiecare tard din lumea
crestind a continuat sd-si pastreze trasaturile sale definitorii
in acelasi timp in care a luat parte la unitatea soborniceasca a
intregii Biserici. Fiecare popor, ca rezultat al circumstantelor
locale, tribale si istorice, si-a dezvoltat in sine un anumit aspect
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al activitatii mentale, astfel incat este foarte firesc ca in viata
sa spirituald si in scrierile teologilor sdi sa prezinte aceeasi
caracteristica speciala, oricat de luminata ar fi de o constiinta
mai inaltd”,

prin care el intelege conceptia ortodoxd despre viata.

»Astfel, scrierile teologice ale sirienilor isi indreapta
atentia cu predilectie spre viata contemplativa, interioara,
detasatd de lumea aceasta. Pe de altd parte, teologii latini erau
preocupati in special de aspectele legate de activitatea practica
si de legatura logicd dintre concepte. Scriitorii duhovnicesti
ai Bizantului, mai mult decat toti ceilalti, erau interesati de
legatura dintre crestinism si stiintele separate care infloreau in
jurul sdu, care la inceput s-au revoltat impotriva sa, dar apoi i
s-au supus.”

Iatd, insd, care considerd el cd este particularitatea
Apusului:

»Se pare cd trasdtura distinctivd a mentalului latin este
tocmai ideea cd rationalismul extern are intaietate fatd de esenta
interioara a lucrurilor. Dintre toate insusirile omului latin si
in toate serpuirile activitatii sale intelectuale si sufletesti, se
distinge o caracteristicd comuna. $Sianume cd ordinea exterioard
a conceptelor logice a fost pentru omul apusean mai reald decat
realitatea insdsi. Mai mult, echilibrul interior al existentei
sale era cunoscut de el doar prin echilibrul conceptiilor sale
rationale sau prin activitatea formald exterioara.”

Dupa care, Kireevski vorbeste, in special, despre Fericitul
Augustin:
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»Niciun alt Périnte al Bisericii vechi sau modern nu a
aratat o asemenea dragoste pentru lantul logic al adevarurilor
precum Fericitul Augustin... Anumite opere ale sale sunt,
ca sa spunem asa, un singur lant de fier de silogisme, legate
inseparabil unele de altele. Probabil din aceastd cauza el merge
uneori mult prea departe, fara sd-si dea seama de unilateralitatea
interioard a gandirii sale determinate de ordinea exterioard; si
asta intr-o asemenea masura incét in ultimii ani ai vietii sale a
trebuit sd scrie el insusi niste respingeri ale unora dintre tezele
sale anterioare.”

Stim desigur ca Augustin a minimalizat problema
liberului arbitru deoarece el insusi a simtit actiunea harului
atat de puternic in convertirea sa, incat nu a apreciat la justa
valoare invatatura Parintilor Ortodocsi despre liberul arbitru,
pe care altii in Apus, precum (Sf.) Ioan Casian, au pretuit-o si
au predat-o.

Kireevski continua:

»Din moment ce atasamentul mentalitatii latine pentru
lantul exterior al conceptelor nu era lipsit de pericole pentru
teologii latini, chiar si atunci cand Biserica Romei era incd o
parte vie din Biserica Ecumenica, cand constiinta comuna
a intregii lumi ortodoxe modera fiecare trasiturd speciala
printr-o balanta justa, este de inteles de ce, dupd separarea
Romei de Biserica Ortodoxa, aceastd trasitura distinctivd a
devenit decisiva si dominanta in invataturile teologilor catolici.
Se poate ca tocmai acest atasament pentru rationalitate, aceasta
inclinatie excesiva pentru gandirea exterioara a conceptelor, sa
fie tocmai unul dintre motivele principale ale ciderii Romei. In
orice caz, pretextul pentru cidere este in afara indoielii. Biserica
latina a adaugat la simbolul original de credinta, la Crez, o
dogma: o addugire care era contrard Traditiei din constiinta
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soborniceasca a Bisericii si care a fost justificatd doar pe baza
deductiilor logice ale teologilor apuseni.”

Mai departe, afirmad: ,...este destul de evident de ce
teologii occidentali, cu toata scrupulozitatea lor logicd, nu au
putut vedea unitatea Bisericii sub nicio altd formd decat prin
unitatea exterioara a episcopatului”.

Dupa care, Kireevski introduce o altd tema:

»lar asta explicd, de asemenea, de ce latinii acorda o
asemenea importantd faptelor exterioare ale omului; de ce, cand
un suflet este pregatit sufleteste, dar are un numadr insuficient
de fapte externe, ei nu se pot gandi la o altd modalitate pentru
mantuirea lui decét printr-o perioada petrecuta in purgatoriu;
de ce, in cele din urma, pot atribui anumitor oameni chiar un
exces de fapte exterioare valoroase si apoi si acorde din acest
exces celor care au un numar insuficient de fapte externe bune.”

Aceasta inseamna cd in sistemul catolic de indulgente
existd un rezervor de fapte bune, realizate de sfintii care
au fdcut bine peste limita obligatiilor. Faptele bune sunt
contabilizate ca intr-o bancd, iar cAnd exista prea multe pentru
mantuire Papa le distribuie celorlalti oameni intr-o maniera
foarte legalista.

»-Cand Roma s-a separat de Biserica Ecumenicd,
crestinismul apusean a primit, in formd embrionara, acel
principiu care a reprezentat trasatura comund a intregii
dezvoltdri pagano-grecesti: principiul rationalismului. Biserica
Romei s-a separat de Biserica Rasdriteand prin schimbarea
anumitor dogme care au existat in traditia intregului crestinism,
pentru a introduce alte dogme care erau consecinta exclusivd a
unor deductii logice.”
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Consecinta rupturii o reprezintd Evul Mediu, adicd
scolasticismul. In legdturd cu aceastd dezvoltare intelectuald,
Kireevski afirma:

»,O nesfarsita amalgamare de conceptii de-a lungul a
sapte sute de ani! Acest caleidoscop inutil de categorii abstracte,
care se desfasoara fira intrerupere inaintea mintii perplexe, a
trebuit sd conduca, inevitabil, la o orbire generala fata de acele
convingeri vii, care se afld dincolo de sfera ratiunii si logicii. Un
om nu se ridicd la convingeri pe calea silogismelor. Dimpotriva,
atunci cand incearca sa-si fondeze convingerile sale pe deductii
silogistice, nu face altceva decit sa le distorsioneze adevarul,
dacd nu le anuleaza intru totul. Si in felul acesta, Biserica
Romei, chiar in secolul al IX-lea, a sadit in sine insasi siméanta
inevitabila a Reformei, care a asezat exact aceasta biserica in
fata judecdtii aceleiasi ratiuni logice pe care tocmai aceasta
biserica o exaltase. Un om perspicace il putea vedea deja pe
Luther in spatele Papei Nicolae I”, adica in spatele acelui papa
care l-a excomunicat pe Sfantul Fotie si care pretindea cd este
capul Bisericii, in sensul adoptat mai tarziu de papalitate. ,La
fel, un om perspicace ii putea vedea deja in spatele lui Luther pe
rationalistii protestanti din secolul al XIX-lea.”

»Biserica Romei s-a indepartat de adevar doar pentru
cd a dorit sd introducd in credintd noi dogme, necunoscute
traditiei Bisericii si generate de concluziile intamplatoare ale
logicii apusene. De aici s-a dezvoltat filosofia scolastica in cadrul
credintei, apoi a existat o reformad a credintei si, in cele din urma,
o filosofie in afara credintei. Primii rationalisti au fost scolasticii.
Cineva ar putea spune ca rationalistii secolului al IX-lea sunt
hegelienii acelor zile, sau cd in secolul al XIX-lea Europa isi
incheie ciclul de dezvoltare care a inceput in secolul al IX-lea.”

Avem o imagine foarte precisd si o explicatie foarte
plauzibila a mecanismului prin care Roma a parasit Biserica
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si a generat intreaga filosofie moderna care este atat de anti-
ortodoxa.

Este foarte dificil s& mergi mai departe, pentru a
descoperi explicatii mai profunde, deoarece unele lucruri ne
sunt ascunse. Diavolul lucreaza mereu. Se poate ca diavolul sd
fi incercat in nenumarate randuri. De pildd, cand i-a vazut pe
egipteni gata sa imbratiseze schisma monofizita, poate ca a avut
planuri sa-i transforme pe ei in instrumentul pentru apostazie,
sau poate s-a gandit la mentalitatea armeana, etc. Dar, asa cum
s-au intdmplat lucrurile, mentalitatea latina a fost cea cu care
a obtinut rezultate. Odata indepartata de Ortodoxie, libera s
se dezvolte potrivit principiilor sale, biserica catolica a devenit
sursa unei intregi noi filosofii, care a avut puterea de a covarsi
lumea, ceea ce s-a si intamplat in vremurile noastre.

Astfel, prin schisma care s-a concretizat, spunem noi,
in anul 1054, prin excomunicdrile pronuntate de Roma si
Constantinopol, rationalismul latin este plasat deasupra unitatii
sobornicesti a Bisericii, deasupra constiintei Bisericii. Astfel
biserica nu mai este condusa de Duhul Sfant, cum se intampla
in Biserica Ortodoxd, ci acum se supune autoritdtii externe, si
anume Papei. Istoricii occidentali insisi sunt destul de transanti
cd in acele vremuri a patruns ceva nou in Biserica si in Occident.
Inainte de acest episod, au existat instrainiri temporare intre
Est si Vest, dupd cum s-a putut vedea in vremea Sfantului Fotie
si a Papei Nicolae I. Au fost excomunicari, dar apoi s-a restabilit
comuniunea. Carol cel Mare insusi a reprezentat o sursa de
tensiuni prin crearea unui imperiu rival in Apus, dar abia in
secolul al XI-lea aceasta instrdinare a devenit o ruptura.

In Occident a aparut un nou principiu descris in cartea
»After Nine Hundred Years”, scrisa de ecumenistul dominican
Yves Congar, care vorbeste despre posibilitatile de unire cu
Rasaritul. El mentioneazd cd acesta este tocmai unul dintre
lucrurile care trebuie sé fie depasite inainte de a exista o unire
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a credintei. ,,Un crestin din secolele al IV-lea si al V-lea s-ar fi
simtit mult mai putin surprins de formele de evlavie din secolul
al XI-lea decat s-ar fi simtit omologul sdu din secolul al XI-lea
fata de ce se intampla in secolul al XII-lea” in Apus.

A existat o asemenea schimbare importanta deja in
secolul al XI-lea, secolul schismei, si in secolul al XII-lea,
apogeul Evului Mediu. ,,Marea ruptura s-a produs in trecerea
de la un secol la altul. Aceastd schimbare a survenit doar
in Apus, cind, undeva intre sfirsitul secolului al XI-lea si
sfarsitul secolului al XII-lea, totul cumva s-a transformat.
Aceasta schimbare adancd de perspectivd nu a avut loc in
Rasarit, unde, din unele puncte de vedere, problemele crestine
sunt astdzi exact ce erau si atunci — si ceea ce erau si in Apus
inainte de sfarsitul secolului al XI-lea.”

Mai departe, Congar ajunge exact la miezul subiectului
nostru:

»In perioada cuprinsa intre sfarsitul secolului al XI-lea si
sfarsitul secolului al XII-lea, s-a ajuns la un punct de rdscruce
in Apus. A fost o epoca caracterizatd de mai multe tranzitii. In
primul rand, a fost tranzitia de la o perspectivd predominant
esentialista si exemplaristd la una naturalistd, cu un interes
pentru existentd. Aceasta este o tranzitie de la un univers al
cauzalitatii exemplare, in care expresiile gandirii sau ale faptelor
isi dobandesc adevarul de la modelul transcendent pe care
lucrurile materiale il imita, la un univers al cauzalititii eficiente,
in care mintea cauta adevarul in lucruri si in formularile lor
empirice. In al doilea rand, a existat o tranzitie de la simbolic
la dialectic sau, dupa cum ar putea spune cu mai mare precizie
cineva, de la o perceptie sintetica la o inclinatie spre analiza
si intrebdri. Aici se gaseste inceputul scolasticii... Diferenta
dintre cele doud lumi este o diferenta intre atitudinea perceptiei
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sintetice, aflate in cdutarea relatiilor dintre parti si intreg, si
atitudinea analiticd”, care ia lucrurile separat si le analizeaza. ,.In
definitiv, filosofia slavofila religioasd din secolul al XIX-lea nu s-a
ridicat tocmai impotriva acestei atitudini analitice a catolicilor?”
(Aici el i are in vedere tocmai pe Homiakov si pe Kireevski).

»,O alta tranzitie a fost aceea de la o culturd in care
domnea traditia si in care reflexul sintezei era inrdadacinat, la o
ambiantd academicad in care chestionarea continua si cercetarea
reprezentau norma, iar analiza, consecinta fireascd a studiului.
Résaritul a mers pe calea traditiei, si am aratat cum unul
dintre principiile diferentiatoare printre popoarele de credinta
ortodoxa provine din faptul ca ei nu sunt instruiti, cum este
cazul catolicilor, de scoli. Teologii latini, cdliti de scolastica, au
fost adesea stupefiati sa-i vada pe greci cum refuza sd se supuna
argumentelor lor deduse din ratiune, si in loc de asta, sa caute
refugiu in texte patristice sau in hotarari canonice sinodale...”,
ceea ce reprezenta raspunsul tipic al crestinilor inainte de
schismad. ,Dar asta a ramas ceva strain Rasaritului care nu a
cunoscut niciun fel de scolastica si care nu a trecut nici prin
Reforma si nici prin rationalismul de secol XVI-XVIII. Cu alte
cuvinte, Rasaritul a fost strdin de cele trei influente care au
modelat catolicismul modern.”

Iar aceste trei influente sunt: scolastica, reforma si
rationalismul.

In ,prima jumitate a secolului al XIII-lea a apdrut si
s-a impus o noud invatatura si stiinta teologica in Apus. Pand
atunci, tipul dominant de invatatura si stiinta a fost de natura
monasticd sau contemplativa, care era legat de viata liturgicd a
manastirilor sau catedralelor. Acum a fost adaugat un nou tip
de invétatura si studiu, de naturd academica si rationalista, care
avea sd ia in curdnd locul celuilalt... Pe de alté parte, in Rasarit,
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predarea si studierea teologiei, chiar si a filosofiei, si-a péstrat
statutul religios.”

In cele ce urmeazi vom incerca si analizdm cateva
exemple pentru a vedea ce vrea sd spuna Congar. El vorbeste
de un nou spirit: un spirit nou, al interesului pentru lume, al
dorintei de a analiza. Apare si o intreagd noua tehnica de studiu,
dependentd de ratiunea umana, pe care Rasaritul nu a avut-o
niciodata. Ca urmare, ne vom indrepta prima oara atentia spre
problema scolasticismului.

Scolasticismul

Sarmanul Toma din Aquino a fost atéat de criticat de noi
ortodocsii incét chiar ar trebui sa-l citim pentru a vedea ceea ce
are de spus. Mai ales ca este suficient sa citim foarte putin din el
pentru a-i vedea destul de limpede filosofia asupra lumii, tipul
de intrebari pe care le pune, felul in care le raspunde si felul in
care rationeaza.

Toma a scris o carte formidabil de mare, care s-a tradus
acum, cred, siin englezd, in vreo 20 de volume, Summa Theologica,
in care se presupune cd a discutat totul: despre Dumnezeu, despre
diavol, despre lume, despre sfarsitul lumii, despre inceputul
lumii, despre toate lucrurile pe care omul ar trebui sa le stie. Iar
totul este impartit in diferite intrebari si categorii.

latd un exemplu pentru felul in care rationeazi. Intai
intreabd: ,Este diavolul cauza directd a pacatelor omului?”
Acum noi stim ca diavolul actioneaza asupra noastra si omul
pacatuieste, dar Toma pune tot felul de intrebari despre
modalitatea in care se intampla acest lucru. Drept urmare, el
intreaba precis daca diavolul este cauza directd a caderii in
pécat a omului. Un scriitor ortodox ar spune, desigur, cd trebuie
sa ne luptam: diavolul incearcd sd ne ispiteascd, insa noi nu
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putem fi ispititi impotriva puterii noastre. Sunt multe texte care
demonstreaza acest lucru: Sfintii Parinti, Scripturile s.a.m.d.
Stim insd ca la Toma va urma o abordare sistematica a acestei
probleme.

In primul rand, conform metodei scolastice, trebuie sd
existe obiectii, la fel cum in canonizarea sfintilor trebuie sa
existe un avocat al diavolului, care adund toate murdariile si
barfele pe care le poate culege despre un sfant, inventand lucruri
si incercand si copleseasci dovezile partii adverse. In felul
acesta, avand pusd inainte atat partea pozitiva cat si negativa,
vei fi obiectiv si vei ajunge intr-un final la adevar.

Asadar, ,Obiectia Unu. Se pare ca diavolul este cauza
directa a cdderii in pdcat a omului.” Avem aceastd obiectie,
deoarece raspunsul pe care el doreste sa il dea este exact
opusul.

»Pacatul consta in mod direct intr-un act al partii
apetitive, insa Augustin spune ca diavolul ii inspira pe prietenii
sai cu dorinte rele; iar Beda, comentand asupra acestui lucru,
spune ca diavolul atrage mintea spre dorinte rele. Isidor afirma
céd diavolul umple inimile oamenilor cu patimi secrete. Drept
urmare, diavolul este cauza directd a pacatului.”

Bineinteles ca toate aceste dovezi sunt mai apoi respinse,
deoarece Toma li citeaza pe acesti teologi care in realitate nu
spun ceea ii face sa spuna cel care obiecteazd. Puteti observa deja
ca trebuie sa te contorsionezi si sa creezi un tip de argumentatie
partiald. Iar el permite acest lucru, adica lanseazd un argument
doar pentru a-l respinge.

Dupa care avem:

»Obiectia Doi: Mai departe Ieronim spune ca, la fel cum
Dumnezeu este cel care perfecteazd binele, la fel si diavolul
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perfecteazd raul. Insa Dumnezeu este cauza direct a binelui
nostru; pe cale de consecintd, diavolul este cauza directd a
pacatelor noastre”.

Este foarte logic: pe de o parte este Dumnezeu; dar
desigur ca noi facem binele de unii singuri, pe langa ajutorul pe
care il avem de la Dumnezeu. Deja totul devine caraghios.

Dar vom trece la a treia obiectie:

»Mai departe, filosoful”, prin care el intelegea marea
autoritate, Aristotel, ,intr-un capitol al Eticii spune: trebuie
sa existe un principiu extern al deliberdrii umane. Acum,
deliberarea umana nu este doar despre lucruri bune, ci si despre
lucruri rele. Din acest motiv, la fel cum Dumnezeu il misca
pe om pentru a delibera spre bine si astfel este cauza directa
a binelui, la fel diavolul il influenteaza pe om spre rau si drept
urmare este cauza pacatului.”

Dupa care va intoarce totul cu susul in jos si ne va ardta
ce este adevarul. Astfel, el afirma: ,Dimpotriva, Augustin
demonstreaza cd in afara propriei vointe nimic nu face ca
mintea unui om sa devina o sclava a dorintelor sale. Omul,
insd, nu devine sclav al dorintelor decédt prin pacat; drept
urmare, cauza pacatului nu poate fi diavolul, ci doar vointa
omului singura.”

Si mai apoi ofera raspunsul sau:

»Consider ca pacatul este o actiune si astfel un lucru poate
fi 0 cauzd directa a pacatului in acelasi fel in care oricine este
in mod direct cauza unei actiuni, iar aceasta se poate intaimpla
doar prin miscarea principiului propriu acelei actiuni spre
actiune. Acum, principiul propriu al unei actiuni pacétoase este
vointa, din moment ce fiecare pécat este voluntar. Pe cale de
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consecintd, nimic nu poate fi in mod direct cauza pacatului, cu
exceptia a ceea ce misca dorinta spre actiune.”

Nu existd nimic de felul acesta la Sfintii Parinti.
Aceasta este demonstratia logica dupa schema ABC, adicd o
argumentatie silogistica.

»Acum, vointa, dupd cum am afirmat mai inainte,
poate fi miscata de doua lucruri: mai intai de obiectul sdu,
in masura in care, asa cum se spune, partea doritoare, care
percepe, misca partea apetitivd; in al doilea rand, de acel
agent care misca vointa interioard sd doreascd, iar aceasta nu
este altceva decét vointa insasi sau Dumnezeu, dupa cum am
ardtat mai sus. Acum, Dumnezeu nu poate fi cauza pécatului,
asa cum am afirmat mai inainte. Drept urmare, rezultd cd din
acest punct de vedere vointa omului singura reprezinta cauza
directd a caderii sale in pacat” s.a.m.d.

El continua sd raspunda obiectiilor, nefacind altceva
decét sd arate ca a impartit/disecat aceasta problema, despre
cum actioneaza in noi pécatul, care este foarte simpla. Sfintii
Parinti nu vor aborda astfel problema si nu o vor fardmita. Ei
vor expune la modul general problema felului in care un om
pacatuieste. Aceasta nu este o tema care trebuie maruntita,
deoarece este o intreaga problemd, foarte existentiald. Trebuie
sa stim cum actioneaza pacatul si daca diavolul actioneaza
asupra noastrd si cum o face. Dar cind firdmitezi lucrurile
astfel, te poti ldsa apoi comod pe spate, foarte multumit ca ai
gandit astfel lucrurile. Aceasta este o abordare foarte diferita de
abordarea patristica ortodoxa. Deja ai pus intrebdri care incep
sa despice destul de tare firul in patru.

De pilda, apare intrebarea: ,Daci ar fi pacatuit Eva si nu
Adam, atunci s-ar mai fi mostenit pacatul originar la copii?”.
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Daca Eva ar fi pacatuit, iar apoi Adam nu ar fi urmat-o, am
mai fi cdzut noi? Am mai avea pdcatul originar? Ar fi omul
nemuritor? Este in buna masurd, ei bine, o intrebare abstracta,
la care cine s-ar fi gandit? Si avem obiectia: ,,Se pare ca, dacd Eva
si nu Adam ar fi pacatuit, atunci copiii ar fi mostenit oricum
pdcatul originar. Pentru cd noi am mostenit pacatul originar de
la parintii nostri, in méasura in care am fost candva in ei potrivit
cuvantului Apostolului atunci cand spune: «toti au pacatuit
in el». Acum un om preexista in mama sa la fel cum existd si
in tatal sdu, iar din acest motiv un om ar fi mostenit pacatul
originar din partea mamei sale la fel ca si din partea tatalui sau.”

Din nou, obiectia a doua:

»Dacd Eva si nu Adam ar fi pacituit, atunci copiii lor ar
fi fost susceptibili de suferinta si moarte, din moment ce mama
este aceea care furnizeaza materia generarii, dupa cum afirma
Aristotel. Iar moartea si tendinta spre suferinta sunt rezultatele
necesare ale materiei. Tendinta spre suferintd si necesitatea
mortii sunt pedepsele pentru pacatul originar. Din acest motiv,
dacd Eva si nu Adam ar fi pacatuit, atunci copiii lor ar fi mostenit
pécatul originar.

Obiectia a treia: Mai departe (Sf. loan) Damaschin sustine
ca Duhul Sfant S-a pogorat asupra Fecioarei din care S-a nascut
Hristos fara pacatul originar, curatind-o. Dar aceasta curatare
nu ar fi fost necesara dacé pacatul originar nu ar fi fost mostenit
de la mamad. Drept urmare, coruptia pacatului originar a fost
mostenita de la mamad, astfel incat, daca Eva ar fi pacdtuit,
copiii ei ar fi mostenit pacatul originar chiar dacd Adam nu ar
fi pacatuit.”

Toma din Aquino va sustine punctul de vedere contrar:
»Dimpotriva, Apostolul spune: «printr-un om a intrat pacatul
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in lume». Acum, daca femeia ar fi transmis pacatul originar
copiilor ei, el ar fi spus ca a intrat prin doi oameni, deoarece
ar fi pacatuit amandoi, sau mai degraba ca ar fi intrat printr-o
femeie, din moment ce ea a pacatuit prima. Ca urmare, pacatul
originar este transmis copiilor nu de mamad, ci de tata. Afirm
ca solutia la aceasta problema este clarificata de ceea ce s-a
spus, deoarece s-a afirmat ca pdcatul originar este transmis
de primul périnte in mésura in care el este miscatorul pentru
procreere, si din acest motiv s-a spus cd, dacd ar fi cineva
care s-ar naste doar material din trupul uman, atunci acea
persoana nu ar mosteni pacatul originar. Este clar astfel cd in
opinia filosofilor principiul activ al generarii este de la tata,
in timp ce mama furnizeazd materia. In concluzie, pacatul
originar este dobandit nu de la mama, ci de la tata, asa incat,
daca Eva si nu Adam ar fi pacatuit, copiii lor nu ar fi mostenit
pacatul originar. Pe cand, daca Adam, si nu Eva ar fi pacatuit,
ei l-ar fi mostenit.”

Dupa care Toma raspunde unor obiectii la o problema
care este in mod evident dincolo de cunoasterea noastra,
deoarece Dumnezeu a ldsat lucrurile astfel. Nu este sarcina
noastrd si speculam asupra acestor probleme fird relevanta
pentru mantuirea noastra si care nu fac altceva decat sa arate
cd ai timp de pierdut in fotoliul academic pentru a discuta
chestiuni sterile. Este o problema complet inutila, iar el crede
cd a descoperit raspunsuri. Din felul in care gandeste poti
vedea limpede cd este o abordare foarte, foarte diferita de
duhul Sfintilor Périnti care nu merg de la un silogism logic la
altul. Aici este doar logica si Toma ajunge uneori la concluzii
pur si simplu ridicole doar prin urmarirea logicii.

Asadar, putem vedea cd aici - iar el reprezinta culmea
scolasticismului - avem de-a face cu o sistematizare a
invataturii crestine prin care, in fapt, invatatura crestina este
subordonatd logicii. Logica insasi depinde, insd, bineinteles,
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de punctul de plecare. Iar ei cred ca pornesc de la revelatia
crestina primard. Vom vedea in curand ca exista tot felul de
alte influente care isi pun amprenta asupra ratiunii.

In sistemul scolastic, logicitatea devine primul criteriu
al adevarului, in timp ce originea vie a credintei ocupd locul
secundar. Acesta este si motivul pentru care mai tarziu oamenii
au ajuns s-o urasca atat de mult, deoarece simteau ca este un cadru
complet osificat in care nu mai exista niciun fel de viata, ci doar
dezbateri sterile despre probleme care nu preocupa pe nimeni.
Atunci cand se discutd probleme reale, scolastica le niveleaza
si stoarce toatd viata din ele. Din cauza acestei influente, un
occidental incepe sa piarda legitura sa vie cu Adevarul. Si astfel
crestinismul este redus la un sistem, la nivelul uman, iar aceasta
este una din radacinile principale ale greselilor de mai tarziu din
Apus, care pot fi, in fapt, rezumate ca fiind incercarea de a realiza
prin eforturi umane ceva mai bun decét crestinismul.

In legdturd cu acest subiect, Dostoievski descrie foarte
precis ce au facut papii, adica incercarea Bisericii Romei de a
realiza, prin propriile forte, ceva mai bun decat Ortodoxia, in
legenda Marelui Inchizitor, din romanul ,,Fratii Karamazov”.

Un astfel de exemplu il reprezintd renumitul ,,argument
pentru existenta lui Dumnezeu” propus de Anselm, care a
inventat aceastd metoda pentru a demonstra existenta lui
Dumnezeu. Dupd cum veti putea vedea, este un argument
foarte inteligent, dar nu demonstreaza nimic. El se intreaba
,»Ce este Dumnezeu?” si raspunde: ,Dumnezeu este o fiintd fata
de care nimic mai mare nu poate fi conceput.” Dar chiar si un
ateu va spune: ,,Ei bine, dacd exista un Dumnezeu, da, asa e, El
trebuie sa fie mai mare decat orice existd sau decat orice poate fi
conceput, deoarece nu existd nimic mai mare decat Dumnezeu,
conform celor care cred in E1.”

In al doilea rand, existenta este cu certitudine un atribut
pozitiv si ceva ce trebuie sd apartind cuiva ce este mai mare
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decét orice altceva ce poate fi conceput, nu-i asa? Si va veti
gandi, desigur, cd dacd un lucru este mai mare decat orice
altceva, trebuie sa fie ceva existent deoarece este ceva pozitiv,
iar ceva ce nu exista nu poate fi mai mare decat ceva ce exista.
Apoi Anselm afirma cd acel ceva fata de care nimic mai mare nu
poate fi conceput trebuie sa aiba existenta ca unul din atributele
sale care il fac sd fie mai mare decét orice poate fi conceput. Din
acest motiv, trebuie sa existe. Deci, Dumnezeu exista.

Si dupa cum puteti vedea, acest om va trage pe sfoara.
Daca deja credeti, veti putea spune: da, este un argument foarte
dragut. Poti dovedi credinta prin legile mintii. Dar, daca nu
crezi, te simti pacalit de aceste asa-zise dovezi, deoarece nu esti
dispus sa accepti, in primul rand, ca acest lucru este ceva mai
mult decat o lucrare a imaginatiei. In acest rationament putem
deja vedea semintele subiectivismului care va aparea mai tarziu
in Apus.

Acesta este exact acelasi tip de metoda pe care a folosit-o
Descartes, cand a incercat sa demonstreze propria sa existenta,
spunand: ,Gandesc, deci exist”. Acelasi lucru l-a facut si
Metoxis Makrakis cand a afirmat ca el este primul om din
istoria Ortodoxiei care a demonstrat existenta Treimii, ca si
cum inainte de el Parintii si-au pierdut vremea, iar el era primul
care avea suficientd inteligenta si intelegere a filosofiei pentru a
demonstra ce nu au putut sa demonstreze Sfintii Parinti.

Makrakis are intocmai acelasi tip de mentalitate: ,, Prin
propriile mele eforturi, vd voi oferi explicatia adevdratd a
lucrurilor, voud, oamenilor simpli, care credeati in orice vi se
spunea.” Tocmai acest lucru incearca sa-1 faca filosofi precum
Anselm. Avem din nou de-a face cu duhul care incearca sa
imbundtédteasca crestinismul, incercdnd sd accepte nu cum
faceau Sfintii Parinti, prin credinta simpla, ci prin demonstratii.
In fapt, Anselm era influentat de toate aceste curente, in special
de Aristotel, care avea o mare autoritate in acele timpuri,
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deoarece avea un soi de filosofie universala. Viziunea sa asupra
naturii era consideratd a fi adevérul absolut.

Asadar, acesta este primul punct: scolasticismul, prin
care ratiunea umana devine criteriul ultim in locul Traditiei. Si
exact in acest punct Roma s-a despartit de Biserica Ortodoxa.
Dar aceasta este doar o parte din tabloul complet a ceea ce s-a
petrecut in Evul Mediu.

Plasmuirile romanesti

S-a mai intdmplat ceva. Traditia ortodoxa nu a fost
doar rationalizatd, ci a fost amestecata cu elemente de roman
de aventuri. In vietile sfintilor ortodocsi a intrat un element
din legendele pagane, astfel incét, daca citesti viata unui sfant
ortodox, iar apoi citesti aceeasi viatd intr-o versiune latind, vei fi
complet uimit. Sa luam doar un singur exemplu, viata Sfantului
Hristofor, care este cunoscuti. In realitate nu stim atat de multe
despre el, dar viata sa in linii mari o cunoastem. A fost un ostas
si a fost martirizat, supus la chinuri. Apoi exista o serie de
minuni in viata sa. Are chiar si un toiag care a odraslit, iar toate
acestea exista in traditia vietilor sfintilor ortodocsi.

Legenda de Aur, o carte scrisa in engleza in secolul al
XIII-lea, este o compilatie a vietilor sfintilor, la fel cum avem noi
citirile zilnice din vietile sfintilor adunate de Sfantul Dimitrie
al Rostovului. In fiecare zi existd cite o viatd a unui sfant. Insd
Legenda de Aur le transforma in basme. Asadar, in secolul
al XIII-lea, la apogeul Evului Mediu, inainte de Renastere
(cand Ioachim de Fiore intreprindea toate acele schimbari),
avem aceastd viata a Sfintului Hristofor, dar alcatuitd intr-un
asemenea fel, incit nu stii despre cine este vorba.

Se pare cd, potrivit acestei ,,vieti”, Sfantul Hristofor a fost
un fel de barbar care s-a hotarat sa mearga in lume pentru a-1
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cauta pe cel mai puternic rege din lume si a-1 sluji. El descopera
un rege puternic si mare. Asa cum se intdimpla intotdeauna,
il slujeste pe rege si este foarte fericit ca isi poate demonstra
barbatia si curajul si se poate lupta pentru el. Dupa care, la curtea
regelui isi face aparitia un menestrel - genul acela de trubaduri
care cutreierau lumea — si incepe sa cante. Canta despre diavol,
il mentioneaza pe diavol, iar de fiecare data cand pronunta
numele diavolului, regele isi face semnul crucii. Asadar, regele
pare si fie un fel de crestin. Sfantul Hristofor este uluit: ,,De ce
va faceti semnul crucii? De ce va faceti semnul crucii de fiecare
datd cAnd vorbeste de diavol?”, intreaba el.

»Pentru ca sunt crestin si imi este frica de diavol”, vine
raspunsul.

»Fricd de diavol! Asta inseamna ca diavolul trebuie sa fie
un rege mult mai puternic decat esti tu: ma voi duce si ii voi
sluji diavolului”, spune Sfantul Hristofor. Asadar, el pleaca in
cautarea diavolului pentru a-i sluji lui, deoarece el este cel mai
puternic rege. Intr-un sfarsit, mergand pe drum da peste cineva
pe care il intreaba: ,,Cine esti tu?”

»Eu sunt diavolul”, rdspunde acela.

»Bine, cdci eu vreau sa-ti slujesc. Tu esti cel mai puternic
rege din lume.” Intrd, deci, in slujba diavolului si ia parte la
diferite aventuri in mai multe locuri. Cand ajung la o cruce,
diavolul se dd inapoi dintr-odata, ezitd si o ia la fugd. Iar
Hristofor il intreaba: , De ce ai fugit? Credeam ca esti cel mai
puternic rege din lume.”

»Nu, nu pot suporta crucea.”

»De ce?”

»Nu-ti voi spune”

Iar Hristofor i-a raspuns: ,,Nu, dacd nu imi vei spune, ma
voi duce sd caut alt rege mai puternic, deoarece tu nu esti atat
de puternic precum spui”. In acel moment diavolul ii spune ca
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a existat cineva care a murit pe cruce, de care el se teme, iar
numele Aceluia este Hristos.

La care Hristofor spune: ,Asa deci.. asta inseamna
cd existd un rege si mai puternic. Ma voi duce sa-i slujesc lui
Hristos.” $i pleaca in cautarea lui Hristos, ajungénd la un sfant
calugdr, pe care il intreaba: ,Unde il pot gdsi pe Hristos?”.
Calugdrul, in schimb, ii vorbeste despre Hristos. ,Vreau si-i
slujesc. Cum il pot sluji?” intreaba Hristofor.

»Incepe sd postesti!” ii spune calugirul.

»Nu pot sd postesc.”

»Nu poti sd postesti? Ei bine, atunci incepe sd te rogi.”

»Oh, dar nu pot nici sa ma rog.”

»Eibine, daca nu poti nici sa te rogi, in cazul acesta mergi
la un anumit réu, construieste-ti o coliba, stai acolo, asteapta-i
pe oameni sd vind si trece-i raul. In felul acesta Ti vei sluji lui
Hristos.”

S-a dus astfel la rau si si-a construit acea coliba. Intr-o
noapte agitata aude o voce plapanda: ,Hristofor, Hristofor!”
De trei ori se duce afara dar nu vede pe nimeni, pentru ca in
cele din urmad sd vada un un copilas foarte mic care statea pe
marginea raului i care ii spune: ,Hristofor, du-ma pe malul
celalalt”. Asa cd il asaza pe umerii sai, se apuca sa treacd raul,
dar intre timp raul se umfld din ce in ce mai tare in timp ce
copilasul devine din ce in ce mai greu. Intr-un final ii spune
copilului: ,Ma simt de parca as cara greutatea intregii lumi pe
umerii mei.” Iar bdietelul ii rdspunde: ,,Nu cari doar greutatea
intregii lumi, ci Il cari pe Creatorul lumii”.

Dupa care el pleaca si este martirizat.

Se poate observa cum este introdus in mod evident
elementul de basm. Nu putem sti motivul. Poate ca sunt
influente pagane, poate avem de-a face cu o imaginatie foarte
bogata. Oricum ar sta lucrurile, cand acest element fantastic
intrd in scrierea vietii unui sfant, ea devine un basm inventat in
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intregime. Acesta este motivul pentru care in icoanele catolice
si chiar in unele ortodoxe Sfantul Hristofor apare cu Hristos-
copilul pe umerii sdi, deoarece cuvantul ,,Hristofor” inseamna
,Cel care Il poarta pe Hristos”. Astfel se realizeaza o interpretare
literala si se inventeaza o poveste pentru a se potrivi acesteia.

Exista multe alte exemple de elemente picaresti in sursele
catolice, chiar de la apogeul Evului Mediu din secolul al XIII-
lea. Nu ne putem increde in aceste izvoare. Mai ales cd acesta
este motivul pentru care cercetdtorii de mai tarziu au ajuns
sa fie neincrezdtori fata de aceste surse. Existd, bineinteles,
legendele, precum cea a Graalului, care provin din legendele
celtice, legende pagane, Legenda de Aur...

Un nou concept de sfintenie

Asadar, putem observa cum in Evul Mediu rationalismul
silogicismul inlocuiesc credinta. Sau, mai bine spus, acapareaza
si modeleaza credinta, devenind standardele, in acelasi timp in
care isi fac aparitia elemente fantastice.

Iar acum ajungem la un punct foarte important, poate
chiar mai important decat scolasticismul, deoarece, intr-un
final, va contribui mult mai mult decét scolasticismul la venirea
Antihristului. Ne referim, desigur, la conceptul de sfintenie,
care se transformad in ceva diferit fatd de conceptia ortodoxa
despre sfintenie. Cea mai buna ilustrare a acestei transformari
o reprezinta viata lui Francisc de Assisi.

Omul acesta a fost atat de popular - in fapt, extraordinar
de popular - incét, oriunde mergea, oamenii veneau la el
cantand, comportandu-se de parci ar fi venit Hristos Insusi.
Starnea peste tot un mare entuziasm, ceea ce aratd ca se misca
in spiritul vremurilor. Daca ne uitdm, insd, la viata sa, vedem cét
de ciudata este ea, privita dintr-o perspectiva ortodoxa. Putem
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merge pana intr-acolo incét sd afirmdm cd nu este nicidecum
viata unui sfant ortodox.

El a pus, pentru inceput, bazele unei nou stil de viata. A
inventat regula saraciei, deoarece intr-o zi s-a citit in biserica
fragmentul din Evanghelie despre sdracie si despre faptul ca
Apostolii nu aveau nimic cu ei cand predicau, asta desi mai
tarziu desigur ca Apostolii luau cu ei bani. Prima oard cand au
mers cate doi in orase sd predice evreilor nu au luat nimic cu
ei. lar Francisc a auzit asta si s-a simtit chemat sa inventeze o
noud reguld, un nou stil de viatd, o regula a sdrdciei bazatd pe
Evanghelie, ca si cum nu ar fi existat nicio traditie monastica
inainte de el. Chiar atunci existau foarte multi sfinti mari.

Bineinteles cd poate s-a uitat in jurul sau, a vazut poate
cd manastirile erau corupte si si-a dorit ceva diferit. Insa este
ceva extrem de indoielnic sa te gdndesti ca vei face ceva cu totul
nou, vei inventa o noua regula de viata, care nu se bazeaza pe
Sfintii Parinti. Dacd nu era multumit de Parintii Latini mai
apropiati de el, putea sa se intoarcd la Sfantul Ioan Casian, la
Parintii Egipteni, dar nu a facut-o. A mers direct la Evanghelie,
exact cum au facut-o mai tarziu si protestantii, si a inventat
pentru sine o reguld a sdraciei. Nu existd nimic deosebit in asta.
Bineinteles ca monahii sunt saraci, dar el a facut din asta ceva
cu totul special, la fel cum mai tarziu ii vom vedea pe catolici cd
fac ceva special din Maica Domnului ca si cum ar fi un fel de
fiintd nepdmanteasca.

Mai mult, Francisc si-a dat siesi si ucenicilor nume noi.
Nu aveau sa mai fie numiti pur si simplu calugari, ci ,penitentii
din Assisi” sau ,,menestrelii Domnului”, deoarece mergeau si
cantau. Asadar, deja putem vedea cd ei nu mai se comporta
precum monabhii si ascetii din trecut, ci sunt miscati de un spirit
nou care se aseamana foarte mult cu duhul vremurilor.

O intamplare petrecutd in anul 1223 este edificatoare,
deoarece atunci Francisc s-a hotarat sa sarbatoreascd intr-o
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noud manierd Craciunul. In biserica din Italia in care se
gdsea a reconstituit staulul de la Bethlehem, si astfel a inceput
inchinarea la iesle din Biserica Latina. In jurul acestui moment a
creat un fel de piesa de teatru care reprezinta inceputul pieselor
de teatru religios din Italia, contribuind astfel la intensificarea
elementului dramatic. Desi teatrul isi are, bineinteles, originea
in acelasi fenomen, nu vom atinge acum acest subiect.

Piesa de teatru religios, care isi are originea de fapt in
Liturghie, avea in centrul ei Impirtdsania si temele religioase
si reprezenta o ajustare la noul duh al vremurilor, pentru a
face religia mai interesantd, mai in acord cu viata cotidiana,
mai apropiata de credinciosi, ca si cum Ortodoxia nu ar fi
suficienta.

Mai este ceva legat de asa zisa sa ,,sfintenie”. Unul dintre
biografii saiafirmad cd ,insusiascetismul sau era adesea imbracat
in hainele romantismului”. Asadar, el o curta pe Doamna
Saracie, se gindea la ea ca si cum ar fi o persoana reald si o tot
petea ca pe o logodnica. Acelasi lucru il face si cu Sora Moarte
si, in general, recurge la tot felul de personificari.

Un eveniment foarte tipic pentru o mentalitate complet
neortodoxa a survenit odatd pe cidnd Francisc era bolnav
si a méncat carne. Un ortodox care nu este calugar poate cd
va ménca, in timpul bolii, carne. Daca o va face, se va pocai
pentru aceasta, se va gandi ,,Oricum, nu sunt bun” si Ii va cere
Domnului si fie iertat. Nu insi si Francisc din Assisi. In loc de
aceasta, el s-a dus sa le predice oamenilor care se adunasera, ca
de obicei, cu miile. Le-a spus: ,,Opriti-va! Stati aici pana cand
ma voi intoarce.” Apoi s-a dus la o biserica din apropiere si i-a
obligat pe doi ucenici sd faca ce le-a cerut: unul dintre ei i-a
turnat in cap o gileatd de cenusa, iar al doilea i-a pus in jurul
gatului o funie si l-a tras de ea in fata oamenilor care asteptau
cu totii sd vada ce se intampla. Si astfel apare Francisc din Assisi
tarat de o funie, cu cenusa pe capul sdu negru, in timp ce ii
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priveste pe oameni si le spune: ,,Md considerati un sfant, dar eu
am mancat carne cand am fost bolnav.”

Prin aceastd afirmatie el realizeazd un spectacol public
prin care vrea sa le spuna oamenilor cd el e cu adevérat foarte
sfant, iar dacd face o greseald trebuie sa o rascumpere astfel
incat ei sd creadd in continuare ca este foarte stant. Putem vedea
astfel cum Francisc deja joaca rolul unui om sfant care trebuie
sa apard in fata oamenilor ca pur, pe cand un om cu adevarat
sfant s-ar pocai si ar considera ca este cu atit mai bine daca
oamenii il considera rau.

Parintele G(herman): Ei bine, cred cd acesta un bun
exemplu: nebunii pentru Hristos fac in general exact contrariul.
Se comportd nebuneste pentru a fi smeriti...

Parintele S(erafim): Desigur cda oamenii care deja
acceptasera noile idei despre sfintenie spun ,,Cat de smerit este
acest om!”. Dar, in fapt, este vorba despre o smerenie falsa.
Aceasta nu este smerenie. In realitate, cheia de intelegere a
smereniei sale este méndria, pentru ca se gandeste la sine ca la
un om sfant. ,Nu gasesc in mine niciun pacat pe care si nu-1
fi ispdsit prin spovedanie sau pocdinta. Pentru ca Domnul in
mila Sa mi-a dat darul de a recunoaste limpede in rugaciune
cand nu I-am fost pe plac si cand I-am fost pe plac” afirma el.
Ceea ce avem aici este multumirea de sine spirituala. ,,Sunt
sfant; am pacdtuit, dar m-am rascumparat pentru aceste
pécate printr-un anumit numar de penitente si prin faptul ca
m-am tarat in fata oamenilor, astfel incat acum stiu cd sunt
pur.”

Pentru a observa diferentele putem compara viata sa cu
orice viatd a unui sfint ortodox, de pildd cu viata Sfantului
Sisoe. Acesta se pregatea sa moard, dar apoi a mai trdit o scurta
vreme. Cand uceniciii lui l-au intrebat: ,,De ce te-ai intors?”, el
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le-a raspuns: ,,Un inger mi-a spus cd nu sunt pregitit; trebuie sa
ma pocdiesc si mai mult”. Despre Sfantul Sisoe se presupunea
cd a dus o viatd sfanta si cu toate astea a afirmat: ,,Am incercat
toatd viata mea sa-I fiu pe plac lui Dumnezeu, iar acum la sfarsit
nu stiu dacd I-am fost sau nu pe plac”. Iar Francisc stia ca i-a
placut lui Dumnezeu. Acesta este deja duhul fariseilor.

Pe patul de moarte, Francisc a afirmat: ,Acum ma cheama
Dumnezeu si va iert pe toti, fratilor, atat pe cei de aproape, cat
si pe cei de departe, de toate greselile si rautatile, si va sterg
pacatele atat cat imi sta in putere”. El nu era preot, asa cd pana
si in sensul acesta indirect nu avea niciun fel de putere. Mai
bine zis, Francisc avea un fel de a-si atribui o putere a sfinteniei
prin care putea ierta pacatele oamenilor — o conceptie complet
neortodoxa. Ultimele sale cuvinte au fost: ,Am facut ceea ce
a trebuit sa fac. Md intorc la Dumnezeu. Mila Domnului fie
asupra voastrd.” Adica: ,,Sunt perfect. Am ficut-o, am terminat,
sunt perfect justificat.”

Simptomatic pentru tipul acesta de sfintenie este o
intamplare din viata sa, cand i-ar fi aparut Hristos la rugdciune
si i-ar fi oferit orice si-ar fi dorit. Deja suntem in povestirile
romantice si in basme: ,,Pune-ti trei dorinte”.

Familiaritatea aceasta a unui sfant cu Dumnezeu
reprezintd o marcd a prelestului, a inselarii duhovnicesti. Fiind
foarte impovarat de iubirea sa pentru oameni, Francisc a cerut
o indulgentd completd pentru toti aceia care se spovedesc si
viziteazd capela sa, aflatd in centrul ordinului sdu. Iar Hristos
a fost de acord, dar a precizat ca Papa trebuie sa ratifice acest
lucru. Papa a ficut asta si de atunci pe 2 august poti obtine o
iertare totala a pacatelor dacd te duci la capela sa si te spovedesti,
ceea ce inseamnd ca nu trebuie sa suporti consecinte temporare
sau temporale pentru pacatele tale. Un intreg nou sistem de
indulgente este deja pus la punct in secolul al XIII-lea.
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Pirintele G: In revista pentru copii a Mitropoliei au
publicat o viata a Sfantului Francisc, intitulata , O viata tanara”.
Copii ortodocsi citesc aceastda viata alaturi de viata Sfantului
Serafim. Pot fi ele unite?

Parintele S: Dar cea mai izbitoare trasaturd a acestei
asa-numite ,sfintenii”, in fapt cea mai izbitoare caracteristicd
a ingeldrii sale, este aceea cd L-a urmat pe Hristos doar intr-o
maniera exterioard. Cand si-a strans primii sdi ucenici, la inceput,
cred, sapte si apoi doisprezece, i-a adunat si i-a trimis doi cate
doi sa raspandeasca Evanghelia: el a mers in Franta, pe alti doi
i-a trimis in Anglia, in Italia samd. El a folosit exact cuvintele
Evangheliei: va trimit doi cate doi sa propavaduiti iertarea
pacatelor. Mai intéi i-a trimis in tarile crestine si abia mai tarziu
i-a indreptat spre tarile pdgane, ca si cum ar propovadui o noud
Evanghelie, ca si cum nu s-ar fi facut deja acest lucru, ca si cum
el ar fi un nou hristos care isi trimite proprii oameni pentru a
raspandi Evanghelia. Aceste tari aveau deja episcopii si preotii
lor, toatd ierarhia, dar el ii trimite in aceste tdri care aveau deja
conducere crestind pentru a predica evanghelia sa. S-au dus intr-
adevar si au pus bazele ordinului franciscan.

Mai mult, chiar inainte de a muri i-a fost adusa péaine. A
binecuvantat painea, a rupt-o si le-a dat-o ucenicilor sai. Viata
Sfantului Francisc ne spune ca a comemorat cina cea de taind pe
care a luat-o Domnul cu ucenicii sdi pentru ultima oara. In felul
acesta le-a oferit si el 0 ,,cind de taina”.

S-a mai intdmplat ceva foarte interesant cu el in
momentul cidnd i-au aparut stigmatele, adicd urmele ranilor lui
Hristos, in maini, pe coastd si la picioare. Inainte de a se alege
cu aceste semne — care in Biserica Catolica sunt considerate
un semn autentic de sfintenie - el s-a rugat sa sufere ceea ce
a suferit Hristos in trup si in suflet, ,,ca sa simt pe cat imi este
cu putintd in toata fiinta mea acea iubire infinita cu care Tu ai
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ars, oh, Fiule al lui Dumnezeu, si care Te-a facut sa suferi atatea
chinuri pentru noi, pacatosii.”

Este o insolentd, ceva de negasit la adevdratii sfinti: sd
doreascd sd aiba insasi iubirea lui Dumnezeu si sd doreascd sa
sufere ceea ce a suferit El in trupul Sdu. Aceasta nu este o ravna
duhovniceasca, ci o cdutare a unor senzatii trupesti si o mare
méndrie in a dori sa simti ceea ce simte Dumnezeu. Puteti face
o comparatie intre episodul acesta si orice aparitie a lui Hristos
in fata sfintilor. I-a apérut, de pilda, Sfantului Serafim de Sarov
cand se afla ca diacon in biserica, desi Sfantul Serafim nu s-a
rugat ,,Arata-mi-Te!” sau ,,Fd-mad sa simt ceea ce ai simtit Tu!”. Se
ruga in bisericd si Hristos i-a aparut, dar el nici macar nu a dorit
sa vorbeasca despre asta.

Mai apoi, cand Francisc a primit stigmatele, a avut
viziunea unui serafim cu un Hristos crucificat suprapus peste
el. Serafimul s-a apropiat si a inceput sa raspandeasca raze care
i-au dat stigmatele. Potrivit vietii sale, in acel moment Francisc
s-a simtit complet transformat in lisus, ceea ce reprezinta o
blasfemie. Aici se gdseste rddacina intregii spiritualitati catolice:
acest sentimentalism, cd Iisus vine la mine: ,,Sunt una cu El, iar
El este una cu mine”. Toate acestea sunt prelest (inselari).

Mai tarziu, cum era de asteptat, ucenicii sai l-au numit
,noul Hristos”. Intr-una din vietile sale se spune ci — (Sf.
Ignatie Briancianinov cita adesea acest pasaj — atunci cdnd a
murit, Francisc a fost ridicat la ceruri, iar Dumnezeu, care il
tinea in brate, nu stia cine este mai mare, Francisc sau Fiul Sau.

Acest tip de sfintenie si de spiritualitate este deja mult mai
nociv decat scolasticismul. Poti avea rationalisti care predau in
seminarii si inca sa mai pastreze sfintenia, incat sa ramai legat de
radécinile spiritualitatii, insa cAnd insusi criteriul spiritualitatii este
stramb, denotind infatuare si mandrie, atunci lucrurile se distrug
de la rddacina. Asadar este clar ca tipul acesta de spiritualitate — si
trebuie sd aveti in vedere cd suntem deja in anul 1200, la 150 de ani
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de la schismd - este atat de diferit de cel rasaritean, incat nu mai
este posibil un contact. Iatd ce numim o persoand inselatd. Ar fi un
exemplu clasic de om care trdieste in prelest.

Este evident ca toate acestea au fost strans legate de
imaginatia foarte bogatad a lui Francisc. Nu stim nici macar
legile care actioneaza in toate aceste domenii, dar este vorba de
insusiri corupte. Chiar daca nu este vorba chiar de magie neagra,
ele sunt foarte legate de taramurile intunecate ale psihicului, ca
atunci cand apar morminte si tot felul de alte imagini.

Dar lucrurile se inrautatesc. Discipolii lui Francisc
reprezintd un caz interesant deoarece odatd cu ei ajungem la
concluzia logica a acestui nou tip de spiritualitate, a acestui
nou tip de sfintenie. Ei observa ca a aparut un nou duh in
lume, o noud spiritualitate. Unul dintre ei il numeste pe
Francisc chiar ,,noul Hristos”.

Astfel, unul dintre discipolii sai, loachim de Fiore, este cel
care propune pentru prima data aceastd idee a venirii unei ,,A
treia ere, a Duhului Sfint”, care reprezintd punctul de plecare
al tuturor filosofiilor moderne ale progresului, chiliasmului
si New-Age-ului. El insusi a primit aceastd revelatie intr-o
viziune. Nu a fost o descoperire conceptuala. Existd o carte
foarte interesantd, ,Meaning in History”, care prezintd filosofia
istoriei imbratisata de diverse popoare incepand din Evul Mediu
si pand in timpurile moderne. Autorul afirma urmatoarele:

»A existat un moment hotarator in istoria bisericii crestine
cand un abate italian, un profet si un sfint renumit, un om
educat in cea mai stricta disciplind a ordinului cistercian, dupa
studii si meditatii dificile in salbaticia muntilor din Calabria, a
primit o revelatie de Cincizecime (1190 si 1195).”

In fapt, el nu era un ucenic autentic al lui Francisc.
In acelasi timp el ,ii arati semnele vremurilor in lumina

Apocalipsei Sfantului Ioan”.
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»-Cand m-am trezit la rasaritul soarelui, am luat
Apocalipsa Sfantului Ioan. Acolo, dintr-odata, ochii duhului
mi-au fost izbiti de luciditatea stravederii si mi-a fost revelata
implinirea acestei carti si concordanta dintre Vechiul si Noul
Testament.”

Drept urmare, loachim de Fiore avea o noua interpretare
a ceea ce inseamnd Vechiul si Noul Testament.

»Schema generald de interpretare a lui Ioachim de Fiore
se bazeazd pe doctrina Treimii. Exista tipuri de religii care apar
in trei epoci si in care se manifesta succesiv cele trei persoane
ale Treimii. Prima este a Tatalui, a doua a Fiului, iar a treia a
Sfantului Duh. (Ultima abia incepe acum, i.e., spre sfarsitul
secolului al XTII-lea si avanseaza spre eliberarea totala a duhului.)
Evreii erau robi sub legea lui Dumnezeului Tatdl.” Acesta este
Vechiul Testament. ,,Crestinii celei de-a doua perioade erau, desi
intr-o masurd incompleta, liberi si duhovnicesti in comparatie
cu moralitatea legalista a primei epoci. In cea de-a treia epoc,
cuvintele profetice ale Sfantului Pavel, «pentru ca in parte
cunoastem si in parte proorocim», vor deveni adevirate. Dar
cand va veni ceea ce e desavarsit, atunci ceea ce este in parte se va
desfiinta. (1 Cor. 13:9-10)”

Iar loachim afirma: ,Deja putem simti dezvaluirea
eliberarii finale a Duhului in toata plenitudinea sa. Prima epoca
a fost inauguratd de Adam in frica si sub semnul legii. Dupa
Avraam a dat roade si s-a implinit in Iisus Hristos. A doua
epoca a debutat cu Uzia in credintd si smerenie sub semnul
evangheliei. Incepand cu Zaharia, tatil lui Ioan Botezitorul, a
dat roade care se vor pargui in vremurile viitoare. A treia epocd
a fost inauguratd de Sfantul Benedict (pentru cd era foarte
orientat spre monahism n.a.) in dragoste si bucurie sub semnul
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Duhului. Se va sfarsi odata cu reaparitia lui Ilie la sfarsitul
lumii”. Epocile se suprapun.

»Prima religie este din punct de vedere istoric o ordine a
celor casatoriti”, Vechiul Testament, ,,care se bazeazd pe Tatdl; a
doua este o ordine a preotilor, care se bazeaza pe Fiul; a treia este
o ordine a cdlugdrilor, care se bazeazd pe Duhul Adevarului.
Prima epocé este dominata de sudoare si muncd, a doua de
invatare si disciplina, a treia de cotemplatie si slava... Vremurile
care au trecut inaintea legii si sub har au fost la fel de necesare
ca si epoca care va veni si care va duce la implinire aceste epoci
pregatitoare. Legea fundamentald a istoriei mantuirii este
progresul continuu de la litera Vechiului si Noului Testament la
spirit, in mod analog transformarii miraculoase a apei in vin.”

»Astfel, vremurile care vor veni, ale Duhului Sfant, sunt
prefigurate succesiv in prima si a doua era a Tatdlui si a Fiului,
care corespund foarte strict. Fiecare personaj si eveniment
din Vechiul Testament, daca este inteles spiritual, reprezinta
o promisiune si un simbol al unui personaj si eveniment din
Noul Testament. Aceastd corespondentd poate fi cititd si ca
o succesiune. Anumite evenimente si personaje din Vechiul
Testament sunt contemporane spiritual cu anumite evenimente
si personaje din Noul Testament, prin aceea cd au o pozitie si
o semnificatie istoricd in acord cu ele. Astfel, de pilda, botezul
lui Ioan cu apa reapare intdrit in botezul lui Ilie cu foc de cétre
Duhul Sfant, care inghite tot ce este carnal si in litera. Acest
intreg proces, al unei consummatio progresive, este in acelasi
timp un proces continuu de designatio, care invalideaza
promisiunile si intelesurile precedente. Perioadele fiecarei religii
trebuie sa fie recunoscute, totusi, nu prin ani de sine statatori,
ci prin generatii care concorda nu prin lungimea lor, ci prin
numarul lor, fiecare dintre ele avand cam 30 de ani. Numarul
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30 nu are o baza naturala, ci spirituala. Se refera la perfectiunea
Treimii, a Dumnezeului Tata si la Tisus care avea 30 de ani
cand si-a castigat primii sai filii spirituales. Potrivit calculelor
lui Ioachim (bazate in special pe Apocalipsa 11.3 si 12:6; Matei
1:17) generatia sa era a 40-a, iar discipolii sai presupuneau c4,
dupad incd doud generatii, adica in 1260, se va ajunge la finalul
lumii. Frederic al II-lea va fi Antihristul, iar fratia franciscana
va da liderii providentiali ai noii si ultimei religii, care va incheia
istoria prin judecata si invierea finald. In cadrul timpului istoric,
scopul si intelesul istoriei mantuirii il reprezinta realizarea fara
compromisuri a preceptelor si inviatdmintelor evanghelice, in
special Predica de pe Munte.”

»Ceea ce reprezintd o noutate revolutionard in conceptia
lui Toachim asupra istoriei méantuirii se datoreazd metodei sale
profetico-istorice de interpretare alegorica. In masura in care
este alegorica si tipologica, nu reprezintd o noutate, ci doar o
aplicare coerentd a exegezei patristice traditionale. Dar aceasta
exegeza i-a slujit imaginatiei incredibil de fecunde a lui Ioachim
nu pentru niste scopuri statice - i.e., morale si dogmatice - ci
pentru o intelegere dinamicd a Apocalipsei, printr-o corelatie
esentiala intre Scriptura si istorie si interpretarile lor respective.
Una trebuie sd o explice pe alta daca, pe de o parte, istoria este cu
adevarat sfantd si plina de inteles religios, si daca, pe de alta parte,
Evanghelia este rotulus in rota sau axa centrald a evenimentelor
din lume. Admitand ca istoria este o istorie a mantuirii i istoria
bisericii este modelul ei, atunci singura cale pentru a o intelege
religios sunt Sfintele Scripturi, a cdror concordanta ii dovedeste
lui Ioachim nu o doctrind absoluta, ci o structurd inteligibila
a unui proces istoric. Pe baza credintei simple in caracterul
revelat al Scripturii, Ioachim a putut desprinde o intelegere
strict religioasa a istoriei si, pe de alta parte, a descoperit in
istoria actuald prezenta ascunsd a unor categorii religioase.
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Aceasta incercare de a explica religios istoria si Apocalipsa
Sfantului Ioan istoric nu reprezinta nici mai mult nici mai putin
decat o elaborare complexa a presupozitiei crestine ca biserica
este trupul lui Hristos si, drept urmare, istoria ei este in mod
intrinsec religioasa si nu doar un subcapitol al istoriei lumii.
Din moment ce istoria dupd Hristos incd se desfasoara
si s-a revelat ca avand un sfarsit, implinirea vremurilor nu va
mai fi conceputd in mod traditional ca un eveniment unic al
trecutului, ci ca un eveniment ce trebuie sd se intample in viitor.
Din aceastd perspectiva, biserica, de la Hristos si pana astdzi,
nu reprezintd o fundatie vesnica, ci o prefigurare imperfecta.
Astfel, interpretarea istoriei devine in mod necesar profetie, iar
o intelegere corectd a trecutului depinde de perspectiva corectd
asupra viitorului, in care semnificatiile precedente ajung la
sfarsit. Acest sfarsit nu survine dincolo de timpul istoric, la
sfarsitul lumii, ci in ultima epoca istoricd. Schema eshatologica
a lui Ioachim constd nu intr-un mileniu simplu si nici intr-o
simpla asteptare a sfarsitului lumii, ci intr-un eshaton cu doua
etape: o ultima fazd istorica a istoriei méantuirii, care precede
eshatonul transcendent al noii ere, inaugurata de a doua venire
a lui Hristos. Imparitia Duhului este ultima revelatie in timp a
scopului lui Dumnezeu pentru oameni. Pe cale de consecinta,
institutia papalitatii si ierarhia bisericeasca sunt limitate la
a doua epocd, ceea ce implicd o revizuire radicala a doctrinei
catolice a succesiunii de la Sfantul Petru pana la sfarsitul lumii.
Biserica existentd, desi fondata de Hristos, va trebui sa se supuna
bisericii care va veni, a Spiritului, atunci cand istoria mantuirii
va atinge plenitudinea sa. Aceasta ultimd tranzitie implica, de
asemenea, abolirea predicilor si tainelor, puterea mediatoare
devenind depdsita atunci cand ordinea spirituald va fi realizata,
si in care cunoasterea lui Dumnezeu va fi prin vedere directa
si contemplatie. Semnificatia reald a tainelor nu este, dupd
cum credea Augustin, aceea a unei realitati transcendente, ci
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o indicatie a unei potentialitati care se realizeazd in cadrul
istoriei.”

»Facand parte din a doua epocd, loachim nu a tras
niciun fel de concluzii revolutionare din viziunea sa istorico-
eshatologicd. Nu a criticat biserica vremurilor sale, iar
interpretarea sa a ingerului Apocalipsei (Apoc.7:2) si a novus
dux (noului lider), menit sa reinvie religia crestind, nu insemna
cd dorea o reorganizare revolutionard a institutiilor si tainelor
existente. Pentru el nu insemna altceva decat ca va apdrea un
lider mesianic, indiferent cine va fi el, care va aduce o renastere
spirituald de dragul Imparatiei lui Hristos, revelind, dar nu
abolind, ceea ce a fost ascuns pana acum in personajele si tainele
importante. Concluziile revolutionare au fost desprinse mai
tarziu de cei din secolul al XIII-lea si al XIV-lea, de Spiritualii
Franciscani, care au vazut in Joachim un nou Ioan Botezatorul,
care il incununa pe Sfantul Francisc ca pe novus dux al ultimei
religii, chiar ca pe noul Hristos. Pentru ei biserica oficiala
ajunsese intr-adevir la final. Respingand distinctiile mediatoare
intre preceptele stricte si recomandarile flexibile, ei au facut
o incercare radicald de a trai o viata crestind intr-o modestie
si saracie absoluta, si transforme biserica intr-o comunitate
a Duhului Sfant, fara papa, fara ierarhie clericald, fird taine,
fara Sfanta Scriptura si teologie. Regula Sfantului Francisc
era pentru ei chintesenta evanghelicd. Motivatia principala a
miscarii lor era, la fel ca si in cazul lui Ioachim, intensitatea
asteptdrii eshatologice, care isi avea originea, la randul ei,
in coruptia epocii in care trdiau. Criteriul prin care judecau
coruptia vremurilor lor si instrdinarea de Evanghelie era viata
Sfantului Francisc. $i, din moment ce Ioachim deja se astepta ca
peste doud generatii sa aibd loc lupta dintre puterile spirituale
si cele ale raului, ucenicii sai puteau sa vadd si mai categoric in
imparat pe Antihrist - in cele din urmad, totusi, un instrument
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al providentei pentru pedepsirea unei biserici anti-crestine care
impiedica renasterea sa prin persecutia adevaratilor urmasi ai
lui Hristos.”

... oameni, acesti oameni se afld pe un plan foarte inalt, ei
se crucificd si se nevoiesc foarte tare. Francisc nu a vorbit foarte
mult despre asta.

Cum se face cd apare acolo ideea unei a Treia Epoci?
Evident, odatd cu venirea lui Hristos, apare ceva nou in lume.
Intreaga istorie a lumii este impartita in doud epoci: inainte si
dupa Hristos, pregatirea pentru Hristos si desavarsirea. Odata,
insa, ce se pierde intelegerea crestina a duhului lui Hristos -
crestinismul ca pregatire pentru viata de apoi — atunci aceastd
noutate il lasa pe om liber sa speculeze.

Observam cum scolasticii gindesc doar in functie de ceea
ce le spune logica lor. Din momentul in care incepi sa speculezi
cu ideea de noutate, incepi s spui: ,,De ce nu am avea ceva nou?
Crestinismul insusi devine astfel ranced. Calugérii nostri au
devenit corupti.” Impotriva acestor lucruri s-a ridicat Francisc.
Dorea sd trdiascd o sdaracie mai curata. Drept urmare, odata ce
din insasi ideea de crestinism a fost indepartata ideea de traditie
crestind, in mod logic a aparut ideea unui ,nou” crestinism, o
inflorire noud a intelepciunii, a spiritualitétii si, in fapt, o noua
revelatie. Trebuie sd o repetam: acesta este ,,Marele Inchizitor”
al lui Dostoievski, constructia unui crestinism mai bun decat a
fost crestinismul.

Si desigur ca de aici provin protestantismul si toate
sectele de astazi. Sursa credintei nu mai este traditia ortodoxa,
care s-a pierdut, ci fie ratiunea, fie viziunile. In acea epoci apar
noile ordine in Biserica Catolicd: dominicanii, franciscanii si
toti ceilalti, si chiar si ideea cd aceasta reprezinta calea fireasca.

Cele doua personaje pe care le-am discutat, Francisc si
Ioachim, vor fi foarte influente mai tarziu. Oamenii se vor tot
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intoarce la ideile lor, deoarece acolo se gaseste fermentul pentru
epoca moderna.

Exista céateva alte idei, mai putin importante, dar care
releva o perspectiva foarte caracteristica pentru Evul Mediu.

Am uitat sa precizez despre loachim ca el sublinia
ci Imparatia Spiritului este ultima revelatie, adica mileniul
sau chiliasmul, de unde asteptarea chiliasta. Si chiar a folosit
expresia ,,Biserica Spiritului care va veni”.

Cand ne uitdm la arta medievala observam ceva foarte
interesant. Desi iconografia si stilul iconografic nu s-au dezvoltat
complet in Apus, acest lucru s-a intamplat totusi in Italia. Acolo
exista o traditie iconografica si multe biserici din Ravenna si din
alte locuri erau pictate in traditia iconografica bizantina. Dar in
Evul Mediu, orice ramasita de traditie care s-a mai pastrat in
Italia a inceput sd fie alterata.

Vedem deja acest lucru la un pictor considerat a fi incd
foarte tributar traditiei bizantine, si anume Duccio, care a trdit
la un secol dupa Francisc, la sfarsitul secolului al XIII-lea. In
tablourile sale Hristos arata foarte placut - linistit si calm, o
evidentd influentd bizantini. Insa deja acolo se pot observa
figuri in care s-a introdus o notd umana. Sunt desenate foarte
placut din punct de vedere psihologic, dar ele sunt placute prin
comparatie cu, stiti voi, toate crucificarile sangeroase si celelalte
lucruri cunoscute.

Tabloul aratéd foarte linistit si calm, ca si cum ar fi ceva
bizantin. Dar Duccio a pictat inainte de marea schimbare. Mai
sunt doud tablouri relevante de-ale sale, ,,Crucificarea” si ,Maica
Domnului cu Pruncul”. Dacd priveste la ele deja poti observa cd
fetele ingerilor sunt de oameni, nu de heruvimi. Nu au devenit
decadenti incd, dar sunt figuri de oameni care au trasaturi
psihologice foarte definite. Poate ca a avut un model uman dupa
carele-a pictat. Si se poate observa tot acest interes uman. Oamenii
se uitd diferit, tristi, in toate directiile. Se pierde deja modelul

59



Ieromonah Serafim Rose

si tipul de iconografie traditionala si apare un nou principiu.
Urmatorul pictor despre care vom discuta, Giotto, a fost
contemporan cu Duccio, si el este foarte caracteristic pentru acea
perioada. De asemenea, el a fost strans legat de Francisc, deoarece
a primit insarcinarea sa-i picteze viata pe peretii bisericii din
Assisi. Incepand cu Giotto insi, dupd cum s-a exprimat un istoric,
»pictura nu mai reprezinta un ecou al traditiei, ci s-a ridicat dintr-
odatd la demnitatea inventiei... Arta nu mai lucreaza acum dupa
modele conventionale, abstracte si ideale. Modelele sale urmau sa
fie realitatile naturii... Reprezentarea vietii reale urma sa devina
obiectul intregii picturi.” Din acest motiv s-a considerat ca este
vorba de o revolutie artistica si este foarte simptomatic cd noul
sfant, noul tip de sfant are deja un alt tip de icoand, care nu mai
este 0 icoana, ci o pictura religioasa. Este o iconografie falsd. Un
fals sfant da nastere unei iconografii false.

Giotto aduce multe elemente din viata cotidiana, iar
acesta reprezintd inceputul acelei tendinte care se poate vedea
mai ales in Renastere, cu tablouri cu scene neobisnuite din viata
cotidiana. Poti vedea chiar o crucificare a lui Hristos in centrul
Bolognei si altele de felul acesta. Dar se poate sesiza din aceste
picturi ale lui Giotto cat de multe s-a indepartat chiar si de
Duccio. Iatd aici o pictura intitulata ,Jelirea lui Hristos”. Daca
va uitati la detalii veti vedea cd fetele sunt foarte...

Pr. G: Rele.

Pr. S: Intr-un fel rele si foarte stranii. Este inci o pictura
religioasa, recognoscibild ca atare, dar deja tabloul aratd foarte
ciudat, fard legatura cu stilul iconografic. Iar Francisc primeste
stigmatele, deja se afld intr-un soi de inselare, iar aici, in tablou,
vedeti viziunea pe care a obtinut-o direct de la el.

Pr. G: Este demonica.
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Pr. S: Hristos pe serafim, este ceva ciudat, demonic, o
icoana a lui Francisc. Iar asta survine in acelasi timp. Puteti
vedea deja toate aceste figuri diferite, pentru ca el incearca in
mod evident sa surprinda aspectul psihologic...

Pr. G: pamantesc.

Pr.S:...aspectul paméntesc al acestor oameni. Hristos este
in mod clar incd Hristos, dar toti ceilalti oameni dimprejurul
sau, cu acele patimi, acesti...

Pr. G: Nu sunt icoane.

Un student: Mai exista o ramdsitd aici pentru ca se pot
sesiza cele trei stele pe Maica Domnului, incd mai existd ceva
care pluteste.

Pr. S: Dar vd vom arita intr-o alta conferinta mai tarziu
ce s-a intdmplat in Renastere, cAnd arta a ramas complet fird
busola. Puteti vedea deja aici motivul pentru care - si cum -
si-a pierdut busola. Elementele pitoresti ciudate incep sa-si faca
aparitia si insdsi ideea de icoand a unui sfant asa cum se gaseste
el in rai se pierde. In loc de asta, sfantul este prezentat aici pe
pimant ca o figurd pamanteasci. Incep si apari tot felul de
lucruri paAméntesti, iar in Renastere vom vedea ca pana si arta
religioasa devine un vehicul pentru o cu totul alta religie.

Politica

Un ultim aspect la care ne vom referi in trecere il
reprezintd domeniul politic. Ideea unui imperiu bizantin s-a
pierdut. Ce este imperiul? Imperiul nu este un soi de institutie
mistica, ci mai degrabd o institutie politicd prin care s-a reusit
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in mod providential raspandirea crestinismului. Odata ce
imperiul a fost botezat si a devenit crestin, imparatul trebuie
sa protejeze religia pentru poporul sau si sa fie primul exemplu
de viata crestineasca. Astfel institutiile au fost si ele crestinate.

In lumea aceasta nu poate exista vreodata o societate
crestind perfectd si nu a existat ideea romanticd de a face pe
pamant o societate perfecta. Mai degraba acesta a fost un ideal
ceresc pe care tot ce era pamantesc trebuia sa-1 reflecte. Dar
acest ideal s-a pierdut complet in Apus, unde au existat, desigur,
imitatii politice.

In primul rand, in anii 800 a existat imperiul rival al lui
Carol cel Mare, creat din capul locului ca sa fie un rival pentru
Bizant. Papa l-a ales deliberat pe Carol cel Mare in defavoarea
(Sfintei) Irina Ateniana, care era in favoarea icoanelor, spre
deosebire de Carol care era iconoclast si pe deasupra mai
sustinea si filioque. Deja putem observa ceva foarte putred,
mai ales ca acest imperiu este cel care a dat nastere in Occident
Sfantului Imperiu Roman.

In legidturd cu acest aspect, Kireevski observa ca ,,avem
o Sfanta Rusie, deoarece exista oameni sfinti in ea, dar sfantul
Imperiu Roman era sfant prin el insusi, si nu era vorba de oameni
sfinti, fie ei sfinti impdrati sau oameni sfinti. Era considerat sfant
deoarece institutia insasi era consideratd a fi sfinta.” Aceasta
este o incercare, care va reveni mult mai puternic mai tarziu, de
a sanctifica lumea. O institutie pamanteascd era conceputa ca
fiind sfanta.

Aproximativ in aceeasi perioada, efectul si obiectivul
Cruciadelor, desi aveau la prima vedere scopul de a elibera
Résdritul de pagani, erau practic de a supune Imperiul Bizantin
si de a realiza unirea cu Papa.

Dar cea mai profunda idee politicd a intregului Ev Mediu
a fost ideea papalitétii, sau mai precis monarhia universala a
Papei. Inainte de schismd, undeva intre secolele al VIII-lea si al
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X-lea a circulat acest document fals, ,,Donatia lui Constantin”,
care sustinea cd impdratul Constantin i-a cedat autoritatea
temporald Papei.

Acest document a fost inventat probabil din cauza
faptului ca Papa era deja vdzut ca un personaj politic. Dar
rezultatul a fost cd Papa insusi a inceput sa fie perceput ca o
autoritate temporald si un fel de imparat in Apus, in parte si
din cauza faptului ca aici imperiul fusese intotdeauna foarte
slab. Asa ca autoritatea politicd principald in Occident a fost,
in fapt, Papa. Avem chiar si teoriile unor ganditori medievali
care afirma ca tot paméntul din lume apartine Papei. El il ofera
oamenilor exact ca in sistemul feudal. In teorie el stipaneste
lumea si pamantul, nu doar domeniul spiritual.

Apogeul acestui curent de gandire a avut loc in anul
aniversar 1300. Si anul acesta (1975) este un an aniversar la
Roma. In anul 1300 a fost un an aniversar, iar Papa Bonifaciu
al VIII-lea s-a asezat pe tronul lui Constantin, s-a impodobit cu
sabia, coroana si sceptrul si a strigat: ,Eu sunt Cezar! Eu sunt
impdrat!” Nu a fost o intamplare, ci un simptom a ceva extrem
de profund care curge in intreaga gandire modernd, si anume
cautarea unui monarh universal, a Antihristului.

Drept concluzie, putem spune ca acest duh care strabate
pictura, politica, teologia, filosofia si spiritualitatea este un duh
lumesc, al inseldrii, al prelestului. Este un duh al inceputului
tuturor acelor lucruri care ni se par atat de ciudate astdzi la
sfintii apuseni, asa numitii ,sfinti” postschisma. Fanteziile
neintemeiate, dulcegariile si tot acel sentimentalism, imagini...

Pr. G: Lumesti.
Pr. S: ... care apartin lumii, in care imaginatia religioasd
se intretese cu interesele lumesti. Iar toate acestea fac ca ruptura

dintre Est si Vest care a inceput deja in timpul lui Fotie si a
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lui Carol cel Mare, sa devind acum definitiva. Astfel, noi nu
ne putem intoarce pentru a ne uni cu aceastd biserica fira ca
ea sa se curateascd in profunzime. Dar cum ar putea sd faca
acest lucru cand conceptiile gresite sunt atat de inraddcinate in
mentalitatea ei si in care insési ideea despre ce este un sfant este
gresitd?!

In acest inceput de modernitate, in secolul al XIII-
lea, gasim toate semintele mentalittii moderne. Iar istoria
moderna infloreste logic din aceste seminte. In esenta, ea poate
fi rezumata ca o cdutare a unui nou crestinism, mai bun decét
Ortodoxia, mai bun decat crestinismul Sfintilor Parinti pe care
ni l-a dat Hristos.

Mai tarziu, acesta va lua forme care trec prin ateism si prin
tot felul de credinte neobisnuite, dar in esenta ramane aceeasi
cdutare, iar sfarsitul lumii va fi crestin, deoarece Antihristul le
va dalor o noud religie, ceva ce nu va fi ceva strain de crestinism.
Nu va fi un fel de paganism, ci va fi ceva pe care toatd lumea il
va accepta drept crestinism, dar va fi anti-crestin. Un inlocuitor
pentru crestinism care neagd tocmai esenta crestinismului.

Si acesta este motivul pentru care istoria principala a
revoltei impotriva lui Hristos nu este cu nimic mai prejos
decat apostazia de care vorbeste Sf. Pavel. Nu va fi prin
mijloacele persecutiei, cum s-a intamplat la inceputuri, ci
prin preluarea crestinismului si modificarea lui astfel incét
nu va mai fi crestinism. Din acest motiv numim ,,dezvéluirea
tainei farddelegii” evenimentul ce pregateste venirea lui
Antihrist.

Mai tarziu vom vedea unele dintre aceste teme centrale ale
intregii istorii moderne, care nu apar atat de bine conturate in
unele epoci. O astfel de tema este cautarea monarhiei universale,
a impdratului lumii, legatd strans de ideea papalitdtii. O altd
idee este cea a sanctificarii lumii, a divinizarii ei. Apoi este ideea
chiliasta, conform careia lumea aceasta atinge o semnificatie
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spirituald: Sfantul Imperiul Roman, Francisc cu sentimentul
sau cd apartine divinitatii.

Si cea de-a treia si cea mai evidentd transformare este
aceea ci omul Il inlocuieste pe Dumnezeu in calitate de criteriu
al Adevarului. Acum este vorba de sentimentele sale, de logica
sa, etc. Ulterior, vom vedea cum si pana la ce limite va ajunge
acest curent de gandire in Renastere, pentru ca mai tarziu
sd avem o intreaga religie a omului. Dar deja in aceste epoci
timpurii omul se asazd pe sine deasupra traditiei, deasupra
divinului. Francisc se plaseaza pe sine chiar langa Hristos, se
transforma in Hristos.

Toate acestea reprezinta o pregdtire pentru urmatoarea
conferinta, unde vom analiza ceea ce s-a intamplat in perioada
Renasterii si in cea a Reformei, cand, spre deosebire de secolul
al XIII-lea, considerat de umanistii catolici de astdzi ca fiind
varful, efectiv apogeul crestinismului din Apus, se produce o
indepartare de la el. Vedem ca Renasterea si Reforma nu fac
altceva decét sd decurga logic din aceeasi apostazie, care a
inceput cu aceasta noua spiritualitate, din secolul al XIII-lea.
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RENASTCRECA

Viata Sfantului Pavel de Obnora, pe care tocmai am
ascultat-o, ne ofera o privire spre o civilizatie aflatd exact la
polul opus civilizatiei pe care o studiem acum, adicd civilizatia
apuseand dupad schisma, incepand cu Evul mediu.

In civilizatiile ortodoxe traditionale, cum a fost Rusia,
evenimente foarte asemandtoare se repetd. Vin invazii barbare,
manastirile sunt devastate, uneori viata monasticd infloreste,
alteori decade, dupa care infloreste din nou. Se ridica sfinti,
diavolul ataca neintrerupt, vin invazii din exterior. Toate acestea
survin fard sd strice armonia si echilibrul de baza al civilizatiei.
La fel au stat lucrurile si in Bizant, la fel si in Apus, inainte de
schisma.

Nu existd nimic ce putem numi ,,nou”, deoarece, odata
ce s-a impus crestinismul, odata ce a venit Hristos si a fondat
Biserica Sa, nu mai existd nimic care sa poata fi nou. Exista doar
pregatirea pentru sfarsitul lumii, pentru cd oamenii care sunt
patrunsi de principiile traditiei ortodoxe nu mai asteapta nimic
nou in aceasta lume.

Pe de altd parte, asa cum am vazut deja in ultima lectie, in
Apus, odata cu Evul Mediu tarziu, cu scolasticismul, cu Francisc
de Assisi, cu Ioachim de Fiore, cu influenta romantismului in
religie, cu noile idei politice, apare si ideea ca deja se intampla
ceva nou. Se lucreazd la imbunatatirea crestinismului. Apare o
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cautare pentru un fel de ,crestinism nou”, desi nu se foloseste
incd acest concept.

Accentul acesta devine mai apdsat in perioada pe care o
studiem acum, in Renastere, epoca care urmeaza Evului Mediu,
in linii mari anii 1300-1600. Vom descoperi in aceasta perioada
cd ceea ce a inceput fragmentar in Evul Mediu cunoaste deja
o raspandire puternica. $i se intampld lucruri complet noi in
istoria omenirii; sau dacd au mai existat inainte, acum sunt duse
la un cu totul alt nivel.

Obiectivul acestor lectii este, repet, de a intelege motivul
pentru care lumea aratd astfel astdzi, de a vedea influentele
care ne-au format mintile, de a studia dezvoltarea mentalitatii
moderne. De asemenea, scopul este ca prin acest curs si
putem fi ortodocsi, ridicAndu-ne impotriva tuturor ideilor
si influentelor false care au actionat asupra noastra, pentru a
vedea care este adevarata mentalitate si invatdtura ortodoxa.

Din pdcate, sfarsitul erei moderne, care a debutat cu
schisma, a produs o generatie de oameni complet ignoranti fata
de trecut. O persoana care nu isi cunoaste trecutul devine foarte
usor victima mediului sau, care se bazeaza in cazul nostru pe o
filosofie anti-crestind. Ajunge astfel prin tot ceea il inconjoara
in aceasta viatd. Din acest motiv, noi incercam sa intelegem
lucrurile din jurul nostru dintr-un punct de vedere filosofic
mai profund, astfel incat pana si muzica din supermarket sa
devini ceva filosofic. In cazul acesta concret, in spatele muzicii
se gaseste o incercare de a ne starni un anumit sentiment, care
ne indeparteaza de Hristos.

Asadar, scopul acestui studiu este o auto-aparare
ortodoxd. Intregul curs reprezintd o noutate, prin aceea ca
este o examinare a istoriei moderne din punctul de vedere
al Ortodoxiei. Toate cértile de istorie sunt scrise din cu totul
alte puncte de vedere. Fie incep cu ideea cd a existat un Ev
Intunecat dupi care a urmat epoca moderna ,,iluminati”, totul

67



Ieromonah Serafim Rose

fiind criticat din punctul de vedere al perspectivei moderne,
stiintifice si iluministe. Sau existd o altd scoala de gandire care
sustine ca standardul il reprezinta crestinismul catolic, iar
secolul al XIII-lea inseamna apogeul istoriei, dupd care totul
reprezintd o cadere. Mai exista si alte puncte de vedere.

Perspectiva noastrd, insa, este ortodoxa. Si din punct de
vedere ortodox, trebuie sa spunem ca Renasterea este, in fapt,
mult mai putin relevantd decat Evul Mediu.

In timpul Renasterii asistim la cele mai spectaculoase
schimbdri si deosebiri fatd de vechiul crestinism. Dar marile
schimbari care au condus la Renastere si apoi la fenomenul
modern, au avut loc, asa cum am vazut in ultimul curs, in
perioada imediat urmatoare dupa schisma.

Dupa aceasta perioadd medievald, toate celelalte
evenimente se inldntuie, pornind de la prima schimbare,
intr-un lant logic. Odata ce a fost parasita Ortodoxia, nu mai
existd nimic altceva decat desfasurarea noilor principii care
apar. Toate principiile care isi au originea in Evul Mediu vor fi
dezvoltate pana in prezent. Din acest punct de vedere, fortele
care modeleaza istoria astazi sunt aceleasi ca in secolul al XIII-
lea, doar cd astdzi se gasesc intr-o forma avansata.

Perioada care a urmat Evului Mediu se numeste Renastere
si indica o nastere din nou a antichitatii. Este epoca asa-zisului
umanism si este deja foarte clar care este fundamentul acestei
noi epoci.

Am védzut ca perioada Evului Mediu a fost dominata
de scolasticism. Ratiunea a devenit autonoma si a fost plasata
deasupra credintei. Iar aceastd ratiune, dupa cum a observat
foarte bine Kireevski in secolul al XIX-lea, cand a criticat Apusul
din punct de vedere ortodox, s-a intors foarte rapid impotriva
crestinismului. La inceput se presupunea ca era slujnica
credintei si cd servea crestinismului prin aceea ca demonstra
dogmele de credintd si multe alte lucruri bazate pe autoritate:
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autoritatea Scripturilor, a unora dintre Parintii timpurii, in
special Augustin.

In perioada Renasterii, aceasti ratiune s-a intors
impotriva religiei. Daca ratiunea este autonomd, atunci ea este
capabila sa isi dezvolte propriile principii. Nu existd nici un
motiv pentru care ar trebui sd fie limitata de un continut religios.
De asemenea, am vazut in Evul Mediu ca marile schimbari -
Francisc si Ioachim - erau foarte monastice si orientate spre
ascetism. In Renastere a aparut o reactie vehementi impotriva
acestui curent. Contextul in care au aparut aceste noi idei s-a
schimbat. Drept urmare, oamenii nu mai erau interesati nici
de monahism, nici ca ratiunea sa slujeasca teologiei. Asadar,
vedem in aceasta perioada ca ideea monastica si asceticd apar
intr-o lumina foarte negativa, deoarece s-a redesteptat interesul
pentru lume.

Astfel, este firesc ca in aceastd perioadd din istoria
Occidentului omul sa se fi indepartat de Biserica si sé se uite la
Grecia si Roma pagana, ale cairor monumente se giseau peste
tot in Apus, dar mai ales in Italia. Un autor chiar a afirmat
cd, in aceasta epocd, Grecia si Roma pdgana s-au razbunat
pe crestinism, deoarece au fost rdsturnate de acesta. Vechea
civilizatie pdgana care pretuia inainte de orice omul, a fost
mai intdi rasturnata de crestinism, iar acum, cand ratiunea s-a
ridicat impotriva crestinismului, acest pagdnism vechi, unindu-
se cu ratiunea, s-a razbunat. La randul sau, acest paganism a dat
un mare impuls idealului de secularism complet.

Asadar, idealul Renasterii reprezintd un ideal al omului
natural si al unei religii naturale inteligibila ratiunii fard niciun
fel de revelatie speciala. Unul dintre marii umanisti ai nordului,
Erasmus, a descoperit in Grecia ceea ce el a numit filosofia lui
Hristos. Referindu-se la vechii greci scria: ,,Cand citesc anumite
fragmente din acesti oameni intelepti, cu greu ma pot abtine sd
nu spun: «Sfinte Socrate, roaga-te pentru mine! »” Bineinteles
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ca cel mai probabil el nu se ruga la sfinti si nu s-a rugat nici la
Socrate. Ceea ce vrea sa spuna el este urmatorul lucru: acesti
pagani incep sa ia locul sfintilor.

In aceastd epocd a fost descoperit omul si a izbucnit
un interes pentru individ. Existd o carte foarte buna
despre Renasterea din Italia, scrisd de Jacob Burckhardt,
un cercetator din secolul al XIX-lea. Apropo, exista cativa
cercetdtori foarte buni in secolul al XIX-lea si la inceputul
secolului XX, care au studiat in profunzime subiectele,
lucru care se intampla astazi foarte rar. Chiar si atunci
cand perspectiva lor este de reguld agnostica, sau chiar atee,
datorita faptului ca sunt atat de scrupulosi cu subiectul lor,
cititorul poate intelege ce s-a intamplat de fapt. Burckhardt
discutd multe dintre ideile care erau prevalente in Italia
acelei perioade, care a fost primul loc al Renasterii, si care
s-au raspandit mai apoi in Nord.

Celebritatea

El are un capitol despre ideea moderna de celebritate, care
aapdrut pentru prima datd in aceasta perioadd, dupd antichitate.
Burckhardt observd, inainte de toate, cd pana si Dante, care are
ceva in comun cu Evul Mediu, este prima persoana aflatd in
mod vizibil in cautarea celebritatii.

»El a cdutat laurii poetului cu toata puterea sufletului sau.
Ca publicist si om de litere, a pus accentul pe faptul ca ceea ce
facea el era ceva nou si cd isi dorea nu doar sa fie primul in
domeniul sdu, ci sa si fie apreciat astfel”. Mai tarziu a aparut
cineva mai batran decat el, Albertinus Mussattus sau Mussatus,
care a fost incoronat poet la Padova de cétre episcop si de catre
rector. ,,El s-a bucurat de o faimé care semana aproape cu o
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deificare. In fiecare zi de Criciun, profesorii si studentii de la
universitate veneau intr-o procesiune solemna in fata casei lui
cu flasnete si, dupa cate se pare, cu lumanari arzand, pentru
a-i aduce omagii si cadouri. Reputatia sa s-a mentinut pana in
1318, cand a picat in dizgratie...”

»Aceastd adulatie, care era oferita odata doar sfintilor
si eroilor, i-a fost oferitd lui Pertrarca, care mai tarziu, in anii
de senectute, s-a convins ca era ceva prostesc si aducator de
necazuri.”

Este limpede ca avem in fata cel mai de jos nivel al
secularismului, dorinta de a fi idolatrizat acum si comemorat
de posteritate...

»In mijlocul tuturor acestor pregitiri exterioare pentru
a cagtiga si a pastra faima, cand si cand cortina este datd la o
parte si putem vedea dovezile infricosdtoare ale unei ambitii
si insetari dupa madretie, indiferent de mijloace si consecinte.
Astfel, in prefata la istoria Florentei, Machiavelli ii condamna
pe predecesorii sdi, Leonardo Arentino si Poggio, pentru
scrupulele lor delicate fata de partidele politice din oras: «Au
gresit imens si au dovedit ca inteleg prea putin din ambitia
oamenilor si din dorinta de a-si duce numele mai departe. Cati
oameni care nu s-ar putea distinge prin nimic de laudd incearca
sa devina faimosi prin fapte infame! Acei scriitori nu au luat
in considerare faptul cd actiuni care sunt marete in sine, cum
este cazul faptelor intreprinse de conducatori si de state, par
intotdeauna sd aduca mai multa glorie decat reprosuri, indiferent
in ce constau ele si indiferent ce consecinte decurg din ele». In
mai mult de una dintre actiunile remarcabile si infricosatoare,
motivul identificat de scriitorii seriosi il reprezinta dorinta
arzdtoare de a realiza ceva maret si memorabil. Motivul nu
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este doar un caz extrem de vanitate obisnuita, ci un element
demonic...”

Asa se exprima un scriitor agnostic, care intelege prin
demonic ceva care nu poate fi inteligibil in termeni de motivatii
umane.

». un element demonic, care implica o renuntare la
vointa proprie, utilizarea oricaror mijloace, indiferent cat de
abjecte si o indiferenta chiar fatd de reusita insasi. In acest sens,
de pilda, s-a gandit Machiavelli la personajul Stefano Porcaro.
Cautarea celebritatii a reprezentat motivatia din spatele uciderii
lui Galeazzo Maria Sforza si a ducelui Alessandro de Florenta
de catre Lorenzino de Medici, conform lui Varchi insusi.”

Stim desigur cate ceva despre istoria principatelor italiene
din aceastd perioada cu faimosii De Medici care au dat inclusiv
papi si care se otraveau unii pe altii si ucideau membrii altor
familii. Existau pe atunci niste rivalitati inspaiméntitoare. A
existat chiar un anume Lorenzino care se lduda cu ,,0 faptd a
carei noutate va face uitatd dizgratia in care se gdsea”, pentru cd
el se afla pe atunci in dizgratie. ,,Si Lorenzino a sfarsit prin a-si
ucide neamurile si printul. Acestea erau trasaturile unei epoci
de patimi si forte suprasolicitate si deznaddjduite.”

La rdndul nostru vedem in vremurile contemporane
oameni care asasineaza presedinti. Nu au reusit in viatd, dar
vor cumva sa se faca si ei cunoscuti, chiar daca pentru asta
trebuie sa mearga la inchisoare sau si fie omorati. Ceea ce ii
misca este gandul de a deveni cumva nemuritori, fie si printr-o
faptd marsavd. Vor ca lumea sd-si aduca aminte de ei, pentru ca
ei nu mai cred in nemurirea sufletului.

Dar aceastd atitudine, in care iti slavesti sinele si care
apare de asemenea pregnant si in viata lui Benvenuto Cellini,
un aventurier care cutreiera de colo pana colo pentru a deveni
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celebru, vine direct din Evul Mediu. Provine din ceea ce am
descris in ultimul curs: preocuparea lui Francisc de Assisi cu
sine insusi, cu automultumirea sa, cu acel soi de demonstratie
teatrald a gradului de sfintenie pe care l-a atins. Odatéd ce duhul
vremurilor s-a schimbat, acelasi motiv s-a strimbat intr-o
preocupare lumeasca si a devenit o preamarire de sine extrem
de vulgara.

Ne aflam la o distantd foarte mare de Ortodoxie, unde
chiar si pictorii de icoane nu isi semneaza, de regula, lucrarile.
Iar asta nu este o chestiune de anonimitate, deoarece gasim
uneori in cintdrile Bisericii referinte la persoanele care au scris
ceva: ,,Aceasta a fost scrisa de un anume Gherman Monahul”
sau ceva asemanator. Ideea este ca in Ortodoxie lipseste dorinta
creatorilor de a fi cunoscuti ca mari poeti, mari scriitori, mari
pictori de icoane care isi semneaza lucrdrile, pentru a-si uimi
contemporanii. Creatorul se integreaza in traditie si o duce mai
departe asa cum a fost si inainte.

In Renastere a apirut aceastd dorintd, ca fiecare artist
sa-si facd un nume pentru sine. Tendinta aceasta a cdpatat in
secolul XX accente caraghioase. Dupd cum putem vedea astézi,
majoritatea acestor artisti nu au nicio inzestrare. Ei cred ca daca
imprdstie vopsea pe panza, cat mai violent cu putinta, vor reusi
sd devina cineva.

Este ceva foarte addnc, deoarece are un strat profund
filosofic si chiar teologic. In viziunea ortodoxa traditionald
asupra lumii se incepe cu revelatia, cu traditia care ne-a fost
inménata de Périnti si, in esentd, de Dumnezeu. Daca intrebi
pe cineva cum stie ceva, el va spune: ,,Stiu deoarece asa a facut
lucrurile Dumnezeu, asa ni le-au lasat noud Sfintii Parinti, asa
spune Sfanta Scriptura, iar aceasta este autoritatea.”

In noua epoci existd o dorinta de a face altceva, de gasi o
noua idee de certitudine. Astfel, la putina vreme dupd aceasta
perioadd renascentistd, apare Descartes, care este primul filosof
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modern. El isi bazeaza intreaga filosofie pe un singur postulat:
»,Géandesc, deci exist”. Toate lucrurile pe care le stim drept
sigure se fundamenteaza, sustine el, pe aceastd primad intuitie.
Este singurul lucru pe care il stim cu certitudine. Deoarece
simturile ne pot induce in eroare putem avea false revelatii, insa
stim cu siguranta cd existam.

Toate acestea ne aratd cd preocuparea pentru sine a
devenit deja un principiu teologic prim, care mai tarziu va
atinge o dezvoltare uluitoare.

Superstitia

Candvine vorba de Renastere este trecut adesea cu vederea
faptul ca aceastd epoca este insotita de o crestere a superstitiilor.
Deoarece Renasterea este vazutd ca fiind inceputul perioadei
moderne, care a rupt-o cu superstitia Evului Mediu si a Celui
Intunecat, se presupune ci modernitatea a lisat deoparte
aceste practici. Dar acum avem marea epoca a astrologiei, cu
Nostradamus ca cel mai celebru astrolog, a alchimiei, a lui
Paracelsus si altora, a vrajitoriei si magiei.

Burckhardtare deasemenea o observatie interesantd asupra
acestui subiect in capitolul intitulat ,, Amestecul superstitiei vechi
si a celei moderne™ ... Intr-un alt fel... antichitatea a exercitat o
influentd periculoasd. A transmis Renasterii propria sa forma
de superstitie. Unele forme au supravietuit in Italia de-a lungul
Evului Mediu, astfel cé reinvierea lor a fost ficutd mult mai usor.”
Dar abia in aceastd perioada a Renasterii superstitia a iesit cu
adevarat la iveald.

»La inceputul secolului al XIII-lea aceastd superstitie a
astrologiei, care a inflorit in antichitate, a aparut dintr-o data in
prim planul vietii din Italia.” (Secolul al XIII-lea reprezinta Evul
Mediu tarziu - notd P.S.R.) ,imparatul Frederic al II-lea cilitorea
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in permanentd cu astrologul sau Theodorus. Ezzelino da Romano,
la randul sau, célatorea cu un grup bine platit de astfel de oameni,
printre ei aflandu-se si celebrul Guido Bonatto si musulmanul cu
barbi lungd, Paul de Bagdad. In tot ceea ce ficea printul, ei ii fixau
ziua si ora la care trebuiau executate, iar atrocitatile gigantice de
care s-a facut vinovat acesta s-ar putea sa fi fost in parte datorate
unor inferente practice derivate din profetiile lor. La scurtd vreme,
orice scrupul cu privire la consultarea stelelor a incetat.”

Trebuie sd observam ca in Ortodoxie Parintii se pronuntd
foarte categoric impotriva acestei practici.

»Lascurtd vreme, orice scrupul cu privire la consultarea
stelelor a incetat. Nu doar printii, dar si orasele libere aveau
astrologii lor, iar la universitdti, incepand din secolul al
XIV-lea pana in secolul al XVI-lea, au fost numiti profesori ai
acestei pseudostiinte care tineau cursuri langa astronomi. Este
binecunoscut ca Augustin si alti Parinti ai Bisericii au combatut
astrologia, dar ideile lor de moda veche au fost respinse cu un
dispret facil.”

Cu alte cuvine, Parintii nu mai reprezinta o autoritate
deoarece se cauta un fel de noua religie.

»In mod obisnuit Papii nu mai ficeau niciun secret
din consultatul stelelor, desi Pius al II-lea, care dispretuia
magia, semnele si interpretarea viselor, reprezinta o exceptie
notabild. Pe de alta parte, Papa Julius al II-lea si-a calculat cu
ajutorul astrologilor data pentru inscaunarea sa si cea pentru
intoarcerea sa de la Bologna. Chiar si Leon al X-lea pare sa fi
crezut ca inflorirea astrologiei in pontificatul sdu reprezinta o
fapta de laudd, in timp ce Paul al III-lea nu a tinut niciodatd un
consistoriu pana cand ghicitorii in stele nu au fixat ora.”
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»In toate familiile bune se facea in mod firesc horoscopul
copilului, iar uneori se intdmpla ca oamenii sd fie haituiti,
uneori pentru jumatate din viatd, de asteptarea desartd a unor
evenimente care nu au survenit niciodata. Stelele erau consultate
de fiecare data cand un om mare trebuia sd ia o decizie
importantd si chiar erau consultate cu privire la ora la care
trebuia facut ceva. Calatoriile printilor, receptia ambasadorilor
straini, punerea pietrei de temelie la cladirile publice, toate
depindeau de raspunsul astrologilor.”

Cineva s-ar putea intreba de ce aceste superstitii sau
pseudo-stiinte incep sd se inmulteascd in aceasta perioada.
Réaspunsul este urmatorul: cdnd traditia ortodoxa predomina,
existd o cunoastere a binelui si a raului. Existd o cunoastere a
fortelor raului, a felului in care lucreaza, si exista un standard
dupéd care le putem deosebi. Dar cand acest standard este
abandonat, cand oamenii incep sa capete ideea ca apare un
nou standard, atunci se creeaza spatiu pentru ca ignoranta si
superstitia sa infloreasca. Vom vorbi mai tarziu despre problema
superstitiei din vremurile noastre, care nu este nicidecum atat
de simpla pe cat cred oamenii. Observati, de pilda, legatura
foarte interesanta dintre socialism si spiritism.

Reforma protestanta

A doua mare schimbare petrecuta in aceasta perioada a
Renasterii, asa cum este interpretata uzual de istorici, o reprezinta
Reforma protestantd. Insa, diferenta fatd de umanism apare doar
la exterior, pentru cé in esenta vorbim de acelasi curent de idei.
De asemenea, este 0 miscare a ratiunii contra scolasticismului,
prin care incearca sa creeze un crestinism mai simplu pe care
orice credincios il poate interpreta de unul singur.
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Dupa cum bine a observat mai tirziu Kireevski, era
acelasi duh, care va distruge mai tarziu si protestantismul.
In spatele lui Luther se intrevede scolasticismul, iar in spatele
crestinilor liberali moderni se intrevede Luther. Luther insusi a
fost, probabil, cineva pe care l-am cataloga, mai ales prin prisma
ultimilor sdi ani de viata, drept un fanatic inchistat, dar cu toate
acestea el a deschis portile subiectivismului total in religie. Pe
cale de consecintd, el ne ofera cheia de interpretare a perioadei
contemporane, deoarece acelasi principiu — individul, ceea ce
eu cred, ceea ce eu cred ca are dreptul de a fi auzit - devine
standardul. Chiar si el a ajuns la un tip de sistem dogmatic pe
care a incercat si-1 impuna cu forta adeptilor sai. Dar ideea
principald pentru care el s-a luptat a fost aceea cd fiecare individ
poate interpreta de unul singur religia, astfel ca, dupa el, au
aparut sectele.

In aceastd perioada avem deja doud religii, pe de o parte
Luther care s-a rupt de Biserica Catolicd in 1520, de cealalta
parte Calvin si ceilalti protestanti. Asadar, apar razboaiele
religioase intre acesti protestanti si principii catolici. Astfel
au aparut razboaiele religioase ale secolului al XVI-lea, care
s-au incheiat pe deplin abia la mijlocul secolului al XVII-lea.
In sine aceste rizboaie sunt irelevante. Totusi, principala lor
consecintd a fost cd au discreditat cu totul religia si au condus
la 0 noua perioada istoricd pe care o vom discuta in cursul
urmator, la o cdutare a unei noi religii dincolo de orice fel de
crestinism. Iar acesta reprezinta inceputul francmasoneriei
moderne.

Atat umanismul cét si protestantismul continua opera
scolasticismului si a lui Francisc de Assisi, definitd de incercarea
de aimbunatati Ortodoxia, de a imbunatéti crestinismul fata de
cum ne-a fost noud lasat de traditie. Cu alte cuvinte, ei continua
opera ,Marelui Inchizitor” dostoievskian. Atdt umanismul cét
si protestantismul reprezinta etape in procesul de distrugere a
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perspectivei crestine asupra lumii. Mai incolo vor aparea faze si
mai avansate.

Stiinta

Nici Renasterea si nici Reforma, desi sunt cele mai
spectaculoase curente ale acestei perioade, nu sunt in
realitate cele mai relevante. Ele continud opera de distrugere
a crestinismului ortodox inceputa in Evul Mediu. Ambele au
stat in calea principalei transformari din aceastd perioada, si
anume ascensiunea viziunii stiintifice moderne. Umanismul
a stat impotriva, deoarece a fost preocupat de textele vechi si
avea credinta cd anticii au fost mai intelepti decat modernii.
Protestantismul a stat in calea stiintei prin dogmatismul sau
ingust. Totusi, ascensiunea stiintei reprezintd cel mai nou si
mai important eveniment al acestei perioade, care va avea
consecinte importante in secolele viitoare.

Stiinta a devenit importanta in aceasta perioada, deoarece
odata ce omul a fost eliberat din traditia ortodox4, si-a indreptat
atentia spre lumea exterioara. Aceastd preocupare pentru lumea
exterioard a luat uneori forme care erau scandalos de pagane si
imorale. Dar acest interes lumesc s-a manifestat, de asemenea,
si in ascensiunea industriei si a capitalismului, in marile
descoperiri - a Americilor - toate fiind evenimente care aveau
sa schimbe fata pamantului in secolele viitoare. Astfel, s-ar
putea vorbi de o plamadeald facuta din lumesc care va umple
lumea intreaga si care va da tonul lumii de astazi. Este o lume
careia 1i lipseste complet simtul ortodox traditional al fricii de
Dumnezeu si care, in fapt, este posedata de trivialitate.

Protestantismul cunoaste din plin acest duh care poate fi
sesizat daca te uiti la comportamentul unui pastor protestant si
il compari cu cel al unui preot ortodox. Preotul catolic are si el
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acest duh lumesc. Chiar si preotii ortodocsi care pierd savoarea
Ortodoxiei intrd la rindul lor in aceasta stare de spirit usuratica,
pestritd, modernd, care reprezintd influenta lumescului si care
face posibil ceva precum Disneylandul sau alte fenomene pe
care orice persoand sdnatoasa din Evul Mediu sau Renastere,
dar mai presus de toate dintr-o civilizatie traditionald ortodoxa,
le-ar fi privit ca pe un fel de nebunie.

Iar acum ajungem la cel mai important aspect al perioadei
Renasterii, si anume dezvoltarea stiintei moderne. Aceasta este
o descoperire a unei noi cai spre cunoastere si adevar. Dar, in
fapt, ea este un nou scolasticism. Metoda stiintifica inlocuieste
metoda scolasticd ca mijloc de a atinge adevarul. Si, la fel ca
in cazul scolasticismului, ea conduce la o abandonare a acelor
adevdruri care nu intra in cadrul sdu extrem de ingust si rigid.

Este foarte interesant cd stiinta moderna s-a nascut in
asa numitul ,misticism”, la fel cum si socialismul s-a ndscut
tot intr-un fel de misticism. Aceasta perspectivd mistica o
reprezenta platonismul si pitagorismul, care au fost reinviate
dimpreuna cu studiile antice si care aveau drept presupozitie
ideea cd lumea este ordonata in functie de numere.

Filosofia si sistemul lui Pitagora in special se bazau pe
ordonarea armonioasa a numerelor care corespundeau lumii
exterioare. Si vedem cum in lumea modernd unirea matematicii
cu observatia a schimbat intr-adevar fata paméantului, deoarece
lumea este ordonatd in functie de numar.

La inceput aceasta era doar o credinta vaga, insa aceastd
credinta a pitagoreicilor si platonistilor cd numerele corespund
realitdtii, dimpreund cu cercetarea misterelor naturii, au condus
la descoperirile ce au schimbat fata lumii.

Stiinta moderna s-a nascut, de asemenea, din
experimentele alchimistilor platonici, ale astrologilor si
magicienilor. Duhul care strabitea noua viziune stiintificd
asupra lumii era duhul lui Faust, adicd duhul magiei, care s-a
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péstrat ca un subton foarte clar in stiinta contemporana de azi.
In fapt, descoperirea energiei atomice i-ar fi umplut de bucurie
pe alchimistii Renasterii. Ei cautau exact o astfel de putere.

Scopul stiintei moderne il reprezinta puterea asupra
naturii, iar Descartes, cel care a formulat viziunea mecanicist/
stiintifica asupra lumii spunea ca omul va deveni stapanul si
posesorul naturii. Trebuie sa observam cd aceasta este o credinta
religioasa care inlocuieste credinta crestind. Pand si rationalistul
Descartes, care spunea cd intreaga natura nu este altceva decat
0 mare masina si care ne-a dat perspectiva mecanicist/stiintifica
care predomina chiar si astazi in cercetarea stiintifica, a avut in
tineretea sa viziuni si vise ciudate. De pilda, dupa ce a inventat
noua sa stiintd, a avut o viziune a ingerului adevarului, iar
ingerul i-a poruncit sd aiba incredere in noua sa stiinta pentru
ca i va oferi intreaga cunoastere. Desigur ca aceasta cunoastere
il va face pe om stapanul si posesorul naturii.

Acest caracter religios al credintei stiintifice poate fi
vazut astdzi, cand prabusirea credintei stiintifice, dominanta
in ultimele secole, conduce la o noud crizd in religie. Si asta
deoarece astdazi oamenii ajung la urmdtoarea problema: in
ce mai poate crede cineva dacd pana si stiinta, despre care
se presupune ca ne ofera certitudinea ultima, nu ne oferd in
fapt vreo certitudine? Astfel se nasc noile filosofii irationale si
dorinta de a crede in zei noi.

Prabusirea perspectivei stiintifice de astazi conduce
la aceastd neliniste pe care noi o simtim in aer. Un numar de
oameni miscati de aceasta neliniste ajung in vremurile noastre
la Ortodoxie. Practic, aceasta este istoria celor mai multi dintre
convertitii nostri. Din moment ce incercim sd ne aparim
impotriva acestor false filosofii, este cu atat mai important sa
intelegem ca, dacd venim la Ortodoxie si nu intelegem pe deplin
perspectiva ortodoxa, vom deveni marionetele noilor filosofii
irationale care vor lua locul credintei stiintifice.
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Textele stiintifice ale Renasterii sunt pline de misticism
platonic si pseudo-crestin dar si de convingerea ca in sfarsit
misterele universului sunt descoperite. Inainte de Evul Mediu, in
vremurile crestinismului traditional, in Bizant, in Apus inainte
de schism4, in Rusia si in alte culturi ortodoxe, nu exista aceasta
dorinta de a dezvilui tainele universului, deoarece Dumnezeu
ne ddduse suficienta cunoastere pentru mantuirea noastra. Stim
ca exista multe aspecte ale universului pe care nu le intelegem,
dar stim destule pentru a ne méntui sufletele. Restul intrad in
sfera magiei, alchimiei si a celorlalte stiinte intunecate. Dar
acum, in Renastere, credinta crestina este respinsa, iar interesul
religios este proiectat spre lume. Si observam, astfel, triumful
ideii ca exista o taind a universului, o idee impartasitd de multi
oameni de stiintd moderni.

In vremurile contemporane, cunoasterea stiintifici este
resimtita ca fiind ceva de o greutate aproape insuportabild
pentru oameni. Multi simt ca ascensiunea stiintei moderne are
drept obiectiv ultim inrobirea totala a omenirii. Chiar si astazi
avem profesori seriosi in universitatile americane care predau
ideea ca omul este complet supus determinismului si cd oamenii
de stiintd trebuie sa guverneze in viitor. Ei cred ca in viitor vei
putea pune un mic calculator in buzunar si il vei conecta la
creier, iar cand cineva va intreprinde un act considerat anti-
social, adica impotriva a ceea ce liderii doresc, vor primi un
impuls de la creier atat de dureros, incat se vor opri din ceea ce
fac.

Student: Va referiti la Skinner?
Pr. S: Da. Skinner si cei ca el.

Astfel, aceastd credintd stiintifica devine ceva foarte
rece si apasator in zilele noastre. Din acest motiv este foarte
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important de inteles ce vederi aveau primii oameni de stiinta,
cei care au descoperit noua viziune stiintificd. Erau unii oameni
in acele vremuri care au simtit un entuziasm misterios fatd de
noua religie a stiintei.

Un exemplu foarte bun il reprezintd astronomul si
filosoful Giordano Bruno, unul dintre aventurierii tipici ai
vremurilor moderne. El a fost un calugar dominican care a fugit
de la mandstire si a mers spre nordul Europei unde l-a intalnit
pe Luther. A fost foarte tare atras de luteranism, iar mai apoi de
calvinism. Dupd care a fost dezamagit. A fost excomunicat atat
de Luther, cat si de Calvin. A plecat in Anglia si s-a indrégostit
de regina Elisabeta, dupa care a descoperit ca nu era chiar atat
de popular si a blestemat Oxfordul. Apoi, a mers in Franta
pentru cd regele il invitase acolo sa tina niste conferinte. Avea
anumite tehnici de memorare pe care oamenii le considerau ca
tinind mai degrabid de magie. In acelasi timp, el preda noua
astronomie, sau cu alte cuvinte, era unul dintre primii discipoli
ai teoriei copernicane. Totusi, nicaieri el nu reusea sa gdseasca
linistea. Avea din plin acel duh al neastamparului, specific
epocii, asa cd nu putea gasi pacea nicaieri.

Dar Bruno a intuit consecintele revolutiei copernicane
despre care vom vorbi intr-un minut. Faptul cd pdméantul
se roteste in jurul soarelui, si nu invers, a fost pentru el o
descoperire definitiva care avea implicatii religioase. Drept
urmare a afirmat: ,,In prezenta infinitului omul nu este mai
mult decét o furnicd, iar o stea nu este mai mult decat un om”.

Acesta este un sentiment foarte contemporan: omul
pierdut in imensitatea spatiului. Cu toate acestea, el nu vedea
ceva rece in univers. Astdzi ne gandim la univers ca la un spatiu
infiorator si rece in care omul se pierde. El nu credea acest lucru,
deoarece peste tot Il vedea pe Dumnezeu, adici ideea sa de
Dumnezeu. Giordano Bruno sustinea cd natura este Dumnezeu
in lucruri, fiind practic adeptul unui tip de panteism mistic. De
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asemenea, el mai sustinea cd materia este divind, iar Dumnezeu
— Care S-a pierdut deoarece viziunea ortodoxa a fost respinsa
— este acum proiectat in materie. L-a descoperit pe Dumnezeu
peste tot in viata universului. Credea cd pana si planetele sunt
vii — poate nu dotate cu inteligentd personald — dar un fel de
viatd stralucea printre aceste stele si printre aceste creaturi.
Poate cd nu era prea indepartat de Francisc de Assisi.

Odaté ce pamantul fusese dislocat din centrul lucrurilor,
el vedea sau credea ca vede cum toate granitele se evapora.
Credea ca universul este infinit. Existd un numar infinit de
lumi si un numadr infinit de inteligente in aceste lumi, pe langa
alte tipuri de umanitate. Toate aceste idei ii intrigd foarte tare
pe oamenii moderni.

Potrivit lui Bruno, a cunoaste natura inseamnd a-L
cunoaste pe Dumnezeu. Fiecare progres in stiintd si in
cunoasterea naturii reprezintd o noua revelatie, adica ceva
religios. El insusi a afirmat cd se simte atras de intunericul
necunoscutului in acelasi fel in care o insectd este atrasa de
flacdra care o va mistui. In felul acesta si-a profetit, firi intentie
cumva, propria moarte, deoarece a fost prins de Inchizitie si ars
pe rug ca eretic. Insd a murit ca un martir: a fost foarte linistit si
a declarat ca nu isi va schimba conceptiile, crezand cu adevarat
in ceea ce credea.

Mai térziu a fost aproape in intregime uitat pana cand,
in jurul anului 1870, scrierile sale au inceput sa fie publicate, iar
acum devine din ce in ce mai cunoscut. Apar carti in engleza
despre el si s-a construit si un monument la Roma in cinstea lui,
pe locul in care a fost ars pe rug.

Misticismul naturii, al cdrei adept a fost Bruno inca de la
inceputurile stiintei moderne, este foarte interesant, deoarece
isi gdseste ecoul intr-un alt tip de misticism al stiintei care apare
in zilele noastre, cand perspectiva stiintifica s-a prabusit sau
este pe cale sa se prabuseasca. Am in vedere aici asa-numitul
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»misticism” al lui Teilhard de Chardin despre care vom vorbi
intr-un curs ulterior.

Revolutia copernicana

Momentul decisiv in ascensiunea la putere a credintei
stiintifice sau a perspectivei stiintifice asupra lumii este asa-
numita ,,revolutie copernicana”.

Giordano Bruno a murit in anul 1600, iar Copernic a
murit in 1543, cartea sa apirand in anul mortii sale. Inainte
de acest moment, astronomia medievala si antica s-a bazat pe
teoria geocentrica, care sustinea ca pamantul se afld in centrul
universului si tot restul planetelor se invarte in jurul lui. Insa
existau anumite miscdri neregulate ale planetelor si, pentru a le
explica, astronomii au dezvoltat tot felul de elipse in interiorul
altor elipse. In felul acesta ei credeau cd dau o explicatie pentru
aceste miscari neregulate. Noua credintd in misticismul platonic
- conform careia numerele corespund realitatii, ca Dumnezeu,
ca si natura, face lucrurile in cel mai simplu mod cu putinta -
i-a facut pe unii oameni sa fie nemultumiti de aceastd explicatie.
Copernic a facut tot felul de calcule si intr-un final a ajuns la
o descoperire care nu se baza pe observatie, ci pe credinta in
matematica: pentru a explica in cel mai simplu mod miscarile
din spatiu, trebuie sd presupunem ca pamantul se misca in jurul
soarelui dimpreuna cu planetele.

In acest context, trebuie ficute doud preciziri: aceastd
noua descoperire — care pare adevarata, deoarece crezand asta
poti trimite o racheta spre cer in locul in care doresti — nu
contrazice faptul ca corpurile ceresti se misca, in fapt, in jurul
pamantului, deoarece toatd lumea poate observa acest lucru in
fiecare zi. Adevarul stiintific al heliocentrismului, si anume ca
pamantul se misca in jurul soarelui, nu face decat sa explice la
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nivel stiintific miscarile complexe pe care corpurile ceresti si
pamantul le fac in raport unul cu celalalt pentru a crea efectul
pe care il vedem in fiecare zi si anume ca soarele pare sd se miste
in jurul pimantului.

In acelasi fel, explicatia stiintifici a culorii verzi a
frunzelor, ca rezultat al actiunii simultane a soarelui, ochilor si
a configuratiei de molecule dintr-o planta, nu schimba faptul
cd eu vad o padure verde. Iar daca sunt sinatos la cap si la
minte, ma bucur de asta. Inca vad piddurea. Poti explica acest
lucru pe o baza tehnicd si poti sa ajungi si la o intelegere mai
adanca a cauzelor care produc acest efect, dar efectul raimane
acelasi. Esecul in a distinge intre aceste doua lucruri a produs
o mare confuzie la acea vreme, deoarece teoria stiintificd a
heliocentrismului nu explica insasi esenta lucrurilor; ea explica
cd un anume tip de relatii complicate produc anumite efecte.
Dar efectele raman aceleasi.

Asadar, teoria copernicana nu respinge nici Psaltirea care
vorbeste despre ,soarele si-a cunoscut apusul sau” (Psalmul
103:20) si nici nu contrazice experienta noastrd zilnica de a
vedea soarele cum se invarte in jurul pamantului. Oamenii
care si-au schimbat convingerile si gandesc doar in astfel de
termeni — cd pdmantul se misca in jurul soarelui ca un fapt de
experienta cotidiana — amestecd un fel de explicatii tehnice cu
experienta de zi cu zi. Sunt doua sfere diferite.

Al doilea lucru care trebuie precizat in legatura cu aceastd
revolutie copernicand este acela ca asa numitul ,,nou univers”
inaugurat de noua revolutie copernicana nu este incompatibil cu
Ortodoxia. In fapt, Kireevski spunea ci ortodocsii nu pot fi decat
uimiti sd auda ca s-a dorit arderea pe rug a lui Galileo pentru
erezia — catolicii au numit-o astfel - ca paméntul se invarte in
jurul soarelui. Kireevski sustinea cd este de neinteles pentru
cineva ortodox cum poate fi aceasta o erezie. Rationalismul
scolastic a pus insa stdpanire in asa masurd pe mintile apusene,
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incat toate silogismele scolastice fie ca erau bazate pe Scriptura,
fie pe Aristotel, aveau valoare egald. Astfel, teoriile cu privire
la faptul ca pamantul se misca sau raimane fix au capatat statut
de dogma. Prin comparatie, Ortodoxia distinge cu atentie intre
adevarurile de credinta - dogmele - de cele exterioare, care
sunt deschise la diferite interpretari si speculatii.

In Hexaimeron, Sfintul Ambrozie, Sfantul Vasile cel
Mare si ceilalti Sfinti Parinti au foarte mare grija sa distinga
intre ceea ce este revelat de Dumnezeu si ceea ce reprezinta
doar speculatia oamenilor. Ei spun cd nu este important sa
speculdm cu privire la cum au ajuns sd se petreaca lucrurile, ce
se miscd, ce rimane nemiscat, cum pot fi explicate cometele.
Toate acestea sunt secundare si nu au niciun efect asupra
credintei noastre.

Revolutia copernicanad a dat nastere unor noi perspective
religioase in care omul este detronat si ramane singur intr-
un univers rece si infinit. Dar aceste idei religioase nu provin
din fapte nou descoperite. Noile descoperiri insesi nu schimba
nimic in religia cuiva. Singurul lucru pe care il dovedesc este
cd motivatia principald in noua perspectiva stiintifica asupra
lumii a fost o motivatie stiintifica, ca oamenii cdutau un fel de
noud credintd care putea fi gasita cercetand lumea exterioara.
Oamenii isi doreau o noua credintd si s-au folosit de faptele
pe care le-au descoperit pentru a da viata acestei credinte.
Acelasi lucru s-a intdmplat mereu de atunci incoace in istoria
Occidentului modern.

Urmatorul lucru pe care il vom discuta va fi ceva
care, probabil, nu este foarte relevant istoric, dar care are o
insemnatate profunda filosofic, pentru cd ne descopera gandirea
omului modern si preinchipuie miscdrile de mai tarziu. Este
vorba de unele curente religioase din epoca Renasterii.

Cineva ar putea spune ca principalul curent religios al
acestor vremuri a fost protestantismul si o versiune din ce in ce
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mai secularizata de catolicism, ambele curente reducand religia
la ratiune si sentiment.

S-ar putea argumenta ca romano-catolicismul a incercat
sa pastreze ceva din trecut, dar in mod evident a facut mari
concesii duhului epocii, pe care chiar el I-a starnit. Se intretesea
foarte mult cu aceasta noud epoca. Dar in vremea aceea existau
un numar de curente religioase clandestine care sunt foarte
specifice si care se incadreaza in categoria chiliasmului. Exista
o carte clasica dedicatd acestui subiect, scrisa de Norman Cohn,
»The Pursuit of the Millenium”, un studiu al miscérilor chiliaste
ale acestei perioade, din Evul Mediu si pand la Reforma.
»Nu pare sa existe nicio dovada a unor asemenea miscari
religioase inainte de anii de final al secolului al XI-lea”, afirma
Cohn. Cu alte cuvinte, este vorba tocmai de perioada in care
Roma pérdsea Biserica, acelasi duh nou ficindu-se simtit in
ascensiunea acestor noi secte.

De asemenea, este exact aceeasi perioada, ca tot veni
vorba, in care a inceput practica flagelarii. Autorul cértii are o
perspectiva foarte seculard si afirma ca motivul aparitiei noilor
curente religioase il reprezinta noile conditii sociale: comertul
si industria care au inlocuit agricultura. Dar putem spune
cu sigurantd ca noile conditii mentale, inceputurile acestor
miscari, au fost determinate de posibilitdtile deschise pentru un
nou tip de crestinism, odata ce a fost parasita Ortodoxia. Cel
mai probabil acesta a fost adevaratul motiv.

Cohn chiar vorbeste despre asta in cartea sa, punand in
opozitie atitudinea de dinainte de Evul Mediu cu atitudinea din
Evul Mediu si din Renastere:

»-.. Daca sardcia, greutatile si dependenta adesea opresiva
ar fi putut prin ele insele sa genereze asa ceva, atunci chiliasmul
revolutionar ar fi fost cel mai puternic in randul taranimii din
Europa medievala. Dar faptele ne spun cé abia dacd poate fi
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gasit un asemenea fenomen. O dorinta pronuntata din partea
iobagilor de a fugi; eforturi repetate din partea comunitatilor
de tarani pentru a obtine concesii; revolte scurte si spasmodice
- asemenea lucruri erau destul de familiare in viata multor
domenii. Dar s-a intdmplat doar foarte rar ca tdranii asezati
la casele lor sa poata fi miscati pentru a urmari realizarea
Milenijului.”

Ceea ce descrie Cohn este civilizatia unui loc si pimant
traditional ortodox - dar aflat acum sub alte conditii. Este vorba
de conditii externe, odaté cu aparitia comertului si a industriei,
cand multi dintre acesti sectari se aflau in ghildele de tesatori
si uneori raiméneau fara un loc de muncé din cauza inchiderii
pietelor strdine. Instabilitatea vietii lor avea de asemenea o
influentd asupra viziunii lor religioase, dar in acelasi timp
aparuse si un nou spirit, care insemna ca Ortodoxia nu le mai
era suficienta. Se aflau in cdutarea unui nou crestinism si a unei
noi religii.

Potrivit aceluiasi autor, in societatea traditionala,
»insusi gdndul vreunei transformari fundamentale a societatii
era aproape de negandit”. Aceste noi curente au inceput sa
cocheteze cu ideea unei schimbari fundamentale a societatii,
adicd inceputul a ceea ce vom descoperi mai incolo a fi revolutia
timpurilor moderne.

Unii dintre acesti sectari erau numiti Fratia Spiritului
Liber si au inflorit din secolul al XI-lea pand mai tarziu, avand
drept doctrind ideea ca Dumnezeu este tot ceea ce exista si ca va
veni noua epocd a Duhului Sfant. Cand Ioachim de Fiore deja
isi proclamase invdtitura sa, ei au urmat ideile sale conform
carora fiecare persoand detine Duhul Sfant si este ea insdsi
divina. Drept urmare, poate pacitui si ramane in continuare
curata. Existd o anumitd sora Ecaterina in secolul al XIV-lea
care a avut o experientd extatica si apoi a proclamat: ,Bucurati-
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va alaturi de mine, pentru ca am devenit Dumnezeu.” Din nou,
nu suntem foarte departe de Francisc de Assisi.

O alta miscare a fost cea a taboritilor din secolul al XV-
lea, care au reprezentat un curent comunist, o (presupusd)
intoarcere la varsta de aur in care toatd lumea era egala. A
existat o vreme in care un anume Thomas Miintzer, nascut
la doar cativa ani dupa Luther, sustinea venirea mileniului si
exterminarea in masa a tuturor celor care se opuneau doctrinei
sale. In opinia sa, toate lucrurile trebuiau detinute la comun,
insa a fost prins si omorat, dupd o revoltd pe care a incercat
sa o conducd. Este interesant ca Friedrich Engels 1-a idolatrizat
tocmai pe acest Miintzer si mi se pare chiar cd a scris o carte
despre el. Istoricii comunisti din Rusia pana in zilele noastre
sustin ca Miintzer a fost un predecesor al comunismului, dar
vom vedea mai tarziu cd ideile lui economice nu au nimic
de-a face cu miscarea moderna. Totusi, avea acelasi duh ca si
miscarea comunista, care este tot o miscare chiliasta, ce nu
pomeneste insa de Sfantul Duh.

Apoi in 1534 au aparut anabaptisii, care erau impotriva
botezului in copildrie, deoarece fiecare persoana trebuie sa stie
ceea ce va deveni si ceea ce primeste. Anabaptistii au facut o
revolta armatd in Munster, proclamand orasul drept Noul
Ierusalim. Majoritatea luteranilor au pérasit orasul, care avea pe
atunci o populatie de 10.000 de locuitori, locul fiind impanzit
apoi cu anabaptistii veniti de peste tot. Acestia au atacat
mdnastirile si bisericile jefuindu-le, dupd care, intr-o singura
noapte, au distrus toate picturile, statuile si cdrtile din catedrala
catolicd.

Doi asa-zisi profeti olandezi, Matthys si Bockelson,
au devenit liderii miscarii, care a transformat orasul intr-o
teocratie. Toti luteranii si catolicii ramasi in oras au fost
condamnati la moarte, dar ulterior pedeapsa le-a fost atenuata,
asa ca au fost doar expulzati din oras.
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Dupa aceastd epurare, a aparut o noud lege care spunea
céd este o infractiune a nu fi botezat in credinta anabaptista,
iar pedeapsa era moartea. Singurii care puteau sa mai ramana
in oras trebuiau sa fie frati si surori, ,copiii lui Dumnezeu”.
Episcopul catolic s-a opus, desigur, si a inceput sd ia cu asalt
orasul. In acel moment, orasul a imbratisat un ,,comunism”, si
spunem, perfect: toata proprietatea a fost confiscata de lideri,
toti cei care erau impotriva doctrinei sau exprimau nemultumiri
erau intemnitati si executati, iar in timp ce erau omorati cantau
imne religioase. Cartea lui Cohn descrie in amadnunt regimul de
teroare care a urmat:

»leroarea a inceput, iar in acea atmosfera de teroare
Matthys a pus in practica comunismul, care deja dadea tarcoale
de mai multe luni, aplicAnd astfel o viziune milenaristéd superba,
conform imaginatiei anabaptistilor. Matthys si ceilalti pastori au
declansat o campanie de propaganda. S-a decretat cd adevaratii
crestini nu ar trebui sa aiba banii lor proprii, ci ar trebui sa tina
toti banii la comun. De unde rezulta ca toate bijuteriile din aur
si argint trebuiau predate. La inceput lumea s-a opus, iar unii
anabaptisti si-au ingropat banii. Drept raspuns, Matthys si-a
intensificat teroarea. Barbatii si femeile care au fost botezati
doar in momentul expulzarilor au fost adunati laolalta si au fost
anuntati ca, dacd Tatal nu i va ierta, vor trebui sa fie ucisi de
sabia celor drepti. Apoi au fost inchisi intr-o bisericd, unde au
fost lasati in incertitudine timp de mai multe ore pand cand au
fost demoralizati complet. Fira s se grabeascd, Matthys a intrat
in bisericd alaturi de un grup de barbati inarmati. Victimele sale
se tarau spre el in genunchi, implordndu-l, in calitate de favorit
al Tatélui, sa mijloceascd pentru ei. A facut asta sau s-a prefacut
ca o face, iar intr-un final i-a informat pe sarmanii ingroziti ca
areusit sa le obtina iertarea iar Tatdl este bucuros sa-i primeasca
in comunitatea dreptilor. Dupd acest exercitiu de intimidare,
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Matthys s-a putut simti mult mai relaxat in privinta moralului
din Noul Ierusalim.”

»Propaganda impotriva detinerii private a banilor a
continuat neintrerupt vreme de saptimani, acompaniatd de cele
mai atragdtoare lingusiri si de cele mai infioratoare amenintari.
Predarea banilor a devenit un test pentru crestinismul adevarat.
Cei care nu se supuneau meritau sa fie exterminati si se pare
cd au avut loc si unele executii. Dupa doua luni de presiune
neintreruptd, proprietatea privatd asupra banilor a fost abolitd
efectiv. De atunci incolo banii au fost folositi doar in scopuri
publice, in tranzactiile cu lumea din exterior, pentru a contracta
mercenari care sd lupte contra episcopului, pentru a cumpara
provizii si a distribui propaganda. Mestesugarii din oras isi
primeau lefurile nu in bani, ci in natura.”

»Abolirea proprietatii private asupra banilor, restrictiile
impotriva proprietdtii private asupra hranei si adapostului
erau vazute ca fiind primii pasi cdtre o stare in care ... totul va
apartine tuturor iar distinctia dintre al meu si al tau va disparea.”
Bockelsen insusi a pus problema astfel: , Toate lucrurile vor fi la
comun, nu va mai exista proprietate privata si nimeni nu va mai
munci, ci doar va avea incredere in Dumnezeu.”

Un savant din Antwerp i-a scris lui Erasmus din
Rotterdam, caruia desigur ca nu ii pliceau aceste tendinte
irationale, deoarece el credea ca oamenii trebuie sa fie rationali,
liberali si toleranti.

»Noi, in aceste parti, trdim intr-o neliniste blestemata din
cauza felului in care miscarea anabaptista s-a inflamat. Pentru
cé intr-adevar s-a aprins ca un foc. Nu cred sa existe macar un
sat sau un oras in care aceasta flacird sd nu mocneasca in ascuns.
Sustin comunismul bunurilor, ceea ce are drept consecinta cd
toti aceia care nu au nimic vin in numar mare.”
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Puteti vedea, desigur, ca exista multe motive secundare
pentru care oamenii veneau sa se alature miscarii, dar faptul
cd aceasta noud miscare se raspandea ca un foc necontrolat
inseamna ca exista o asteptare profunda, un fel de noud religie
chiliastd. ,,In luna martie Matthys a interzis toate cirtile cu
exceptia Bibliei. Toate celelalte volume, chiar si acelea aflate
in proprietate privatd, trebuiau aduse in piata catedralei si
aruncate in foc.”

Apoi, acest Matthys a facut o greseala. A primit o porunca
divina de a iesi si a se lupta cu dusmanul, dar dusmanul l-a
omorat. Astfel, Bockelson a preluat comanda si s-a proclamat
rege. Primul sdu act a fost de a merge dezbracat prin oras,
comportandu-se ca intr-un delir, dupd care a cazut, vreme de
trei zile, intr-un extaz.

»-Cand i-a revenit vorbirea a chemat toata populatia si i-a
anuntat ca Dumnezeu i-a ardtat cd vechea constitutie a orasului,
fiind opera oamenilor, trebuie inlocuita de una noud care va fi
opera lui Dumnezeu. Primarii si consiliul local au fost lasati
fara functii, iar in locul lor s-a asezat Bockelson insusi, alaturi
de 12 batrani, dupa modelul vechiului Israel.”

»La inceput comportamentul sexual a fost reglementat la
tel de strict ca toate celelalte aspecte ale vietii. Singura forma
de relatie sexuala permisd era in cadrul cédsatoriei dintre doi
anabaptisti. Adulterul si pacatele trupesti, care includeau si
casatoria cu cineva din afara sectei, erau pacate capitale, ceea
ce era in acord cu traditia anabaptista ... Sfarsitul sectei, insd, a
survenit rapid dupd ce Bockelson a decis sa instituie poligamia.”

»La fel ca si in cazul comunismului bunurilor, poligamia
a fost primita, atunci cand a fost instituitd, cu rezistenta. A
existat o revolta armatd in care Bockelson, Knipperdollinck
si predicatorii au fost aruncati in inchisoare. Dar rebelii, care
reprezentau doar o mica minoritate, au fost rapid infranti iar
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50 dintre ei au fost executati”. ,,Orasul avea aproximativ 10.000
de oameni, iar in timpul urmatoarelor zile au fost executati
si altii care au criticat noua doctrina. In august poligamia
fusese instituita ... Ritualul religios al casatoriei a fost in cele
din urmad eliminat iar mariajele se faceau si se desfaceau cu
mare usurinta. Desi mare parte din relatarile ostile pe care le
avem sunt considerate a fi exagerari, pare sigur ca normele de
comportament sexual din Regatul Sfintilor au traversat intreg
palierul de la puritanismul riguros la promiscuitatea abrupta...”

»Prestigiul lui Bockelson a atins apogeul cand, la sfarsitul
lui august 1534, un atac de proportii a fost respins cu atata
eficientd, incat episcopul s-a vazut parasit atat de vasalii sdi cat si
de mercenari. Bockelson ar fi procedat bine dacd ar fi organizat
o0 potera care probabil l-ar fi capturat pe episcop cu toata tabdra
sa, dar in loc de aceasta s-a folosit de oportunitate pentru a se
proclama rege.”

Exista un anumit giuvaergiu care s-a proclamat profet.

,Intr-o zi, in piata centrala, acest om a declarat ca Tatil
Ceresc i-a revelat ca Bockelson va fi fi regele intregii lumi,
avand stapdnire asupra tuturor regilor, printilor si mai marilor
pamantului. El va mosteni sceptrul si tronul inaintasului sau
David si le va pastra piand cidnd Dumnezeu va cere inapoi
regatul pentruel ..”

»Noul rege a facut tot ce i-a stat in putinta pentru a
sublinia semnificatia unicd a accederii sale la putere. Strazile
si portile de intrare in oras au primit nume noi. Duminicile
si zilele de sarbétoare au fost abolite, iar zilele saptaménii au
fost redenumite pe baza unui sistem alfabetic. Pana si numele
noilor nascuti erau alese de rege, conform unui sistem special.
Desi banii nu jucau niciun rol, in Munster a fost creata o noud
moneda pur ornamentald. Au fost batute monezi de aur si
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argint, cu inscriptii care rezumau intreaga fantezie milenarista
ce dddea sens regatului. Inscriptiile erau de felul urmator: «Si
Cuvantul S-a fdcut trup si S-a saldsluit intre noi», «Un rege
deasupra tuturor. Un Domn, o Credinté, un Botez.»

A fost conceputd o efigie speciald pentru a simboliza
pretentia lui Bockenson la puterea spirituala si absoluta
asupra intregii lumi: un glob care reprezenta lumea, strapuns
de doud sabii (dintre care pana atunci papa si imparatul
avea fiecare cate una) si inconjurat de o cruce pe care erau
cuvintele: «Regele dreptatii pentru toti.» Regele insusi purta
aceasta efigie, realizatd in aur, care atarna la capatul unui
lant de aur aflat la gat. Slujitorii sdi il purtau ca o emblema
pe mansete si fusese acceptat in Munster ca o stema a noului
stat...”

»In piata publica a fost ridicat un tron, care, imbricat
in tesdturi de aur, trona deasupra bédncilor inconjuratoare
rezervate consilierilor regali si predicatorilor. Uneori regele
venea pentru a lua parte la judecata sau pentru a fi martor
la anuntarea noilor legi. Vestit de o fanfard, el sosea calare,
purtindu-si coroana si ducandu-si sceptrul. In fata sa mergeau
ofiterii, in spatele sau curteni, primul ministru si un lung sir de
ministri, curteni si servitori. Escorta regalda acompania si apara
intreaga procesiune, formand un cordon in jurul pietei in timp
ce regele isi ocupa tronul. De partea cealaltd a tronului stitea
un paj care tinea o copie a Vechiului Testament pentru a arita
astfel cd regele era un urmas al lui David, cu autoritatea de a
interpreta intr-un mod nou Cuvéntul lui Dumnezeu. Celalalt
paj tinea o sabie fird teaca.”

oIn timp ce regele ducea acest stil de viata fabulos,
alaturi de sotiile si prietenii sdi, maselor populare le impunea o
austeritate riguroasa. Oamenii, care deja trebuisera sd renunte
la aurul si argintul lor, trebuiau acum sa accepte o rechizitie a
hranei si caselor.”
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,»In noile carti care se scriau, fantezia celor Trei Ere a lui
Joachim de Fiore aparea acum intr-o noud forma. Prima Erd era
cea a pacatului si a durat pana la Potop. A Doua Era era cea a
persecutiei si a Crucii si a durat pana in prezent. A Treia Epoca
va fi epoca razbunarii si a triumfului Sfintilor. Hristos, explicau
ei, a incercat o datd sd restaureze spre adevar lumea pacdtoasa,
dar fard sd aiba un succes de durata.”

Observati asadar cum noul crestinism trebuie sa
imbundtéteasca vechiul crestinism.

»Teroarea, care devenise de mult o trasatura familiara
a vietii in Noul Ierusalim, a fost intensificatd in timpul
regimului lui Bockelson. La céteva zile de la proclamarea
monarhiei, Dusentschur, unul dintre ministrii sdi, a
proclamat cd i s-a revelat ca in viitor toti cei care continua
sa pacdtuiasca impotriva adevarului recunoscut trebuie s
fie adusi in fata regelui si condamnati la moarte. Urmau sa
fie extirpati din randul Oamenilor Alesi. Chiar si amintirea
prezentei lor va fi eliminata, iar sufletele lor nu vor gési
iertare dincolo de mormant. La cateva zile distantd au
inceput executiile.”

Au trimis emisari pentru a ridica la revolutie si alte orase.

»Scopul tuturor acestor insurectii era identic cu cel
adoptat de Bockelson, acelasi cu cel care a inspirat atitea
miscari milenariste: uciderea tuturor calugdrilor, preotilor
si conducatorilor din lume, deoarece doar regele nostru este
singurul rege legitim.”

»In timpul ultimelor siaptimani ale asediului purtat de
episcopul catolic, Bockelson a desfasurat la toatd capacitatea
tehnicile de teroare. La inceputul lui mai orasul a fost impartit
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pentru scopuri administrative in 12 sectiuni, iar pentru a le
conduce a fost numit un ofiter regal cu titlul de duce si o forta
armata compusa din 23 de persoane.”

Le era interzis pentru totdeauna sa isi pardseasca
sectiunile astfel incét sd nu se poata revolta impotriva regelui.

»S-au dovedit suficient de credinciosi si au dezlantuit o
teroare necrutatoare impotriva oamenilor simpli ... Orice om
care incerca sd paraseasca orasul si era descoperit, sau care
il ajuta pe altul sd faca asta, sau il critica pe rege si politicile
sale, era decapitat pe loc. Aceste executii erau in cea mai mare
parte facute de regele insusi, care afirma ca ar face bucuros
asta cu fiecare rege si principe. Uneori, trupurile oamenilor
erau sfartecate iar bucitile erau dispuse in locuri la vedere ca
o avertizare pentru ceilalti. Spre mijlocul lui iunie, astfel de
practici aveau loc aproape zilnic.”

»Decat si predea orasul Bockelson ar fi lasat fara
nicio indoiala sa moard de foame intreaga populatie, insa
deznoddmantul asediului a survenit brusc. Doi oameni au
scapat noaptea din oras si le-au indicat trupelor atacatoare
anumite puncte slabe din apirare. In noaptea de 24 iunie 1535
atacatorii au lansat un asalt surpriza si au patruns in oras. Dupa
cateva ore de lupte disperate, ultimii 200 sau 300 de barbati
anabaptisti supravietuitori au acceptat oferta de libera trecere,
au lasat jos armele si s-au imprastiat la casele lor, doar pentru
a fi mai apoi ucisi unul cate unul intr-un masacru care a durat
mai multe zile.”

Acesti anabaptisti au supravietuit pand in zilele
noastre in comunitati precum cea a menonitilor, a fratilor, a
huterienilor. Bineinteles cé aceastd miscare istorica si-a pierdut
rapid influenta dupa acel moment. Dar chiar si Cohn, un istoric
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agnostic, observa ceva interesant. El remarca similitudinea
acestor miscari cu nazismul si comunismul.

»,O asemenea banuiala le-a aparut chiar si ideologilor
comunisti si nazisti. O prezentare entuziastd, chiar daca bizara,
a misticismului eretic german de secol XIV cu elogii aduse
beguinilor, begarzilor si Fratilor Duhului Liber, se giseste in
cartea lui Rosenberg (apologetul principal al lui Hitler), Mitul
Secolului XX, in timp ce un istoric nazist a dedicat un volum
intreg pentru a interpreta mesajul revolutionarilor de pe Rinul
Superior. Cat despre comunisti, ei continua sa lucreze in volum
dupd volum la cultul lui Thomas Miintzer inaugurat deja de
Engels. Dar in timp ce in aceste lucrari apologetice profetii
unei lumi disparute sunt prezentati ca niste vizionari nascuti
inainte de vremea lor, este perfect plauzibil sa tragem concluzia
opusd, si anume cd, in pofida exploatarii celor mai moderne
tehnologii, comunismul si nazismul au fost inspirate de fantezii
de-a dreptul arhaice.”

Oricum ar fi, ,din multe puncte de vedere” ambele
miscéri ,datoreazd foarte multe acelui corp de credinte foarte
vechi care constituiau nucleul apocaliptic popular al Europei.”

Privind insa la ce s-a intdmplat in secolul XX, am putea
spune chiar mai mult decét atat: asteptarea chiliastd, dorinta
pentru un nou tip de crestinism pe care sa-1 realizam in aceasta
lume, reprezinta una din trasaturile dominante ale mentalitétii
moderne. La inceput aceasta izbucnire prematura s-a evaporat,
dar mai tarziu a revenit intr-o forma mult mai puternica. In
fapt, astazi, jumatate din lume este captivd unor oameni care
cred la fel ca acei anabaptisti si care pun in aplicare aceleasi
metode de teroare, care isi ucid toti dusmanii...

Pr. G: Gulagul.
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Pr. S: Da, Gulagul, au aceeasi frenezie cind discuta despre
dusmanii care sunt pe cale sa-i distruga, acestia fiind burghezia,
exploatatorii muncitorilor din fabrici s.a.m.d.

Acest om si altii ca el, care au condus revoltele milenariste
din epoca Renasterii, de negdsit in vremurile asezate dinainte de
schisma, sunt tocmai inaintemergatorii Antihristului. Astazine
aflam in situatia in care orase intregi, grupuri intregi de oameni
ii pot urma pe acesti falsi lideri, care au cele mai nebunesti si
salbatice dorinte. Ei sunt conducatorii acestei lumi. Asadar,
acest curent care a izbucnit in Evul Mediu - cdutarea monarhiei
universale - devine astdzi mai puternic.

Arta Renasterii

Arta acestei epoci, una dintre cele mai impresionante din
toata istoria artei occidentale, scoate in evidenta unele trasaturi,
dar asupra cdrora nu vom insista: reinvierea antichitatii,
nesfarsitele statui dezgolite, simbol fara indoiala al unei
renasteri a pagdnismului trupului si lumii. Ne vom uita, mai
degraba, la cateva tablouri religioase.

Din punct de vedere ortodox, ele reprezinta o blasfemie.
Stim, de pilda, ca multi dintre pictori au dus o viata foarte
destrabalata. Unii si-au pus amantele sd pozeze ca Fecioara
Maria. Poti privi tablou dupa tablou din aceastd epoca,
dar nu vei putea recunoaste nimic religios sau cu adevarat
religios. Unele tablouri sunt pur si simplu pagane si chiar
foarte indecente. Altele sunt mai rafinate, dar recunoastem
in ele aceleasi principii ale ... Priviti, de pilda, acest copilas
grasut, dezgolit. Femeile sunt in mod evident lumesti. Uneori
sunt vulgare, alteori rafinate, dar este acelasi caracter lumesc.
li puteti privi pe toti: Rubens, Tintoretto, Rafael ... sunt
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dominati de acelasi spirit lumesc. Sunt altii despre care vom
vorbi imediat.

Dar va puteti uita la aceste tablouri si veti gasi tot felul de
teme. Chiar si acesta de aici, pictat de Caravaggio, este destul
de timpuriu. Are un tablou al extazului lui Francisc, foarte
interesant. Se incadreaza foarte bine cu tot ... (sunetul dispare -
nota celui care a realizat transcriptul in engleza.)

Au existat unii pictori care au incercat sd reinvie arta
religioasa, cel mai important dintre ei fiind Fra Angelico. El se
opunea din rasputeri acestui paganism si incerca sa se intoarca
la arta religioasa autenticd. Unii dintre acesti oameni incercau
sa fie evlaviosi. Nu erau doar lumesti, insd dacad veti privi
tablourile puteti vedea ca exista un duh un pic diferit. Cu toate
acestea duhul lumesc a patruns destul de mult. Vestmintele
sunt superbe, pictura este foarte frumoasa, insd incercarea
de a infétisa un soi de pietate reprezintd pur si simplu prelest
(inselare). Unii dintre ei sunt foarte latini. Altii, precum El
Greco, sunt in mod evident inselati. Apare un fel de distorsiune
pentru cd el se presupune ca a avut o influentd bizantina, dar
desigur cd ea nu transpare de nicaieri.

Intrebare: Aceia ar trebui sd fie Maria si Hristos?

Pr. S: Da, acelea sunt din cea mai buna perioada a sa.

Unele dintre tablouri, in special cele provenite din Spania
si din nord, au devenit cu timpul din ce in ce mai violente si
infioratoare. Altele, precum Botticelli si Botticini, sunt foarte
induiosatoare dacd nu privesti la copilul grasut. Fecioara si
Hristos sunt creaturi rafinate. Dacd privim la unele din tablourile
lui Botticelli — nu avem o varianta color, dar avem Nasterea lui
Venus care este o creatie foarte frumoasa daca privim culorile.
Aici este doar in alb si negru, dar se poate observa cat de bine
era realizata. Cu toate acestea, este paganism pur si simplu:
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nasterea lui Venus dintr-o scoica. De asemenea, este evident ca
avem de-a face cu o noua religie, foarte apropiata de ideea pe
care am amintit-o in discutia despre Giordano Bruno: materia
este divind, materia este incantatoare, lumea a fost descoperita
si este atat de frumoasa si atat de plina de taine, pe care cumva
pictorul le poate scoate la suprafata.

Oarecum acelasi sentiment il degajd Michelangelo. Te uiti
la unele dintre personajele sale prometeice si realizezi ca apare
cumva o noua religie, o credintd necrestina ca omul este divin.
El incearcd sd prindd un fel de frumusete a acestei lumi, insa
cealaltd lume dispare complet. In ,,Cina cea de taind” a lui Da
Vinci este tot un fel de teatru, un fel de poza aranjatd foarte
frumos. Spre comparatie, puteti observa cd, indiferent ce se mai
pastrase din mostenirea bizantina la Giotto si la artistii Evului
Mediu, acum s-a pierdut complet.

Iatd aici un tablou al lui Fra Angelico, care a incercat sd
se intoarcd la un sens religios al picturii. Insd este o ingelare
tipic catolica. Tabloul este compus din oameni pictati in culori
adorabile, roz, albastru si, dacd il vezi in realitate, probabil ca
este uluitor. Insd privind la fetele oamenilor vezi ce expresii
stupide pot avea, atat de artificiale si teatrale. Este vorba de
Hristos incoronand-o pe Fecioara, insa tabloul nu are nicio
semnificatie religioasa.

Iata un alt tablou. Araté crucificarea, dar este prezentata
intr-un soi de realism. Nu exista niciun element prin care
tabloul sd poata fi identificat ca o icoand. Este complet secular.
Toate acestea reprezinta o inselare.

Este foarte probabil ca unele dintre ele sunt amestecate cu
tot felul de aspecte sectare. Iata aici un tablou al lui Hieronimus
Bosch despre rai, incdrcat de simboluri, in care apare Hristos
cu Adam si Eva in rai. El insusi fusese suspectat cd ar avea
legaturi cu secta Fratia Spiritului Liber. Este fird indoiala insa
ca tabloul exprima tot felul de fantezii sectare despre Adam si
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Eva. Tocmai ce am citit despre Sfantul Pavel din Obnora, cum
a trdit el precum Adam in rai, alaturi de animale. Dar oamenii
acestia au pierdut ideea de traire ascetica precum Adam si Eva.
Sa ne uitam in continuare la celelalte tablouri.

Unele dintre ele sunt infricosdtoare si nu sunt foarte
potrivite. Dar acesta exprimd spiritul sectantilor, deoarece
ei credeau pe atunci ca se vor intoarce la starea din rai a lui
Adam si Eva. Din acest motiv umblau dezbrécati si aveau totul
la comun si credeau cd vor pune bazele unui nou rai pe pamant.

Iata un alt tablou foarte frumos semnat de Fra Angelico,
cu pauni si tot felul de lucruri animate de un alt fel de duh
religios. Este prelest...

Este suficient sd ne uitam la aceste tablouri pentru a vedea
cé intre Ortodoxie si duhul apusean exista deja o prapastie atat
de mare, incat nu mai poate fi inchisd. Daca cineva este deja
ortodox, el nu poate fi decat cineva care se intoarce la adevar si
isi da seama ce este adevarul si cat de tare s-a indepartat de el.
Dar a vorbi cineva despre unire cu acesti oameni care au astfel
de picturi religioase iti arata ca acea persoand nu stie despre ce
vorbeste. Este o religie diferita.

Rezumat

Vom reaminti acum principalele caracteristici rezultate
din aceastd epoca: Prima dintre ele este ascensiunea sinelui in
calitate de nou dumnezeu. Nu a fost astfel exprimat, dar mai
tarziu vom vedea ca exista oameni care vorbesc astfel. Acesta
este sensul umanismului si al protestantismului: a te debarasa
de traditia religioasa, de traditia ortodoxa, astfel incat sa se
poatd naste noul dumnezeu.

A doua idee foarte puternica este aceea cd, la fel cum ia
nastere dumnezeul individual, la fel si lumea devine divina.
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Giordano Bruno exprima aceastd idee in repetate randuri: daca
materia este divind, atunci Dumnezeu este in lume, lumea este o
respiratie vie a lui Dumnezeu, iar sufletul lumii este Duhul Sfant.
Ideea aceasta se poate vedea in unele picturi si in felul in care
cineva ca Botticelli credea cé natura este divind. Este o conceptie
panteistd. Dar, potrivit conceptiei ortodoxe, aceasta inseamna a
investi lumea cu o semnificatie pe care nu o poate avea. Lumea
vine din nimic si va disparea, urmand a fi recreata de Dumnezeu
ca o lume noud. Insi ei doresc ca aceastd lume si dureze si din
acest motiv ii ataseazd o semnificatie divina, ceea ce va deveni
mai tarziu o doctrind foarte importanta. De asemenea, cautarea
unui nou crestinism va avea drept rezultat experimente religioase
mult mai bizare: Fratia Spiritului Liber, noile religii ale celei de-A
Treia Epoci a Duhului Sfant, anabaptistii. Iar acestia devin mai
puternici pe masura ce vechile standarde religioase trec din ce
in ce mai mult in fundal. Mai tarziu, incercarea de a crea un nou
crestinism cu greu va mai putea fi recognoscibila ca ceva crestin.

Si, in fine, in aceasta epoca incep sa apard pentru prima
datd unii candidati seriosi pentru pozitia de antihrist sau mai
degraba ca inaintemergatori ai antihristului. Oameni precum
John din Leyden se credeau Hristos revenit pe pimant. In acelasi
timp, ideea de monarhie mondiala, de teocratie mondiald, desi
este inca marginald, devine mai puternicd, fiind capabild sa
miste un oras intreg.

Vom vedea ce se va intampla cu toate aceste miscari
in urmatoarea epocd, asa numitul Iluminism, care, la fel ca
si perioada renascentistd, are, pe langad curentul rationalist
principal, un subcurent foarte clar irational.

Asadar, intreaga miscare intelectuald din Renastere aratd
inflorirea unor seminte care au fost plantate in perioada Evului
Mediu prin despdrtirea Romei de Biserica Ortodoxa. Deja in
perioada Renasterii avem ceva extrem de diferit de Ortodoxie.
Spre comparatie, in Evul Mediu sunt unele lucruri care par
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mult mai apropiate. La exterior exista o asemanare, dar in
interior exista semintele care vor produce toate cele care vor
veni mai apoi. Asadar, diferenta dintre Evul Mediu si Renastere
este in fapt mai putin distinctd decat diferenta dintre Roma
ortodoxa si Roma Evului Mediu. Toate aceste curente capita
o importanta crescanda. Unele dintre ele izbucnesc, precum a
fost cazul miscdrilor apocaliptice. Altele explodeaza, dupa care
mor, insd continud sd facd parte din mentalitatea care le-a dat
nastere, urmand sa revind mai tarziu in forme foarte ciudate.
Dar, daca le privesti din punct de vedere filosofic si teologic, iti
poti da seama cd este de fapt aceeasi miscare de idei.

Astfel, Norman Cohn, cel care a scris despre milenarism,
greseste cand crede ca una este arhaica, iar alta este progresista.
Este pe langa subiect. Cheia este ca ambele miscari fac parte
din aceeasi mentalitate. Uneori ele relevd o dezvoltare directa,
precum dezvoltarea stiintei, alteori apar, se ridici si mor. Insi
existd anumite teme recurente ale gandirii moderne, iar noi ne
vom concentra asupra acestora.

In urmitoarea lectie ne vom fixa atentia asupra perioadei
secolelor XV1I si XVIII, cAnd viziunea stiintificd devine dominanta
si pare sd existe un fel de echilibru si armonie. De atunci si pAna
astazi, istoria lumii este istoria caderii din aceasta armonie. Vom
incerca sd aratam in ce a constat aceastd armonie si de a ce trebuit sa
se strice si sd producd lumea anarhica in care trdim in prezent. Tot
parcursul omenirii din Evul Mediu prin Renastere spre [luminism
si Romantism, ajungind pand in zilele noastre, urmeaza o directie
logicé definita, care ne arata ca, odati ce a fost parasita ortodoxia,
intrd in joc un anume proces natural. §i desigur ca diavolul este
mereu acolo. Vom vedea in mod repetat ca marii lideri ai gandirii
moderne vor incepe cu un fel de viziune si vom vedea ca diavolul
lucreazd, dar ei nu mai sunt constienti sub nicio forma ca diavolul
poate face astfel de lucruri. Din acest motiv, ei sunt mult mai
predispusi sa accepte propriile viziuni ca un fel de revelatie.

103



B LB
o F G A L O ok s
Cursul 4

IIS¥MINISMVYIs

Am ajuns acum la epoca care desparte Renasterea de
vremurile moderne, ce au identitatea lor bine definitd. Intr-
una dintre lucrdrile clasice asupra acestei perioade, ,Criza
constiintei europene” de Paul Hazard, autorul afirmi: ,In
aceasta perioadd a avut loc in Europa un conflict moral.
Intervalul dintre Renastere, din care provine in mod liniar, si
Revolutia Franceza, pentru care calea armele in foc, reprezinta
o0 epocd fara egal din punct de vedere al importantei istorice.”
Aceasta este epoca clasicd a Europei moderne.

Acelasi Paul Hazard afirma:

»Constiinta clasicd, cunoscandu-si puterea sa, iubeste
stabilitatea, ba, dacd ar putea, ar fi doar stabilitate. Acum ca
Renasterea si Reforma - ce preschimbari au adus acestea! -
s-au incheiat, sosise vremea pentru o inventariere mentala,
pentru o retragere intelectuald. Politica, religia, societatea,
arta — toate acestea au fost salvate din ghearele criticilor
dezlantuiti. Barca batuta de urgii a umanitatii a gasit in sfarsit
un refugiu. Sa raimana multa vreme acolo! Multa vreme! De
fapt sd raméand acolo pentru vecie! Viata era acum o afacere
regulata si bine ordonatd. De ce sa pdrdsesti, atunci, acest
hotar imprejmuit, pentru a risca intdlniri care ar putea sa
destabilizeze totul? Marele Dincolo era vazut cu neliniste.
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Putea contine unele surprize neplacute. Ba chiar, Timpul
insusi l-ar fi facut sd stea locului, daca ar fi putut. La Versailles,
vizitatorul avea impresia ca insesi apelor le-a fost oprit cursul,
au fost prinse si controlate, dupa care au fost trimise inapoi in
ceruri, si incd o data, ca si cum ar fi trebuit sa faca acest lucru
pentru totdeauna.”

Perioada dintre Renastere si vremurile moderne
reprezintd prima incercare de a realiza o sintezd armonioasa
a tuturor noilor forte descatusate de omul medieval, cel
renascentist si cel reformat. Prin aceasta tentativa nu se dorea
renuntarea la fundatia crestind, desi aceasta era in fond ceva
foarte vag. Deosebirea fata de timpurile noastre o constituie
faptul cd in prezent se incearca o sinteza fard crestinism, sau
mai degrabd un crestinism foarte diluat. Vom analiza cateva
aspecte ale acestei incercédri de armonizare si vom vedea de ce
nu putea rezista acest proiect.

Primul aspect al acestei noi epoci clasice, al acestei noi
armonii, este dominatia perspectivei stiintifice, exemplificata
de ,lumea masina” a lui Isaac Newton. ,,Epoca lui Newton”,
[luminismul timpuriu - el a murit in anul 1720 (1727 - n.
trad.), dacd nu ma insel, iar opera sa principala a aparut in 1690
- »cand stiinta si religia naturald pareau sa fie de acord cd totul
este in reguld cu lumea, iar artele infloreau cum nu o vor mai
face vreodatd in Apus. Inainte de aceste vremuri, Occidentul
cunoscuse mai multe secole de efervescentd intelectuala, ba
chiar haos, din momentul in care sinteza medievald romano-
catolicd s-a prabusit si au apdrut noi forte, care au dus la
dezbateri aprinse si razboaie sangeroase.”

Rézboaiele religioase s-au terminat din toate punctele
de vedere in 1648, cind a luat sfarsit si Razboiul de Treizeci de
Ani, care a devastat Germania si practic a redus-o la o conditie
ruindtoare vreme de doud secole.
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»Protestantismul s-a revoltat impotriva complexitatii si
coruptiei din catolicism. A existat o renastere a artei si gandirii
pagane vechi, un nou umanism a descoperit omul natural si a
impins din ce in ce mai in fundal ideea de Dumnezeu si - cea
mai importantd tendintd pentru ceea ce avea sd se petreaca
in viitor - stiinta a inlocuit teologia in calitate de criteriu al
cunoasterii. Studiul naturii si al legilor ei au ajuns sa pard cea
mai importantd indeletnicire intelectuald.”

»Deja in secolul al XVII-lea si inceputul secolului al XVIII-
lea se ajunsese la un anumit echilibru si o armonie in gdndirea
apuseana. Laurma urmei, crestinismul nu a fost rasturnat de ideile
noi (vom vedea in cursul urmator ce fel de crestinism era acesta
- nota P.S.R.) ci mai degraba se adapta la noul spirit. In acelasi
timp, dificultatile si contradictiile ideilor moderne naturaliste
si rationaliste nu isi ficusera inca simtitd prezenta. In special in
partea cea mai iluminata a Europei apusene — Anglia, Franta si
Germania — aproape ca parea cd a venit o epoca de aur, mai ales
prin comparatie cu rdzboaiele religioase care devastasera aceste
tari pand spre mijlocul secolului al XVII-lea. Omul iluminismului
credea in Dumnezeu, A Carui existenta putea fi demonstrata
rational si in religia naturala. Era tolerant cu credintele celorlalti
si era convins ca tot ce existd in lume poate fi explicat de stiinta
moderna, ale carei descoperiri si progrese le urmarea cu atentie.
Lumea era vazutd ca o mare masina aflata in miscare continua,
iar fiecare miscare putea fi descrisd matematic. Era un singur si
imens univers ordonat armonios, nu ierarhic, cum se intampla in
Evul Mediu sau in gandirea ortodoxd, ci ca un sistem matematic
uniform. Lucrarea clasica in care erau explicate aceste idei,
«Principia Mathematica» a lui Newton, a fost primita favorabil
de toata lumea, ceea ce aratd ca oamenii educati ai acelor vremuri
erau in intregime pregatiti pentru aceasta noua evanghelie.”

O altd carte clasica despre istoria gandirii moderne, ,The
Making of the Modern Mind” de John Herman Randall, discuta
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unele dintre aceste elemente care compuneau noua perspectiva
asupra universului.

»Cei 30 de ani care s-au scurs de la publicarea Dialogului
asupra celor Doua Sisteme (sistemul heliocentric si cel geocentric
- notd P.S.R.) au fost martorii unei transformari intelectuale de
proportii. Intimp ce Galileoinci se certa cu trecutul (siam vizut ca
a fost aproape sd fie ars pe rug, scapand prin marturisirea greselii,
dar spunédnd in soapta: «Si totusi se misca» — notd P.S.R), Newton
ignora vechile dezbateri si se uita doar spre viitor enuntand calm
definitii, principii si demonstratii care de atunci si pana astazi
au format baza stiintei naturale. Galileo reprezintd asaltul. Dupa
doar o singurd generatie vine triumful. Insusi Newton a facut
doud descoperiri remarcabile: a descoperit o metoda matematica
prin care este descrisd miscarea mecanica si a aplicat-o universal.
In sfarsit, visul lui Descartes a devenit realitate: omul a ajuns la
o interpretare mecanicd a lumii in termeni matematici deductivi
exacti. Punand temelia stiintei de secol XVII, Newton si-a
imprimat efigia asupra imaginii universului, care va ramane
neschimbata in linii mari pand la Darwin. A completat schita
lumii newtoniene, care va raimane de-a lungul intregului secol
XVIII drept adevarul stiintific fundamental.”

In Franta, spre sfarsitul acestei epoci apare Enciclopedia,
o realizare de proportii intreprinsa in special de Diderot, cu
scopul de a aduna la un loc intr-o singurd mare carte, compusa
din mai multe volume, intreaga cunoastere. Ar trebui inteles mai
inainte de toate ca insasi ideea de enciclopedie, adica ideea de a
aduce intreaga cunoastere intr-un singur loc pentru a o ordona,
fie si alfabetic, cum se intampld in enciclopediile mai recente,
reprezinta ceva cu totul nou. Astfel, totul este cumva aplatizat si
inchis in limitele unui anumit numar de pagini, in asa fel incat
daca doresti sa descoperi ceva despre orice, pur si simplu te uiti la
index sau cauti alfabetic si descoperi articolul despre acel subiect.
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Trebuie spus cd in alte culturi, care aveau si ele cumva
ideea de cunoastere universald, precum China, existau, de
asemenea, enciclopedii. Dar acele enciclopedii erau mai
degraba diferite deoarece se pastra inca, acolo, ideea ierarhica.
De pilda, marile enciclopedii chineze, de acum o mie de ani
sau mai bine, erau aranjate in asa fel incat primul volum era
»Cerurile”, apoi urma ,,Imparatul”, dupa care stiintele inalte, si
descindea gradual pana ajungea la final, la lucrurile pamantesti.
Spre comparatie, in noile enciclopedii nu exista nicio distinctie
valoricd intre subiecte. Poti cunoaste o pagind din enciclopedie
si sa nu stii nimic despre tot restul si sa fii expert in acel lucru.
Cu alte cuvinte, este o cunoastere foarte fragmentara. Probabil
ca doar persoana care a realizat intregul proiect cunoaste
intregul - desi in fapt nu exista doar o singura persoand, ci mult
mai multe, asadar nimeni nu stie.

Pentru Diderot, desi subestima matematica, ideea sa de
cunoastere si idealul sau de cunoastere sunt similare cu ale
tuturor celorlalti din generatia sa.

»Ne aflim in pragul unei mari revolutii in stiinte.
Judecind dupa inclinatiile pe care cele mai bune minti le au
pentru morala, pentru arte frumoase, pentru istoria naturala,
pentru fizica experimentala, aproape ca indrdznesc sa prezic
cd nu va mai trece un secol pana cand nu vor mai exista doar
trei mari matematicieni in Europa... Stiinta va inalta coloanele
lui Hercule; oamenii nu vor merge mai departe; operele lor vor
dainui timp de secole precum piramidele din Egipt, a caror
masd, inscriptionatd cu hieroglife, trezeste in noi detestabila
idee de putere si ne face atenti la resursele oamenilor care le-au
construit”, sustinea Diderot.

Observam cd oamenii acelor vremuri aveau in minte ideea
cd vor putea obtine in timpul vietii lor definitia finala a naturii si
stiintei, putand aduna la un loc toatd cunoasterea existenta.
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In noua sintezd, natura Il inlocuieste, de fapt, pe
Dumnezeu in calitate de idee centrald, desi vom vedea ca pana
la sfarsitul acestei perioade nu s-a renuntat cu totul la ideea de
Dumnezeu.

D’Holbach, unul dintre ganditorii francezi ai sfarsitului
de secol XVIII, descrie astfel idolatrizarea naturii:

»Omul se ingala mereu pe sine ciAnd renunta la experienta
pentru a urma sisteme imaginare. El este opera Naturii. El exista
in naturi. Este supus legilor ei. Nu se poate elibera de ele. In
zadar mintea sa incearcd s tsneascd dincolo de lumea vizibila:
o necesitate categoricd il obligd mereu sd se intoarcd. Fiind
format de Natura, care este circumscrisd de legile ei, nu existd
nimic dincolo de un mare tot, din care el face parte si a carui
influentd o resimte. Fiintele pe care imaginatia sa le inchipuie
ca fiind dincolo de Natura sau distincte de ea sunt intotdeauna
himere formate dupé ceea ce a vazut deja. Despre acestea este
complet imposibil sa-si formeze vreo idee corectd, fie cu privire
la locul pe care il ocupa, fie la felul in care actioneaza. Pentru el
nu existd nimic, nu poate exista nimic in afard de natura care
include toate fiintele... Universul, vastul ansamblu a tot ceea ce
exista, ne oferd doar materie si miscare: intregul nu ne oferd
spre contemplatie nimic altceva decét o succesiune gigantica si
neintrerupta de cauze si efecte...”

»Drept urmare, natura, in cea mai extinsa definitie,
reprezintd marele intreg care rezulta din asamblarea materiei
sub diverse combinatii, cu acele miscdri contrare pe care
universul le ofera privirii noastre”

Aceeasi idee o intdlnim si la Voltaire, cind descrie
dialogul dintre naturd si un om de stiinta. Natura ii spune
omului de stiinta: ,,Sarmanul meu fiu, si-ti spun adevarul? Mi
s-a dat un nume care nu mi se potriveste deloc. Mi se spune
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Natura, dar in realitate sunt Arta — arta lui Dumnezeu” (este
vorba de Dumnezeul deistilor din acea perioadd — nota P.S.R.).
Unul din discipolii lui Newton afirma:

»Stiintanaturalaslujeste unorscopurimaiinaltesiartrebui
sa fie apreciata pentru cd pune o fundatie sigura pentru religia
naturald si filosofia morald, conducandu-ne intr-o maniera
multumitoare spre cunoasterea Autorului si Guvernatorului
universului... A studia Natura inseamnd a studia mestesugul
Sau. Fiecare noud descoperire ne dezvéluie o parte din schema
Sa... Perspectivele noastre asupra Naturii, oricat de imperfecte ar
fi, ne ajutd sa ne reprezentam, in maniera cea mai sensibila, acea
putere grandioasd care se gaseste peste tot, care actioneaza cu
o forta si o eficacitate ce nu cunoaste vreo micsorare indiferent
de distante si timp si acea intelepciune pe care o vede la lucru
in structurile elegante si in miscarile drepte ale celor mai mari
si mai subtile parti. Acestea, printr-o bunitate perfectd care le
directioneaza in mod evident, constituie obiectul suprem al
speculatiilor filosofului. Acesta, in timp ce contempla si admira
un sistem atat de perfect, nu poate fi decat incantat si animat sa
intre in legatura cu armonia generala a Naturii.”

D’Holbach afirma urmatoarele despre natura:

»Vai tu, il cdineaza aceasta Naturd pe om, care urmand
instinctul pe care ti l-am dat, tinzi fara intrerupere, de-a lungul
intregii tale existente, spre fericire, nu incerca sd rezisti legii
mele suverane. Lucreazd la fericirea ta. Ia parte fara frica la
ospatul pus inaintea ta cu cea mai inimoasd ospitalitate. Vei
descoperi mijloacele scrise citet in inima ta... Indrdzneste, deci,
sa te dezbari de laturile superstitiei, rivala mea pragmatica care
se autoiluzioneazd si care imi incalcd drepturile. Denunta acele
teorii goale, care sunt uzurpatorii privilegiilor mele. Intoarce-
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te sub dominatia legilor mele, care, oricat de severe ti se par,
sunt blande prin comparatie cu cele ale bigotismului. Doar
in imperiul meu domneste adevarata libertate. Tirania este
necunoscuta acestui pamaéant, robia este pentru totdeauna
interzisa. Echitatea vegheaza firda intrerupere la drepturile
subiectilor mei, tinandu-i in posesia revendicdrilor lor juste.
Bunavointa, insuflata umanitatii, ii uneste prin legaturi
prietenesti. Adevarul ii lumineaza. Niciodata impostura nu il va
putea orbi cu ceturi obscurantiste. Intoarce-te, asadar, copilul
meu, in bratele mamei tale grijulii! Dezertorule, intoarce pasii
tai ratdcitori la Naturd. Te va méngaia pentru relele facute. Va
indepérta din inima ta acele frici ingrozitoare care te coplesesc...
Intoarce-te la Naturi, la umanitate, la tine!... Bucura-te de tine
si fa-i pe altii sa se bucure si ei de aceste inlesniri pe care le-am
pus cu 0 mana generoasd la dispozitia tuturor fiilor pimantului,
care provin toti in mod egal din sanul meu... Toate aceste pliceri
iti sunt permise fard nicio constrangere, daca te bucuri de ele cu
moderatie si cu acea discretie pe care chiar eu am fixat-o. Fii,
deci, fericit, o, omule!”

Dupa care repeta:

,»0, Naturd, suverana tuturor fiintelor! Si voi, adorabilelor
sale fiice, Virtutea, Ratiunea si Adevarul! Raméneti pentru
totdeauna protectoarele noastre onorate! Tie, Natura, ti se cuvin
laudele rasei umane, tie ti se cuvin omagiile pimantului. Arata-
ne, deci, O, Natura!, ceea ce omul trebuie sa faca pentru a atinge
fericirea pe care Tu l-ai ficut s-o doreasca. Virtute! Insufleteste-1
cu flacdra ta folositoare! Lasd torta ta sd-i ilumineze intelectul,
impréstie din calea lui intunericul. Voi, zeitati slujitoare, uniti-
va puterile pentru ca inimile omenirii sa vi se predea voua.
Interziceti greseala din mintea noastrd, strambatatea din
inimile noastre, dezordinea din pasii nostri. Faceti cunoasterea
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sa-si largeasca puterea sindtoasd; bunatatea sa salasluiasca in
sufletele noastre; linistea sa saldsluiasca in piepturile noastre.”

Observati ce ideal armonios avea in vedere: natura care
domneste peste tot, tainele naturii descoperite, Dumnezeu inca
in ceruri, dar fira sa faca mare lucru, iar cunoasterea stiintifica
avansand in intreaga lume.

Naturalistul Buffon chiar a afirmat asa ceva, atunci cand
i-a descris pe primii astronomi babilonieni: ,,Primii oameni
erau foarte fericiti, pentru ca erau foarte stiintifici.” Idealul
cunoasterii stiintifice si cel al fericirii erau inextricabil legate.
In zilele noastre, pare ci lucrurile stau exact invers. Tot Buffon
afirma: ,Ce entuziasm poate fi mai nobil decat a crede cd
omul este capabil sd cunoasca toate fortele si sa descopere prin
eforturile sale toate secretele naturii!”

Asadar, marii filosofi ai acestei perioade aveau in vedere
descoperirea intregului sistem al naturii. Drept urmare, in
aceastd epoca apar marile sisteme metafizice; filosoful poate sta
comod in fotoliul sdu in fata unui birou, citeste toate cercetarile
stiintifice si scrierile celorlalti filosofi dinaintea lui, dupa care
construieste propria teorie cu privire la ceea ce este natura.

Un astfel de caz il reprezinta Spinoza, care a lansat ideea
ca existd doud sisteme paralele: mintea si materia, ambele
apartindndu-i lui Dumnezeu. Leibnitz a adus in discutie ideea
de monada - un atom primar, baza a tot ce exista — care explica
atdt mintea cit si materia. Descartes, stind in camera lui, a
ajuns la concluzia ca tot ceea ce existd in naturd vine din intuitia
ideilor clare si distincte.

Toate aceste sisteme erau, desigur, in concurenta unele cu
altele si se combiteau reciproc. Alte sisteme le-au rasturnat, dar
idealul unei filosofii reale a naturii nu a fost niciodata realizat.
Stiinta, in schimb, era vazuta ca fiind tipul de cunoastere care ii
va aduce pe oameni la adevar.

112



Tluminismul

Intreaga perioadd iluministd este marcata de un optimism
pe scara larga si este bine rezumata de poetul Alexander Pope,
cel care il privea pe Newton ca pe un model. Urmatoarele
versuri definesc duhul care ii anima pe oameni, sentimentele
lor fata de vremurile pe care le trdiau si filosofia care decurgea
din stiinta moderna:

»Toate nu sunt altceva decat parte a unui maret intreg

Al carui trup Natura este, iar Dumnezeu ii este suflet...

Toata Natura nu este decit o Artd necunoscuta tie...

Toata intdmplarea, un sens pe care tu nu-l vezi

Toata discordia, o armonie neinteleasa;

Tot raul subiectiv, un bine universal”

»Adevarul nostru este limpede: tot ceea e exista este drept

Natura si legile ei stateau ascunse in noapte:

Dumnezeu a spus: Sa fie Newton! Si s-a facut luminal!”

Minunata Lume Noua - Candide

»In epoca Ratiunii, Voltaire a pus la lucru empirismul
pentruadistrugereligiarevelatd, monarhiaabsolutasiascetismul
crestin, in timp ce aceeasi ratiune a fost folositd pentru a edifica o
teologie rationald, drepturile si legea naturala. Voltaire a spus-o
raspicat: inteleg prin religia naturald principiile moralitatii
comune intregii rase umane. Nu continea nimic altceva. Acest
crez a fost acceptat impreuna de crestini si de radicali ca fiind
continutul traditiei religioase crestine.”

,In ceea ce priveste problema guvernirii morale a lumii,
teologii rationalisti nus-au descurcat maibine decat predecesorii
lor in ceea ce priveste vechea problema a rdului. La randul lor,
nu puteau decat se se bazeze pe credinta cd o ordine rationala
trebuie sa fie o ordine morald. Unii, cum a fost Leibnitz, au scris
sute de pagini pentru a demonstra ca aceasta este cea mai buna
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dintre toate lumile posibile... Afirmatia lui Pope, «Tot ceea ce
existd este just» parea chiar si pentru cei din secolul al XVIII-lea
ca o incercare de a-ti face singur curaj. Altii, cum era Voltaire,
erau mult prea constienti de nedreptatile produse de natura
si de oameni asupra altor oameni incat sd nu fie revoltati de o
asemenea credinta. Candide, faimoasa povestire a lui Voltaire,
nu este altceva decat o satira la adresa filosofiei lui Leibnitz.”

Problema principald a lui Voltaire cu patriotismul avea
la baza un argument umanitarist, si anume ca presupunea ura
fata de restul rasei umane. A-ti jubi patria, conform intelegerii
comune, insemna sa urasti toate celelalte neamuri... Din acest
motiv, Voltaire a dus un neincetat razboi de ridiculizare a
exceselor patriotului. Toti isi amintesc primele capitole satirice
din Candide, in care eroul este atras in armata regelui Bulgariei
care purta un razboi contra Abariei.

»,Nimic nu era asa de frumos, de ferches, de stralucit si
de bine ordnduit cum erau cele doud ostiri... Mai intai tunurile
au doborat cam sase mii de insi de fiecare parte; ... Candide,
care tremura ca un filosof, se ascunse cum putu mai bine cat
tinu acest macel eroic. Bucati de creier erau imprastiate pe jos,
aldturi de brate si picioare taiate. Candide pleca de acolo cat mai
repede si ajunse in alt sat. Candide, cdlcdnd pe trupuri inca vii
si facandu-si drum prin daramaturi, iesi in sfarsit din teatrul
razboiului.”

Credinta in progres
»De la inceputul secolului si mai apoi a aparut si s-a tot
dezvoltat o lauda a progresului realizat prin educatie. Locke,

Helvetius si Bentham au pus bazele acestui vis generos. Toti,
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indiferent de scoala de géndire din care proveneau, cu exceptia
celor precum Malthus, care se agitau de doctrina crestina a
pécatului originar, credeau cu toatd puterea lor in perfectibilitatea
naturii umane. In sfrsit, omenirea lua in mainile ei puterea
asupra propriei soarte. Putea face din viitor aproape tot ceea ce
dorea. Distrugand greselile prostesti ale trecutului si intorcandu-
se la o cultivare rationala a naturii, nu exista practic vreo limita
pe care bogdtia umana sd nu o poata transcede.”

»Pentru noi este greu sa ne ddm seama cat de recentd este
aceastd incredere in progresul uman. Lumea anticd parea cd
nu avea acest concept. Grecii si romanii se uitau mai degraba
inapoi la o véarsta de aur din care omul a decazut. Evul Mediu
nu putea accepta, desigur, un asemenea gand. Renasterea, care
a realizat in fapt atat de multe, nu putea concepe cd omul se
va mai putea ridica vreodata la nivelul maretei antichitati.
Toate gandurile ei se indreptau spre trecut. Doar odata cu
ascensiunea stiintei, in secolul al XVII-lea, au putut oamenii sd
indrazneascd a se bucura de o asemenea ambitie. Lui Fontanelle,
a carui lunga viata se intinde de pe timpul lui Descartes pand
in vremea Enciclopediei, ii apartine meritul principal in
instalarea credintei in progres, in secolul al XVIII-lea. El era
un popularizator al stiintei carteziene si spera cd prin stiinta si
ratiune Europa nu doar ca va egala, dar va si depasi antichitatea.
In opinia lui, toti oamenii sunt ficuti din acelasi aluat: suntem
la fel ca Platon si Homer, doar ca noi avem un tezaur mai bogat
de experientda acumulata decat ei. Oamenii se inchina la batrani
pentru intelepciunea si experienta lor. Noi, modernii, suntem
cei care reprezentam bdtrdnetea lumii, iar anticii tineretea ei.
Un om de stiintd de astazi cunoaste de zece ori mai multe lucruri
decat un om de stiinta care traia sub Augustus. Atata vreme cat
oamenii continua sd acumuleze cunoastere, progresul va fi la fel
de inevitabil precum cresterea unui copac, fara sd existe vreun
motiv pentru a suspecta ca dezvoltarea lui se va opri.”
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»Pentru noi aceasta opinie va parea aproape o platitudine,
dar contemporanilor lui Fontenelle le aparea ca fiind cea mai
mare erezie. S-a trezit implicat intr-o batalie furioasa si toata
Franta s-a pozitionat in conflictul dintre Antici si Moderni... In
privinta rezultatului nu existau dubii. Toti oamenii de stiinta,
de la Descartes incoace, ii dispretuiau pe antici si purtau mai
departe stindardul credintei in progres. Spre mijlocul secolului
urmadtor a fost recunoscut in mod limpede ca doar in literaturd ar
mai putea avea anticii vreo intaietate. Dar, odata cu respingerea
gustului clasic, o data cu ascensiunea romantismului, anticii au
pierdut si aceasta batélie.”

»1-a revenit lui Condorcet sarcina de a rezuma toate
sperantele si increderea epocii.”

La sfarsitul secolului al XVIII-lea a existat un mare filosof
al progresului, Condorcet, care a scris o istorie a progresului
spiritului uman in care a afirmat:

»Consecinta operei mele va fi aceea de a arata prin
rationamente si fapte ca nu exista nicio limita in perfectionarea
puterilor omului. In realitate, perfectibilitatea umani este
indefinitd; progresul acestei perfectibilitati, independent de
orice putere care ar dori sd-1 opreasca, nu are altd limita decat
durata paméntului pe care natura ne-a plasat. Fara indoiala ca
acest progres poate merge mai repede sau mai incet, dar nu va
merge niciodatd inapoi. Cel putin atita vreme cat pamantul
ocupa acelasi loc in sistemul universului si legile generale ale
acestui sistem nu produc o distrugere generald a globului, sau
schimbari care nu vor mai permite rasei umane sa se prezerve,
sd isi pund in functiune aceleasi puteri si sa gaseascd aceleasi
resurse.”

El credea ca principiile Iluminismului
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»se vor raspandi pe intreg paméntul; libertatea si
egalitatea, o egalitate reald din punct de vedere economic,
social si intelectual se vor consolida continuu. Pacea va domni
pe pamant. Razboiul va ajunge sé fie considerat cea mai mare
ndpastd si cea mai mare dintre crime, daca nu mai mult decat
atat. O organizare mai buna a cunoasterii si o imbunatatire
inteligenta in calitatea organismului uman insasi vor conduce
la disparitia bolilor si la prelungirea indefinita a vietii umane,
chiarla obtinerea in fapt a conditiilor perfecte pentru bunastarea
umana.”

Mai departe, Condorcet afirma:

»-Ce imagine a naturii umane, eliberata de lanturile
sale, scdpata din imperiul sansei ca si din cel al dusmanilor
progresului, avansand cu pasul sigur si ferm pe cdrarea
adevarului, virtutii i fericirii, i se prezinta filosofului pentru
a-1 mangaia pentru greselile, crimele si nedreptatile care existd
incd pe pamant si a caror victima el este adesea! Contempland
aceastd viziune, el primeste rasplata eforturilor sale pentru
progresul ratiunii si pentru apararea libertatii. El indrazneste
sa le lege de lantul vesnic al destinului uman. Acolo gaseste el
adevdrata recompensa pentru virtute, placerea de a crea un bun
durabil, pe care destinul nu il poate distruge prin niciun fel de
sperietoare, aducand inapoi prejudecatile si sclavia. Pentru el
aceastd contemplatie reprezintd un addpost in care memoria
persecutorilor sdi nu il poate urmari; unde, trdind in mintea sa
cu omul cdruia i-au fost stabilite drepturile conform demnitatii
naturii sale, el il iarta pe acela pe care avaritia, frica sau invidia
il chinuie si il corup. Acolo el traieste cu adevarat aldturi de
semenii sdi, intr-un paradis pe care l-a creat ratiunea sa si pe
care iubirea sa pentru umanitate il imbogditeste cu cea mai
curata dintre bucurii.”
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Un altistoric din acele vremuri, J.G. Buhle, a scris o istorie
a filosofiei, in care afirma:

»Ne apropiem acum cu studiul nostru de cea mai recenta
perioadd din istoria filosofiei, care este cea mai remarcabild
si stralucita perioadd a filosofiei, ca si a stiintelor, artelor si
civilizatiei umane in general. Sdmanta plantata in secolele
precedente a inceput sa incolteasca in secolul al XVIII-lea.
Despre niciun secol nu se poate spune cu atata indreptétire
cd a folosit realizarile trecute pentru a aduce umanitatea la o
mai mare perfectiune fizica, intelectuald si morala. A atins o
inaltime pe care, avand in vedere limitdrile naturii umane si
cursul experientei trecute, am fi surprinsi sa vedem cd geniul
generatiilor viitoare o va pastra.”

Existd un mesaj interesant care a fost plasat in turla
bisericii din Gotha, in Germania, in anul 1784, si care era
adresat posteritatii. Acesta este mesajul din 1784:

»Epoca noastra ocupd cea mai fericita perioada a secolului
al XVIII-lea. Impdratii, regii, printii coboarid omeneste din
inaltimile lor infricosétoare, dispretuiesc pompa si splendorile,
devin tati, prieteni si confidenti ai poporului lor. Religia isi sfasie
vestmintele preotesti si apare in esenta sa divina. I[luminismul
face mari progrese. Mii dintre fratii si surorile noastre care inainte
traiau intr-o trindavie sanctificata (adica monahii — notd P.S.R.)
sunt dati inapoi statului. Ura sectara si persecutia pentru libertate
de constiinta dispar. Iubirea de oameni si libertatea de gandire
castigd intaietate. Artele si stiintele infloresc, iar privirea noastra
lunga penetreaza adénc in laboratorul naturii. Mestesugarii, ca
si artistii, ating perfectiunea, cunoasterea utild se rdspandeste
printre toate clasele. Aici aveti o descriere fideld a vremurilor
noastre. Nu ne priviti de sus, ca si cum ati fi mai sus decat noi si
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ati vedea mai departe. Mai bine recunoasteti in tabloul pe care
vi l-am desenat cat de curajos si energic am muncit pentru a va
ridica la pozitia pe care o detineti acum si sa va mentineti in ea.
Faceti la fel pentru urmasii vostri si veti fi fericiti.”

Cand analizam aceste idei despre natura, arta si virtute,
cand ne gandim la ideea cd exista posibilitatea ca omul sa fie
fericit pe acest pamant si s detind o cunoastere perfectd, iar
artele sd infloreascd, practic ni se spune in mod direct cd avem
de-a face cu raiul pe pamant.

Aici gdsim radacina pentru tot ceea ce s-a intamplat in
lume in ultimele doua secole. Toate ideile pe care le au oamenii
astazi, sau cel putin majoritatea lor, provin din aceasta epoca.
Iar daca acum acest optimism timpuriu ne pare foarte naiv,
trebuie sd intelegem in continuare de ce este naiv si de ce nu
corespunde adevarului. Asadar, va trebui sd privim la miezul
acestei filosofii pozitive pentru a vedea ce germeni, care existau
deja pe atunci, au condus la consecinte negative si la rdsturnarea
acestei filosofii optimiste.

Dar, inainte de a trece la acest capitol, va trebui sa ne
mai uitdm la un aspect foarte interesant. Desi pare ceva foarte
superficial, daca ne gdndim serios, cu toate acestea, in perioada
de care vorbim a existat o mare inflorire a artelor. In fapt, sunt
multi cei care sustin cd artele din Apus nu au mai atins vreodata
standardul acestor vremuri, mai ales in muzicd, unde se poate
vorbi de o epoca de aur a muzicii occidentale.

Asadar, va trebuie s ne uitam la partea frumoasa pentru
a vedea de ce a apdrut aceasta inflorire a artelor, mai ales in
conditiile in care se fundamenta pe ceva foarte superficial.
Acesta va fi subiectul urmétorului nostru curs.
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(Partea a doua)

Minunata lume noud pe care am descris-o in capitolul
precedent, cu tot cu increderea in stiintd si naturd, are si alta
dimensiune aparte, anume perspectiva religioasa a acestei
epoci. Toti filosofii si scriitorii pe care ii vom analiza au ceva
ce deja noua ne este familiar. Multe dintre argumentele pe care
le folosesc le-am auzit si noi. Se poate spune cd este aceeasi
lungime de unda sau acelasi univers de discurs ca al nostru.
Argumentele lor erau un pic diferite, erau mult mai naivi decat
oamenii de stiinta luminati de astazi. Dar in esenta vorbesc
acelasi tip de limbaj, incearcd sia demonstreze lucrurile prin
stiinta si ratiune, s.a.m.d.

Aceastd epoca a sistemului newtonian este de asemenea
si epoca religiei ratiunii. Cineva ar putea afirma cd in Renastere
si Reforma crestinismul era fie ocolit, fie redus la lucruri de
baza - simplificat, asa cum incercasera sd faca protestantii
- dar, cu toate acestea, cei care credeau in crestinism se
mai agitau cumva de trecut. Am observat deja la Toma din
Aquino si la Francisc din Assisi un crestinism foarte diferit,
desi continutul de bazd al credintei era la suprafatd similar
crestinismului traditional. Totusi, acestia schimbau cu totul
abordarea credintei, ceea ce va duce ulterior si la o schimbare
a continutului credintei.
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Dar in aceasta epocd noua, Epoca Iluminismului, se
schimbad continutul religios si apar noi idei religioase. Motivul
este acela ca religia incepe sa fie tratata dupa acelasi calapod ca
stiinta: studiul exterior al lumii externe. Acesta este standardul
ratiunii. In acest fel continud procesul inceput o datid cu
scolasticismul, cand ratiunea era plasata deasupra credintei si
traditiei. Aceasta este epoca in care oamenii visau la o religie
rezonabild. Vom cita cétiva scriitori din epocd. Au o abordare
usor diferitd unul de altul, dar in fond au cu totii aceeasi filosofie.

De pilda, Diderot, marele enciclopedist, vorbeste despre
eliminarea prejudecitilor in religie. Intr-una din operele sale,
unul dintre vorbitori afirma ca este important pentru binele
public ca oamenii si fie inrobiti de anumite prejudeciti. In
replica, Diderot intreaba: Care prejudecati? Daca cineva admite
existenta unui Dumnezeu, a realitatii binelui si rdului moral, a
vesniciei sufletului, a rasplatii si pedepsei pe lumea cealalta, ce
nevoie mai este de prejudecati? Sd presupunem ca este initiat
in toate tainele transubstantierii, consubstantierii, Treimii,
unirii ipostatice, predestinarii, intruparii si tot restul, va fi el un
cetdtean mai bun?

Asadar, se poate vedea in mod limpede cum standardul
aplicat este unul foarte exterior. Articolele de baza ale credintei
par sa devina lucruri complicate si care nu ne ajuta sa ducem
o viatd mai buna, potrivit viziunii iluministe. Mai mult, sunt
complet irationale. De asemenea, merita observat ca acesti
oameni pastreaza citeva elemente de bazd din credintd, cum ar
fi existenta binelui si a rdului, a lui Dumnezeu, a vietii de apoi.

Iluminismul in Anglia

In aceastd perioada, conducerea miscirii iluministe o
detine Anglia. Anglia era locul unde fusese dat, dupa 1689,
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Edictul de Tolerantd prin care toate religiile si sectele crestine
puteau functiona, cu exceptia catolicismului si unitarianismului.
Altfel spus, au intrat in legalitate diverse tipuri de protestantism.
Vedem aceastd combinatie de asa-zisa “deschidere a mintii” si
intoleranta persistentd, deoarece catolicii au dus-o foarte greu
in Anglia pand aproape de secolul al XIX-lea. Chiar si astazi
anglicanul deschisla minte este foarte obtuz in anumite privinte,
pana intr-acolo incat un englez din biserica noastrd, atunci
cand a dorit sa se boteze si sa devind preot, a trebuit sa meargd
in Franta, unde Vlddica loan (Maximovici) l-a hirotonit preot,
asta pentru cd in Anglia nu ii era permis unui cleric anglican sa
devina ortodox.

Chiar si astdzi, misiunea noastra englezeasca intampind
multe greutdti. Anglicanii se impotrivesc mult cand aud de
convertiri la Ortodoxie si exista chiar unele legi impotriva
clericilor care devin ortodocsi. Asadar, exista o imbinare de
mentalitate ingust-birocratica cu libertatea. Poti crede tot ce
vrei cat timp esti in Biserica Anglicand sau pur si simplu nu-ti
pasd de religie. Dar sunt foarte impotrivitori ideii ca o credinta
mai puternica sd aibd parte de libertate.

Majoritatea celor despre care vom discuta sunt scriitori
englezi care, desi nu sunt filosofi profunzi, fac parte din scoala
pragmatica englezd, iar ideile lor sunt in acord cu spiritul
timpului. Mai mult, ele se raspandesc in Franta si Germania,
avand parte mai ales in Franta de o interpretare foarte radicala.
In mod traditional, englezii s-au abtinut si dezvolte consecintele
cele mai radicale, deoarece ei sunt foarte practici. Poti péstra
trecutul si sd fii un liber cugetator.

In secolul al XVII-lea exista deja un Lord Herbert
de Cherbury, care a murit in anul 1648, care era unul
dintre teologii de frunte ai asa numitei religii naturaliste.
El, asemenea multor oameni din Renastere, a auzit o voce
supranaturald care i-a dat girul pentru religia sa naturala.
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In opinia lui exista cinci articole de credintd asupra cirora
pot cddea de acord toti crestinii indiferent de secta sau de
diferentele teologice dintre ei. El incearcd prin intermediul
ratiunii sd sintetizeze esenta crestinismului.

Aceste cinci articole de credintd, asupra carora toatd
lumea cade de acord, sunt: Dumnezeu exista, Lui trebuie sa ne
inchindm, evlavia noastrd in fata Lui trebuie sa se manifeste
in special prin cucernicie si virtute, oamenii sunt chemati la
pocaintd, exista viatd de apoi cu rasplati si pedepse. El credea,
desigur, ca toate acestea sunt rezonabile nu pe baza ratiunii, ci
pentru ca oamenii pe care el ii stia si gdnditorii obisnuiti din
acele vremuri inca mai péstrau atdta lucru din crestinism. Apoi,
insa, au aparut viziuni mult mai radicale.

Mai era un ganditor, John Toland, care era, cred, cleric
si care a murit in 1772. El a scris o carte, ,,Crestinismul fara
taine”, in care dorea sd explice cum crestinismul este de fapt
foarte, foarte rezonabil. Nu trebuie sa ai nicio superstitie pentru
a crede in crestinism. In opinia lui, ,nu existd nimic contrar
ratiunii §i nici suprarational in Evanghelii. Nicio doctrind
crestind nu poate fi numitd in sens strict tainicd.” Asadar, totul
este perfect inteligibil. Cineva de bun simt va intelege in ce
constd crestinismul.

Un alt filosof din aceeasi perioadd, Matthew Tindal,
care a murit in 1773, a scris o carte cu acelasi subiect intitulata
»Crestinismul la fel de vechi ca si creatia”. Pentru el, Evanghelia
nu reprezinta altceva decat legea naturald. Orice altd revelatie
este inutild, in felul acesta crestinismul fiind redus pur si simplu
la ceea ce este natural.

In aceasti perioadi existau doud scoli de gandire in
Anglia: conservatorii, numiti supranaturalisti, si radicalii,
care au devenit deisti. Ambele scoli de gandire aveau in comun
ideea ca religia nu este altceva decit ceea ce este natural.
Supernaturalistii credeau cd revelatia a adaugat ceva, desi
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nu foarte mult, religiei naturale. Gandeau ca era ca un fel de
stampild de naturalete, ca si cum ar spune cd este aur de 24
de carate. Deriva-ti credinta din ratiune si natura, iar atunci
vine revelatia care iti va spune cd este adevarata credinta ta.
Cam atat facea revelatia, iar cei care credeau toate acestea erau
conservatorii.

Un exemplu de conservator este filosoful John Locke,
care spunea:

,In toate lucrurile de acest fel, nu avem nevoie sau folos
de revelatie, deoarece Dumnezeu ne-a inzestrat cu mijloace
naturale mai sigure pentru a ajunge la cunoasterea lor. Pentru
orice fel de adevar ajungem la o descoperire mai clara a Lui prin
cunoasterea si contemplarea propriilor noastre idei decat prin
mijloacele revelatiei traditionale.”

In cazul de fatd, pentru Locke este clar ci ideea revelatiei
care vine din exterior are un aspect de fortd, pe cind lucrurile
pe care le descoperi in interior si care te conving sunt argumente
rationale.

In Noul Testament, John Locke a descoperit ci nu existd
decat doud conditii pentru méantuire. Acestea doud, credinta si
pocdinta, adica a crede ca Iisus este Mesia, reprezinta conditiile
indispensabile ale noului legamant pentru cei care doresc viata
vesnica. Asadar, tot ceea ce avem de facut este sa credem si sd
ducem o viatda dreapta. Deja Ortodoxia este mult subtiatd si
foarte diluata. Tot ceea ce mai riméne este un protestantism
foarte ingust. A scris o carte intitulatd - tipic - ,Despre
caracterul rational al crestinismului”.

Asadar, crestinismul a devenitin realitate, chiar si cu acesti
conservatori, doar un sistem rational filosofic atractiv pentru
simtul comun. Cei cdrora nu le suradea aceasta transformare
nu dispuneau, se pare, de vreun argument rational. Asadar,
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principala miscare de revolta impotriva acestui rationalism au
fost miscarea pietista, metodista si altele, care au atras in special
paturile de jos si care s-au bazat pe sentimente.

In randul intelectualilor, se pare ci doar Pascal si-a
dat seama de ceea ce se intdmpla, avand observatii foarte
profunde cu privire la religia ratiunii. In opinia sa, daca vrei
sa demonstrezi religia cu ajutorul ratiunii, mai bine ocolesti
crestinismul, deoarece are prea multe taine. Mai degraba
incerci sa demonstrezi adevarul Islamului, deoarece are mai
putine taine.

Insd miscarea ratiunii, o datd pornitd, nu mai poate fi
oprita acolo unde doresti. Scolasticii au crezut ca vor accepta
intregul continut al crestinismului si il vor face logic. Cei care
i-au urmat au respins multe dintre punctele minore asupra
cdrora existau dezbateri si au afirmat cd existd o anumita esenta
ce putea fi pastrata. Aceasta esentd a devenit din ce in ce mai
mica, iar in cele din urma au incercat sa elimine complet tainele.
Iar in continuare vom vedea cum insasi ideea de religie incepe
sa fie atacatd.

Deismul

Deismul reprezinta probabil cea mai caracteristica
miscare a intregului secol al XVIII-lea. Potrivit acestui curent,
Dumnezeu existd, dar este in bund mdsurd irelevant. Cu alte
cuvinte, El creeaza lumea, dupa care face un pas in spate, iar
din acel moment lumea este separatd complet de Dumnezeu.
Newton credea ca Dumnezeu nu putea calcula totul foarte
precis, cum ar fi de pilda, traiectoria cometelor. Din aceasta
perspectiva, universul este asemenea unui ceasornic ficut
candva de Dumnezeu, dar El trebuie sd mai intervina din cand
in cand sa-1 corecteze, sa-1 invartd din nou. Mai apoi, astronomii
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au negat ideea lui Newton privind cometele, iar acum existd o
teorie unificata care explicd totul, inclusiv cometele plus tot
felul de alte miscari in aparenta neregulate.

Asadar, Dumnezeu este necesar doar la inceput cand
creeazd lumea. Dumnezeu devine ceva foarte vag. In felul
acesta, miracolele si profetiile incep sa fie puse sub semnul
intrebarii, iar pentru multi scriitori ele nu sunt altceva decat
superstitii. Din acest punct de vedere, francezii au devenit mult
mai radicali decat englezii.

In acest sens avem exemplul lui Diderot, care spune
intr-o scrisoare privatd - si este semnificativ ca face acest lucru
in corespondentd, nu public, ceea ce arata ca vremurile nu erau
coapte pentru asa ceva:

,In opinia mea, religia crestina este, daci ne luam dupa
dogmele ei, cea mai cumplita si cea mai absurda, cea mai lipsita
de sens si cea mai metafizicd (metafizic devine acum un cuvant
de ocard - notd P.S.R.), cea mai complicata si obscura, si drept
urmare cea mai susceptibila sd nasca disensiuni, secte, schisme
si erezii; este cea mai periculoasa pentru linistea publicd, cea
mai amenintatoare pentru suverani din cauza ordinii sale
ierarhice, a persecutiilor sale, a disciplinei sale; cea mai plata,
cea mai posomoratd, cea mai goticd (un alt cuvant de ocara -
notda P.S.R.), cea mai medievala, cea mai intunecata in ritualurile
sale; cea mai puerild si nesociabila prin moralitatea sa, avind in
vedere nu ceea ce are in comun cu moralitatea universala, ci
ceea ce i apartine in mod specific, ceea ce constituie moralitatea
evanghelicd, apostolicd si crestind, cea mai intolerantd dintre
toate. Luteranismul, eliberat de absurditéti, este preferabil
catolicismului. Protestantismul (calvinismul) este preferabil
luteranismului, socianismul protestantismului, deismul prin
templele si ritualurile sale, socianismului.”
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Dupd cum se poate observa, Diderot inca doreste sa
mentind o formd de religie, deismul, pentru ca foloseste
poporului.

Voltaire este animat de acelasi duh si chiar a afirmat:
»Zdrobiti infamia” cu referire la crestinism.

»Fiecare om de bun simt, fiecare om bun trebuie sa
priveasca cu oroare secta crestina. El ar trebui sa adopte numele
de deist, care nu are parte de suficientd recunoastere. Singura
evanghelie pe care trebuie sa o citeasca cineva este marea
carte a Naturii, scrisa de ména lui Dumnezeu si stampilata cu
sigiliul Sdu. Singura religie care ar trebui practicata este religia
inchindrii la Dumnezeu si a incercérii de a fi un om bun. Este la
fel de imposibil ca aceastd religie pura si vesnicd sd duca la rau,
pe cat este de probabil ca fanatismul crestin sa facd asta.”

Impotriva minunilor

Ultima linie de aparare a celor care sustineau religia
supranaturald pe baza a altceva decit un sentimentalism pur
era existenta minunilor. In Anglia a existat un scriitor care si-a
luat sarcina de a distruge in sfarsit intreaga idee a minunilor.
Numele sdu era David Hume, un scotian cu care ne vom intalni
si maitarziu pentru cd a fost foarte important pentru dezvoltarea
filosofiei contemporane. Pentru Randall, in manualul sdu
asupra modernitéatii, scris in anii 1920, care contine citate
foarte exacte, Hume reprezintd in buni masura standardul. In
opinia lui Randall, Hume a demonstrat atit de convingator in
»Eseul asupra minunilor”, scris in 1748, ca o minune, in sensul
de eveniment supranatural care atesta divinitatea, nu poate fi
stabilita, incat de atunci si pana astdzi oamenii inteligenti rareori
s-au mai indoit de aceasta teza. ,,Chiar daca poate fi aritat ca
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evenimentele au avut loc cu adevarat, ca au fost supranaturale,
ca au fost de ajuns pentru a intemeia o religie, cu toate acestea
minunea este in continuare imposibil de demonstrat.”

Randall il citeaza in aceastd privintd pe Hume, care spune:

»Nicio madrturie nu este suficientd pentru a stabili o
minune, daca marturia nu este de asa fel incat sa faca contrariul
ei si mai miraculos decat ceea ce incearcd sd stabileasca... O
minune nu poate fi demonstrata niciodata drept fundament
pentru un sistem religios... Sa presupunem ca toti istoricii care
s-au ocupat de Anglia ar cddea de acord cd regina Elisabeta a
murit, iar la o luna dupa ce a fost ingropata s-ar fi intors la tron
si ar fi guvernat in continuare Anglia. Fara indoiala ca nu m-as
indoi cu privire la pretinsa ei moarte si la circumstantele care
i-au urmat. As spune doar ca nu a fost o moarte reald; nu a fost
si nici nu avea cum sd fie reald. As mai spune in continuare cé
ticalosia si prostia oamenilor sunt fenomene atat de raspandite,
incat as crede mai degraba ca evenimentele extraordinare
se datoreazd concurentei acestor forte, decat sa recunosc in
ele o incilcare a legilor naturii. Insi daci aceasti minune ar
fi pusd pe seama vreunui nou sistem religios, as spune ca in
toate timpurile oamenii au fost atat de impresionati de astfel
de povestiri ridicole, incit tocmai acest detaliu ar fi o dovada
convingatoare a inselaciunii, ceea ce ar trebui sa fie suficient
pentru toti oamenii de bun simt nu doar s respinga acel fapt,
dar sa-1 respingd din capul locului fara alte cercetdri. Incilcarile
adevdrului sunt mult mai frecvente in legatura cu minunile
religioase decat in privinta oricarui alt fapt. Iar acest lucru ne
determind sa ludm o decizie generala de a nu acorda niciodata
vreo atentie acestor fapte, indiferent de pretentia falsd sub care
se ascund.”
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Potrivit lui Randall, aceasta este deja o dovada
convingdtoare cd minunile nu pot exista sau ca nu pot fi
demonstrate. Insi este, bineinteles, evident ci Hume avea o
credintd foarte puternica pentru a nu crede in minuni. Mai
incolo vom vedea de unde izvora aceastd credinta si cum se face
cd lucrurile acestea i se pareau atat de evidente.

Este genul de gandire pe care il practica toata lumea, toti
cei carescriu carti, in zilele noastre. Unii doreau un pic mai multa
religie, altii mai putin. Dar toti mergeau in directia elimindrii
oricarei ramasite de supranatural. Toata aceasta mentalitate a
pus o stapanire atat de puternica pe oameni, incat nu puteau
gandi decét in astfel de termeni. Vom vedea ca Hume a aplicat
acelasi criteriu stiintei, cu rezultate absolut devastatoare.

Atacarea si apararea religiei

La putin timp dupa aceea, chiar i aceastd religie
rationald, in care singurul lucru ramas era credinta intr-un
Dumnezeu si in datoria oamenilor de a fi buni, a inceput s
fie atacatd, deoarece ratiunea nu se multumeste citd vreme
nu are un obiect de atacat. Acum atacul s-a declansat nu doar
impotriva supranaturalului, ci impotriva religiei cu totul. Este
poate surprinzator sa descoperim ca Voltaire si Diderot erau
aparatorii religiei, adica ai ideii lor de religie.

Voltaire isi sustinea punctul de vedere deist intr-o
perioada in care multi ganditori francezi deveniserd deja
materialisti si atei.

»Cand vad un ceas a carui limba aratd ora, ajung la
concluzia cd o fiintd inteligentd a aranjat mecanismele masinii
ca limba sd arate ora. Astfel, cand vad un corp uman, ajung la
concluzia ca o fiintd inteligentd a aranjat aceste organe pentru a
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fi hranite in pantece vreme de noud luni. Ca ochii sunt dati sa
vadd, iar mainile sd apuce”.

Acesta era argumentul creatiei inteligente pentru
existenta lui Dumnezeu.

Un al doilea argument este acela cd trebuie sa existe o
cauzd a tot ceea ce exista. Voltaire afirma:

»Eu exist, deci existd ceva. Daca existd ceva, atunci
trebuie ca existd ceva din vesnicie. Deoarece orice existd, exista
fie prin sine, fie si-a primit fiinta de la altcineva. (Observati ca
deja sund ca Toma din Aquino - nota P.S.R.). Daca existd prin
sine, exista cu necesitate, a existat dintotdeauna din necesitate,
este Dumnezeu. Dacéd si-a primit fiinta de la altcineva, iar
acesta de la un al treilea, primul care a dat fiinté trebuie si fie
cu necesitate Dumnezeu... Inteligenta nu este esentiala materiei,
deoarece o piatrd sau o boaba de grau nu gandesc. Asadar, de
unde isi primesc particulele de materie care gandesc si simt,
senzatia si gandirea? Nu poate fi de la ele insele, deoarece
ele gandesc in pofida lor. Nu poate fi din materie in general,
deoarece gandirea si senzatia nu apartin esentei materiei. Drept
urmare, ele au primit aceste inzestrari de la Fiinta Suprema,
inteligentd, infinitd, cauza originard a tot ceea ce exista.”

Sepoatevedeacum Voltaireseagata devecheareprezentare
a lucrurilor. In cele din urma el afirma: ,Dacd acceptim ca
existd un Dumnezeu, apar dificultiti. Dar dacd acceptdm opinia
contrard, apar absurditati”. Mai apoi, ganditorii de bun simt vor
incepe sd spuna cd nu exista nicio absurditate in ideea ca lumea
a evoluat de una singura. Vom discuta acest subiect in cursul
despre evolutionism.

Voltaire chiar credea in vesnicia sufletului. Asupra acestui
subiect el afirma: ,,Fara sa-mi propun sa-i insel pe oameni, se
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poate spune ca avem tot atdtea motive sd credem in vesnicia
sufletului pe cat avem impotrivd ”. Bineinteles ca nu se bazeaza
pe stiintd in afirmatiile sale, ci se sprijind pe vechile credinte, pe
care ganditorii mai radicali incepeau deja sa le nege.

Totusi, odatd cu materialistii si ateii acestei perioade de
dinainte de Revolutia Francezd, incepem sd observim unele
dintre motivele pentru care toata perspectiva iluminista a fost
distrusa. Insd perspectiva de bazi era optimista, si anume ci
lumea era inteligibild. Nu existau taine si chiar si crestinismul
era rational.

Arta si muzica

Sa spunem acum céteva ceva despre arta si muzica acelor
timpuri. Citindu-i pe filosofii si teologii acestei epoci, observam
ci sunt perimati, fira nicio relevanta. i citesti si te intrebi cum
puteau oamenii sa gandeasca asa ceva?

Erau atat de naivi! Credeau ca doar cu ajutorul ratiunii
vor ajunge sd demonstreze existenta sufletului sau existenta
vietii de apoi. Este evident cd aceasta credinta se baza pe altceva,
fard sd-si dea seama de credinta lor. Nu se bazau pe ratiune
deoarece, atunci cdnd ramai doar cu ratiunea, ce ai putea crede?

Dar muzica si arta acestei perioade istorice este in continuare
foarte vie. Poti asculta un concert de muzica baroca si te simti
foarte apropiat de ceea ce asculti. In fapt, este la fel de proaspit
acum ca si atunci. Muzica aceasta este foarte profunda, ceea ce
reprezintd in sine un fapt interesant. Nu este ca muzica perioadei
de mai tarziu, supusa din ce in ce mai mult senzatiilor romantice
si sentimentalismului. Este foarte sobra si are multd simtire, fiind
foarte proaspita, foarte vie si, de asemenea, foarte ordonata.

Arta se supunea anumitor reguli clasice de picturd, iar
muzica se ghida dupa polifonia dezvoltatd in Evul Mediu tarziu.
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Au fost preluate anumite reguli ale contrapunctului pe care
compozitorii de mai tarziu le vor considera a fi prea restrictive.
Dar din toate acestea a reiesit sistemul clasic de legi muzicale si
artistice, care a dus la o arta foarte vie.

Cineva chiar a afirmat ca aceastd epocd reprezintd
apogeul creatiei umane. Fie ca ne gandim la Handel sau Bach
sau Rameau, la David, la compozitorii englezi ca Purcell, sau
la italienii Corelli si Vivaldi, cu totii se aflau la un nivel foarte
inalt. Erau alti compozitori importanti in Germania, precum
Schiitz. De asemenea, se crea atat muzica religioasa, diverse
tipuri de Patimi, cantate, dar si muzicd laica.

Muzica aceasta nu este duhovniceasca. Chiar si in
muzica religioasd se poate sesiza ca nu este muzica din
stranele ortodoxe care ii provoaca omului nevoia de pocdinta
si care are o functie precisa in viata duhovniceascd a cuiva.
Rusii numesc asta ,duchevni”, adica muzica sufletului, a
partii de mai jos a sufletului, nu a celei mai inalte care poarta
numele de duh. Din acest punct de vedere, aceste creatii nu
au insemnatatea ultima pe care adevarata artd crestina o are,
fie ca este vorba de icoand sau de muzica psaltica. Acestea
indreapta sufletul spre rai. In cazul muzicii apusene, te
relaxezi si contempli, te bucuri, dar te gandesti la ea, desi
existd o muzicd foarte cucernica. Bach a scris o bucata
muzicald intitulatd ,Ma bucur la moartea mea” despre o
persoand care era pregatita sa moard. Este evident cd avea
trairi religioase foarte adanci. Nu ar trebui sd renuntam,
insd, la aceasta muzicd, deoarece este foarte rafinata, extrem
de rafinatd chiar. Cei care traiesc in lume sunt expusi la o
anumita arta si la un anumit tip de muzica. Nu au ce face.
Mergi in supermarket si asculti, vrand-nevrand, muzica.
Mergi pe strada si esti expus la artd - arhitectura clddirilor,
reclamele, tot ceea ce se gaseste pe strdzi reprezintd arta
vremurilor noastre. Din acest motiv, daca tot este sa fii expus
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la arta, mai bine sa fii expus la o arta frumoasa si rafinata,
decat la barbaria de care suntem inconjurati astazi.

Vom discuta mai tarziu cate ceva despre aceastd cadere
din epoca clasicé a artei. La fel cum ratiunea a distrus credinta
in dumnezeul deist i in univers, in acelasi fel noile curente care
au apdrut au distrus intreaga idee clasicd de arta si muzica.

Cineva ar putea ridica o intrebare foarte interesanta
cu privire la felul in care a aparut duhul din spatele acestei
arte. Daca i citim pe acesti filosofi si teologi vom vedea ca
gandirea lor era extrem de superficiala. Cumva le lipseste
o dimensiune mai adanca. Sunt pierduti si, cu cat merg
mai departe si devin mai logici, cu atat simti ca au pierdut
intreaga intelegere a ceea ce este religia. Este evident,
deci, cd muzica epocii nu exprima filosofia deismului.
Motivul pentru care muzica poate fi atit de profundi este
bineinteles acela ca ea traieste pe seama capitalului din trecut,
adicd al capitalului crestin care nu se epuizase complet inca.
Chiar si filosofii, chiar si Voltaire, care credea in Dumnezeu si in
viata de apoi, trdiau pe capitalul trecutului. Exista in continuare
un fel de credinta si anumite valori traditionale. Muzica si arta
aveau legatura cu aceste surse traditionale, desi suntem foarte
departe de ceea ce reprezintd arta traditional ortodoxa.

Iar acum, inainte de a incepe ultima serie de cursuri,
dedicata lumii moderne asa cum o stim noi, ar trebui sd ne
punem niste intrebari legate de motivul pentru care aceasta
viziune a lumii din Iluminism s-a préabusit, si incd foarte
devreme. Filosofia si teologia sa ne apar astizi drept incredibil
de naive si mdrginite. Arta reprezinta o epoca de aur la care nu
ne putem intoarce. Poti asculta la nesfarsit aceste capodopere,
dar astazi nimeni nu mai compune asa ceva.

Exista mai multe motive care explica aceasta prabusire
si probabil ca fiecare dintre ele surprinde cate ceva. Despre
una dintre cauze a vorbit Kireevski: odatd ce ratiunea este
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inaltatd deasupra credintei si traditiei, ea va ajunge la propria
sa distrugere. Rationalismul a produs mai intéi scolasticismul,
apoi Reforma. Reforma este o critica a catolicismului medieval.
Mai departe, protestantismul a dus la filosofii atei si agnostici
din secolul al XIX-lea. Vom vedea ca dupa epoca lui Kireevski
rationalismul a produs de fapt sinuciderea ratiunii.

O datd ce accepti ratiunea drept criteriu al adevarului
trebuie sd mergi pana la capat. Acesta este motivul pentru care,
atunci cand analizam acesti ganditori religiosi, observam, de
pilda, cd o generatie se agata mai mult de trecut si credea ca
asa este rational. Urmaétoarea generatie supune aceasta tendinta
criticii si se agatd mai putin de trecut, dar in continuare crede
cd a mai ramas ceva din trecut. Urmdtoarea generatie distruge
aproape totul si crede ca a mai ramas foarte putin. Iar aceasta
generatie este rasturnatd de urmatoarea. Atat timp cét crezi
cd ratiunea este capabild sa iti ofere adevarul, nu ai niciun
argument impotriva. Din acest motiv nu a existat nimeni care
sa se opuna acestei idei si chiar si cei care aparau crestinismul o
faceau in aceleasi concepte rationaliste.

Este o teza discutata si de Dr. (Alexander) Kalomiros:
intre Ortodoxie si Apus existd o prapastie, deoarece in Apus
toti, protestanti, catolici, sectanti, atei vorbesc acelasi limbaj.
Sunt obisnuiti sd ia ratiunea drept criteriu, chiar si cdnd nu
merg pana la capat. Majoritatea nu fac asta, deoarece sunt prea
speriati sa o faca, dar cu toate acestea au in comun aceastd
atmosfera rationalista. $Si nu poti scapa daca traiesti in acea
atmosfera. Trebuie sd recunosti cd ratiunea poate descoperi
adevarul. Cand adversarul tdu are un argument foarte bun,
trebuie sa recunosti ca este adevarat. Daca este adevarat, el iti
elucideaza credinta, insd in Ortodoxie ratiunea are un cu totul
alt rol despre care vom vorbi mai tarziu.

Asadar, vom vedea intr-unul din cursurile urmatoare
cd istoria lumii noastre din ultimii 200 de ani reprezintd o
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continuare a unui proces dialectic prin care ratiunea a eliminat
totul din trecut si in final se distruge pe sine. Cu alte cuvinte,
ratiunea se distruge pe sine odatd ce i se da libertatea de a fi
standardul adevarului. Din acest motiv Epoca Iluministd ne
pare astdzi atat de naiva.

Un alt motiv care a contribuit la distrugerea acestei
paradigme este pierderea traditiei si experientei spirituale.
Aceasta se poate vedea in insusi faptul ca ratiunea devine
criteriu — ceea ce inseamna ca s-a pierdut traditia spirituald -
iar aceastd pierdere ii lasd pe oameni fara apdrare in fata criticii
ratiunii. Un exemplu in acest sens este Voltaire, de-a dreptul
vrednic de mild cand incearca sd ia apdrarea unor mici parti
din vechea traditie.

In acelasi timp, aceastd idolatrizare a ratiunii i-a ficut pe
oameni sd nu ia seama la influentele non-rationale care actioneaza
asuprarationalistilor insisi. Maiapoi, oamenii vor deveni constienti
deacestlucru, iaracela este momentul - carea survenitin vremurile
noastre — cand ratiunea se distruge pe sine. De asemenea, nu se mai
observa prezenta puterilor demonice deoarece ei nu mai cred in
diavoli. Nici mécar nu se mai discuta despre existenta demonilor.
Din acest motiv am discutat mai inainte unele dintre subcurentele
chiliasmului si ale perspectivei mistice asupra stiintei. Este evident
ca sunt multe forte care actioneaza dincolo de aparenta, iar aceste
forte irationale domind comportamentul individului. Cineva care
crede ca este foarte rational, foarte rezonabil, care crede doar in
ratiune, este evident cd are o incredere mistica in aceasta ratiune.
Majoritatea oamenilor de atunci nu erau deloc constienti de acest
lucru.

Perspectiva iluministd era foarte marginitd. Odata ce
incepi sa rationezi, elimini toate lucrurile in care obisnuiai sa
crezi sau in care ai fi dorit sa crezi. Ajungi mult mai departe
decat ai simti nevoia sd o faci. Dupa o vreme, este firesc ca
oamenii sd se intrebe: ,,Stai o clipa, nu era totusi ceva acolo?”
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Acest rationalism foarte marginit a condus la o revoltd
impotriva sa care a avut loc pe un plan religios. Au existat
mai multe curente marginale (pietismul, metodismul si, spre
sfarsitul acestei perioade istorice, ocultismul si asa numita
revolta romanticd in care toate temele medievale devin dintr-
odata foarte atragitoare) pentru ca pareau mult mai roditoare
decat filosofia ingusta a rationalismului iluminist.

Idealul experimental in stiinta a jucat o functie similara
aceleia a ratiunii din filosofie prin aceea ca nu a reusit si
producd niciodata rezultate multumitoare. Dorea intotdeauna
sa testeze concluziile si sd ajungd la noi concluzii. In aceasta
paradigmd a idealurilor stiintifice, teoriile se schimba
constant, iar aceasta a condus la rasturnarea sintezei stiintifice
din vremea lui Newton.

Progresul

Ideile anticilor au fost mentinute in viata prin Renastere,
cand vechii greci reprezentau pentru europeni adevératul
etalon. Dacd oamenii s-ar putea intoarce la acele vremuri si sd
eludeze Evul Mediu si superstitia, atunci totul ar fi bine.

Insa, dupd Renastere, perspectiva stiintificd incepe si
devind forma de gandire dominantd. Oamenii incep sa vada ca
oricine din prezent are o cunoastere stiintificd mai larga decat
cineva care traieste in antichitate. Pentru prima data acum
stiinta este urmarita sistematic, apar experimentele si tot restul.

Cei care aparau pozitia antica se retrag si afirma ca doar
in literaturd mai pastreaza intaietatea cei vechi. Insd odata cu
aparitia marii literaturi clasice a acestei epoci, cu muzica si arta,
se ajunge a se afirma ca si in aceste domenii modernii le sunt
superiori anticilor. Acum avem o filosofie si o arta superioare.
Din aceasta confruntare intre antici si moderni s-a dezvoltat

136



Tluminismul

pentru prima oara ideea de progres, care este o idee foarte
religioasd, despre care vom discuta mai tarziu.

Dar insdsi ideea de progres — si anume ca prezentul
este construit pe trecut, pe care il imbunatateste, la fel cum
generatiile viitoare vor imbunatdti mostenirea ldsata de noi,
si astfel va exista un progres nesférsit, iar omul va merge tot
mai inainte — distruge, este evident, ideea de model clasic, fie el
crestin sau pagan.

La inceput totul reprezinta o saméntda pentru ceea
ce va urma mai apoi, dar, la o privire mai atentd, nimic nu
mai are vreo importanta. Existenta devine justificabild doar
de dragul celor care vor veni dupa noi in viitor si care vor
imbunatati lumea.

Cand omul incepe sd-si dea seama cé este vorba de o
filosofie a schimbdrii perpetue, a miscarii constante, atunci
sufletul incepe sd devind nelinistit. Este un simptom al lipsei
de pace, al absentei sigurantei. In secolul al XIX-lea aceastd
tendintd a condus la paradigma evolutionistd. Este o perspectiva
asupra lumii foarte deosebita, in fapt la fel de puternica precum
cea newtoniand, dar foarte diferita.

Daca aceste idei rationaliste, avansate de oameni care
stau in camerele lor si se gandesc la ce este logic adevarat sila ce
este fals, la ce poate fi pastrat din trecut si la ce poate fi respins,
ar ramane doar niste idei, nu ar fi o mare tragedie. Dar cand
pe baza acestor idei avansezi planuri de schimbare a societatii,
atunci apare un dezastru de proportii.

Astfel ajungem la subiectul cursului urmdtor, si
anume Revolutia. Revolutia Francezd si intreaga miscare
revolutionard din vremurile noastre reprezintd o incercare
de a aplica ideile rationaliste pentru transformarea societatii,
schimbarea intregii ordini exterioare a vietii. Vom incepe
sa analizam, de asemenea, originea unora dintre aceste idei
rationaliste, de unde provin si cum au ajuns oamenii s
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creada cd ratiunea reprezintd singurul standard al adevérului.
Filosofia iluminista, ideea de deism, a reprezentat contextul
din care a rezultat masoneria modernd. Ideea deista a unui
Dumnezeu-Mare Arhitect care se gdseste undeva departe si care
nu interfereaza cu noi este o idee masonica. Despre masonerie
vom discuta in urmatorul curs despre Revolutie, deoarece ea a
reprezentat forta responsabila pentru realizarea Revolutiei prin
conceptia deista.

Este foarte important sd intelegem de ce deismul, desi pare
extrem de perimat si discreditat, s-a mentinut in lojile masonice.
Lumea modernd nu este nici atee, nici agnostica. Ea crede in
Dumnezeu. Acum avem doar un intermezzo in care ateismul si
agnosticismul inlocuiesc crestinismul cu un anumit scop, doar
pentru a se intoarce, pentru a se inchina la adevaratul, potrivit
filosofiei revolutionare, Dumnezeu, in care masonii cred inca si
astazi. Marele Arhitect este noul Dumnezeu.
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Cursul 6
REVOLIYTIA FRANCES3H

Dupa ce am analizat ideile care s-au succedat unele altora
incepand din Evul Mediu si pana in Epoca Modernd, ajungem
astfel la vremurile de astazi, adica la istoria ultimilor 200 de ani.
Inainte de Revolutia Franceza totul avea un alt duh, iar ceea ce
vine apoi manifestd un spirit nou. Perioada de dinainte de 1789
a fost numitd ,,Vechiul Regim”, iar ceea ce a urmat dupa este
»Epoca Revolutiilor”, aceeasi astdzi ca si la sfarsitul secolului al
XVIII-lea.

Va fi nevoie de mai multe prezentiri, deoarece vom
continua descrierea istoricd a mentalitatii moderne, dar in
acelasi timp vom analiza ce uneste, dincolo de suprafatd, toate
aceste idei. Cu alte cuvine, vom incerca sa aflaim care este
filosofia de baza, care este teologia fundamentald a mentalului
revolutionar?

Ce vrem sd spunem atunci cand vorbim de ,teologia”
revolutionard? Precum Ortodoxia are propria sa teologie, cu
o structura dogmatica completd, care, atunci cdnd cineva
crede, ii patrunde si 1i schimba fiecare aspect al vietii, la fel si
mentalitatea moderna, care si-a atins forma finala in Revolutie,
are un sistem complet de credinte, care influenteazd fiecare
aspect al vietii individului si modeleaza istoria.

Conceptia dupd care istoria modernd reprezintd un joc
de noroc al fortelor conflictuale este in intregime nerealista.
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Existd un model definit, o filosofie sau o teologie definita care
este pusd in aplicare, pana intr-acolo incat asa numitii ,,profeti”
sireti moderni au fost in stare sd prezica cum se va schimba
omul in acord cu aceastd ,teologie”.

Vom oferi mai incolo din ce in ce mai multe exemple,
dar pentru moment este suficient sa-l citam pe Nietzsche care
afirma in, cred, ,Vointa de Putere™ ,Ceea ce descriu aici este
istoria secolului XX, triumful Nihilismului, deoarece atunci
cand masele vor prelua ideile pe care eu le proclam acum, va
avea loc o revolutie cum lumea nu a mai vizut vreodatd.” Si
chiar asa stau lucrurile: ideile sunt diseminate de la filosofi cétre
mase, iar apoi survin transformari uluitoare.

Dar mai putem cita incd un exemplu, tot un om nebun,
Heinrich Heine, care a fost un evreu german foarte indragostit
de acest spirit revolutionar. Heine spune cateva lucruri care
marturisesc cat de inrudit este cu acest duh al vremurilor noi.
A scris ,,O istorie a religiei si filosofiei in Germania” in care a
distins foarte precis ce se afla in spatele lui Luther, ce se gasea in
spatele lui Kant, Hegel si al filosofilor moderni. Iata ce scria el
incé din anul 1834:

»Luati aminte, voi, oameni de actiune mandri, caci
nu sunteti decat niste salahori inconstienti ai filosofilor care,
adesea, in cea mai umild nemiscare, v-au numit in functia
voastra inevitabila. Maximilian Robespierre nu a fost decat
ména lui Jean Jacques Rousseau, mana sdngeroasa care a scos
din pantecele timpului corpul al carui suflet a fost creat de
Rousseau.”

Intr-o alta scriere de-a sa el face chiar o profetie despre

propria tard. Le spune francezilor ca si germanii vor face o
revolutie.
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»Vechii zei pagani se vor ridica din nou din ruinele uitate
si vor sterge praful secolelor de pe ochii lor, iar Thor cu ciocanul
sdu urias se va ridica din nou si va zdrobi catedralele gotice... Nu
zambi cand vei auzi fantezia cuiva care vede ca in lume va avea
loc aceeasi explozie revolutionara care a avut loc in domeniul
intelectului (Germania se afla, intr-adevar, pe atunci in avangarda
filosofiei). Gandul precede fapta, la fel cum fulgerul precede
tunetul. Tunetul german este specific pentru adevératul caracter
german: nu este foarte sprinten si se misca cumva greoi. Dar va
ajunge la implinire, iar cdnd vei auzi o bubuitura cum nu s-a mai
auzit vreodatd in istoria lumii, atunci sa stii ca trasnetul german
a cazut. Atunci, vulturii vor cddea morti din inaltul cerurilor,
iar leii din cele mai indepartate pustietati africane isi vor musca
cozile si se vor furisa inapoi in vizuinele lor regale. In Germania
va avea loc o tragedie, care, prin comparatie, va face s pard o
joacd de copii Revolutia Fracezd. In acest moment este adevarat
cd totul este tolerabil de linistit. Desi exista ici-colo cativa oameni
care se agita, sa nu iti imaginezi ca acestia vor fi adevaratii actori
din piesd. Acestia nu sunt decat niste mici potai care se aleargd
unele pe altele intr-o arend goald, latrand si sdrind una la alta,
pana la ora stabilitd cand vor intra in scena trupele de gladiatori
care vor lupta pe viatd si moarte.”

»Ora aceea va veni. Pe treptele unui amfiteatru se vor
aduna in jurul Germaniei popoarele lumii pentru a asista la o
batdlie ingrozitoare.”

Mai incolo, in decursul prelegerilor noastre, vom vedea ce
s-a intdmplat in Germania atunci cind a fost eliberata aceastd
furtuna revolutionara.

Nu exista un autor sau o carte sau un eveniment istoric
care sd contind intreaga filosofie sau teologie care a dus la epoca
moderna si la istoria revolutionara. Din acest motiv, va trebui
sa analizam multe evenimente istorice diferite, multi scriitori
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deosebiti unul de altul si sa incercam sd surprindem firul care
conduce aceasta filosofie.

In fapt, avem aceeasi abordare ca atunci cand abordim
Sfintii Parinti. Nu exista doar un Sfant Parinte pe care si-1 putem
citi pentru a deprinde intreaga invatatura a crestinismului,
deoarece multi Sfinti Parinti exprima puncte de vedere diferite
si infatiseazd aspecte diferite. Parintii in intregul lor contin
intelepciunea traditiei. Istoricii moderni ar vrea sa arate cd unul
il contrazice pe altul si asa mai departe, dar, odata ce intri in
duhul ortodox, vezi ca ei mai degrabd se completeaza unul pe
altul. Astfel apare acea armonie minunata din scrierile Sfintilor
Périnti.

In acelasi fel, existd o armonie identica intre toti acesti
ganditori moderni care exprimd cu adevdrat spiritul timpului.
1 citesti pe unul si vei vedea un aspect anume. Il citesti pe altul
si vei vedea o altd fatetd. Poti vedea in Revolutia Franceza o
anumita dimensiune, iar in Napoleon altceva. Cand ii pui pe
toti la un loc, vei observa o armonie uluitoare. Toate se leaga.
Insd aceastd analizi nu a mai fost facutd inainte si din acest
motiv trebuie sa privim spre aspecte diferite.

Odata cu revolutia trebuie sd analizim doua dimensiuni
ale mentalitatii moderne: sa le numim filosofii si activistii.
Filosofii produc ideile, iar activistii produc evenimentele
istorice. Sau, dupa cum s-a exprimat un istoric timpuriu al
Revolutiei Franceze, unii sunt ,filosofii corupatori”, cei care
gandesc ideile, iar ceilalti sunt ,filosofii ucigasi”, cei care se duc
si masacreaza poporul.

Epoca moderna sau epoca revolutionara reprezinta epoca
in care filosofia modernd are cel mai profund impact asupra
vietii de zi cu zi. Inainte, filosofia era in linii mari o problema
a claselor de sus, a celor cu timp liber pentru a sta sa reflecteze.
De acum inainte, insd, toata lumea este atrasa inspre filosofia
moderna, deoarece schimba fiecare detaliu al vietii. Aceste doua
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fatete, filosofia si activismul, nu sunt in intregime distincte, ci se
intrepatrund. Asa ca, inainte de toate, trebuie sa ne dim seama
cum se raporteaza una la cealalta.

In primul rand, filosofia inspira actiunea. In absenta
filosofiei moderne, nu ar fi existat nicio revolutie. In fapt, chiar
Napoleon a afirmat: ,Fara Jean Jacques Rousseau, eu nu as fi
existat vreodatd.”

In al doilea rand, filosofia nu este ceva care vine mai
inti, dupd care urmeaza actiunea. Filosofia continua in timp ce
actiunea se desfasoard. Astfel, putem spune ca ea consolideaza
ceea ce a infaptuit actiunea si ii impinge pe activisti sa mearga
mai departe. Actiunile revolutionare sunt cel mai adesea
opera unui grup restrans de oameni, dar ei reusesc deoarece
au sprijinul mintii comune, adicd al spiritului vremurilor, gata
sd scuze orice fel de exces. Fara sprijinul mentalitdtii comune
a vremurilor, revolutia, toate revolutiile s-ar prabusi imediat
ce conspiratorii ar fi ucisi. Chiar si astazi, putem vedea foarte
limpede ca sistemul comunist continua si existe si s domine
jumadtate din lume tocmai pentru ca Occidentul impartagseste
aceleasi idei de baza si pe cale de consecinta este gata sa scuze
crimele comunismului.

Atunci cdnd privim la ceea ce se intampld in revolutii, ne
este imposibil sa descalcim tot ceea ce se intampla: sa vedem
cine a inspirat fiecare actiune, sa vedem ce societate secretd a
organizat actiunile, cine sunt sarlatanii, cine incearcd sd iasd
in fatd, etc. Societatile secrete insesi, foarte implicate in toate
revolutiile, isi fac un titlu de glorie din faptul ca se ascund.
Asadar, nu avem nicio sansa sa descifraim totul si sa spunem
cu precizie cum s-a intdmplat sau sa indicam fiecare loc in
care se desfasoara o conspiratie comunistd. Lucrurile sunt
mai profunde si nu se desfisoara dupd un scenariu ,John
Birch” in care cineva este vdazut cu cineva care este prieten
cu un comunist, si drept urmare rezultd ca acolo are loc o
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conspiratie comunista. Lumea nu aratd in mod necesar astfel.
Chiar deloc.

Singurul lucru pe care il putem face este s ne uitim mai in
adancime si sa vedem ideile exprimate si actiunile care rezultd de
aici. De asemenea sd vedem cat de relevante sunt acestea si cat de
bine exprima ele filosofia moderna - filosofia revolutionara — si
care sunt in acord cu duhul vremurilor si vor duce la consecinte
in viitor.

Drept urmare, mai inainte de toate, vom incerca sa
schitam traiectoria gandirii moderne in revolutie. Iar prin
revolutie inteleg, desigur, intregul concept al revolutiei, care
reprezinta un concept universal, care debuteaza cu Revolutia
Franceza. Vom incerca sa aratam unitatea intregii migscdri
revolutionare si sd-i analizam filosofia teologica si psihologia.
Aceastda metoda ne va oferi o perspectiva unitara asupra epocii
revolutionare. Mai apoi, intr-o alta conferintd, ne vom indrepta
atentia asupra laturii launtrice, asa numita cautare ,,spirituald”
a omului modern care misca intreaga revolutie spre scopul final.

Revolutia Franceza reprezintd punctul nostru de plecare
datoritd faptului ca acesta este primul eveniment in care
izbucnesc cu toata forta ideile moderne. Din acest motiv va
trebui sd o abordam dintr-un unghi diferit fatd de majoritatea
istoriilor despre aceasta revolutie.

Cand citesti aceste istorii conventionale, revolutia pare a
fi facuta de oameni bine intentionati, dar care s-au amestecat,
uneori, cu niste fanatici. Contextul istoric s-a schimbat,
pericolele externe au determinat o schimbare de planuri si
intregul plan nu a iesit asa cum ar fi trebuit. Din aceasta pricina
idealistii erau cumva frustrati si au trebuit sa revina si sd o ia de
la capit.

Daca ne uitdm, insd, la cum s-au desfasurat in realitate
evenimentele istorice, observam ca aceastd perspectiva schitata
mai sus este foarte naiva. Lucrurile nu au stat deloc astfel. Ceea
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ce nu inseamna cd fiecare eveniment singular a fost rezultatul
unei conspiratii, deoarece au existat multe alte motive — au fost
multi oameni care doreau sd preia ei puterea, sd ucida pe altii —
si multe drumuri laturalnice in care revolutia s-a impotmolit,
dupa care s-a intors la principalul sdu obiectiv. Asadar, trebuie
sa privim, dupd cum am spus, la esenta diverselor schimbari
care survin si sa urmarim firul comun care apare in toate
evenimentele revolutionare.

Atunci cand discutam revolutia existd o carte ca un
manual. Este scrisa de o persoana care a fost in Paris in timpul
Revolutiei, in anii 1790 si a scris despre evenimente in 1797,
cred. Noi avem in fatd editia din 1818, iar cartea se numeste
»Memorii pentru a sluji la istoria iacobinismului”. Autorul este
Abatele Barruel.

Cartea este foarte valoroasa deoarece autorul ei s-a aflat
in mijlocul evenimentelor cdnd febra lor era in toi. Abatele se
confrunta cu acelasi tip de ganditori de care ne izbim noi astazi
si care sustin ca totul a fost un experiment nobil, dar care nu a
reusit. El a facut foarte multe cercetari pe texte - vom vedea ce
fel de texte erau - si demonstreaza cd existd un fir comun care
strabate Revolutia. Nu este nimic intdmplator. Multe dintre
evenimentele pe care astdzi istoricii si oamenii le considera
intAmplitoare, Barruel aratd ci au fost planificate. In sprijinul
tezelor sale aduce texte. Voi citi un fragment din introducerea
sa la carte pentru a pune in evidentd abordarea sa.

»oub catastrofalul nume de iacobini (radicali care au
preluat imediat controlul Revolutiei) a aparut in primele zile
ale Revolutiei Franceze o sectd care invata ca toti oamenii sunt
egali si liberi. In numele acestei egalitati si al acestei libertati
anarhice, cilcau in picioare altarele si tronurile. In numele
aceleiasi egalitati si al aceleiasi libertati, chemau toate popoarele
sd treacd la dezastrele revoltei si la ororile anarhiei. De la primele
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momente ale aparitiei sale, aceastd secta s-a bazat pe o forta
de 300.000 de oameni, sustinuti de doua milioane de arme pe
care le puteau pune in functiune in toata Franta, arme ca torte,
sulite, topoare si toate celelalte lovituri de trdsnet ale revolutiei.”
»Sub auspiciile acestei secte, din cauza actiunilor,
impulsurilor, influentei si deciziilor sale au fost comise toate
marile atrocitati care au inundat cu sangele episcopilor, al
preotilor, alaristocratilor, al bogatilor, al cetatenilor indiferent de
rangul lor, indiferent de varsta si sex, un mare imperiu. Tocmai
din cauza acestor oameni regele Ludovic al XVI-lea, regina,
sotia sa, aldturi de sora regelui, printesa Elisabeta, zdrobiti de
marsavia si infamia la care au fost supusi de-a lungul unei lungi
captivitéti, au fost asasinati pe esafod. Toti ceilalti suverani ai
lumii au fost amenintati cu emfaza ca vor avea aceeasi soarta.
Din cauza acestor oameni Revolutia Francezd a devenit ciuma
Europei, terorizdnd puterile care s-au unit in desert pentru
a pune capat avansului acestor armate revolutionare, mai
numeroase si mai devastatoare decat invazia vandalilor.”

»Asadar, cine erau acesti oameni aparuti, ca sd zicem
asa, din madruntaiele pdmantului, cu dogmele si trasnetele
lor, cu toate proiectele lor, cu toate mijloacele lor, si cu toata
determinarea de a fi cat mai sangerosi. Ce este aceastd sectd
devoratoare?...”

»Care ar putea fi scoala lor si cine ar putea fi stapanii
lor? Care sunt planurile lor urmatoare? Dacd va inceta aceasta
Revolutie Francezd, va sfarsi ea in cele din urma si mai chinuie
pamantul, sd asasineze regi si sa fanatizeze popoarele?”

»l-am vdzut cum incercau sa-i convingd pe oameni cd
toatd aceasta organizatie conspirativa si revolutionara nu este
decat o pldsmuire a imaginatiei, asta chiar inainte de revolutie.
Pentru acesti oameni, toate relele Frantei si toatd teroarea
Europei se succed una dupa alta, fara nicio cauzd intre ele,
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legate de circumstante neprevazute, imposibil de prezis.
Pentru ei este inutil a cauta conspiratii si agenti care au pus la
cale conspiratii si care au ghidat destdsurarea evenimentelor.
Actorii care conduc astdzi nu stiu de planurile celor dinaintea
lor. Tar cei care vor veni dupa ei vor fi, de asemenea, ignoranti
fatd de planurile predecesorilor lor.”

»Ménati de aceste opinii neadevarate, plini de asemenea
prejudecati periculoase, acesti asa-zisi observatori vor spune
degrabd diverselor popoare: nu e cazul sd va mai tulbure Revolutia
Francezd. E un vulcan care a erupt fara ca cineva sa stie unde a
fost pregatit. Dar se va consuma cu toatd energia sa pe contra-
fortele care au rasarit. Ati anuntat cd - datoritd unor cauze
necunoscute in climatul vostru, datorita unor elemente mult mai
putin susceptibile de a izbucni, datoritd unor legi mult mai in
acord cu specificul vostru, averea publicd fiind mai sigurd - nu
veti impartasi soarta Frantei. Asadar, nu aveti de ce sa va temeti.
(Iar daca intr-o zi veti fi nevoiti sa luati parte la revolutie, in zadar
veti cduta sd o evitati. Coincidenta si fatalitatea circumstantelor
va vor inghiti impotriva dorintei voastre.)”

»Am in mainile mele amintirile unui fost ministru al lui
Ludovic al XVI-lea care a fost intrebat despre cauzele acestei
Revolutii, mai specific despre principalii conjurati pe care ar
fi bine sd-i stim si despre planul conspiratiei. Am citit cum el
declard ca ar fi inutil a cduta fie indivizi, fie societati care ar fi
putut planui distrugerea tronului si a altarului, sau care sa fi pus
la cale un plan conspirativ. Sarmanule Monarh! Cand tocmai
cei care trebuiau sa te pazeasca nu stiu nimic nici de nume, nici
macar de existenta unor dusmani de-ai tdi si de-ai poporului
tdau, nu este deloc surprinzator cé tu si poporul tau veti fi fost
victimele lor...”

».. Noi o vom spune: in aceasta Revolutie Franceza,
totul, inclusiv cele mai abominabile crime, a fost prevazut,

147



Ieromonah Serafim Rose

planificat, conceput, hotdrat, decretat. Totul a fost consecinta
celei mai adinci mérsavii, din moment ce totul a fost planificat
si dus la indeplinire de acei oameni, singurii care aveau stiinta
conspiratiilor deprinsa in societatile secrete, si care au stiut cum
sd-si aleagd si sa accelereze momentele favorabile planurilor lor.”

»Dacd, in decursul acestor evenimente zilnice, apar unele
conditii care par a nu fi rezultatul unei conspiratii, exista cu toate
acestea o implicare a agentilor secreti care vor face apel la aceste
evenimente, vor sti cum sa profite de ele si le vor directiona catre
principalul lor obiectiv. Toate aceste conditii pot servi la fel de
bine ca pretext si ocazie, dar marea cauza a Revolutiei, a crimelor
sale in masa, a atrocitatilor sale de amploare, va fi intotdeauna
independenta de aceste circumstante intamplétoare. Iar aceasta
mare cauzd exista in interiorul conspiratiilor planuite cu mult
timp in urma.”

»Dezvaluind obiectivul si intinderea acestor conspiratii
sunt nevoit sa inlatur o greseald chiar mai periculoasa. Exista
o iluzie fatala printre aceia care pot altfel sa cadd lesne de acord
cd aceasta Revolutie Franceza a fost planificata. Ei nu se sfiesc
sa adauge ca autorii originari aveau intentii care trebuiau
musai sd conduca la fericirea si primenirea imperiilor. Daca au
rezultat nenorociri mari, acest lucru s-ar datora dificultatilor
considerabile pe care le-au intampinat si, mai mult, nu poti
primeni un popor mare fird tulburdri mari. Insi, la urma
urmei, aceste furtuni nu sunt vesnice: valurile se vor calma si
linistea se va reintoarce. Atunci, popoarele uluite, in loc sa se
teama de Revolutia Francezd, o vor imita tinindu-se tare de
principiile sale.”

»Liderii iacobinilor se strdduiesc mai presus de orice
sd convinga lumea de aceastd greseald. Aceastd explicatie
a fost oferita ca primul dintre articolele revoltei acelei gasti
de constitutionalisti, care se uita in continuare la decretele
lor privind drepturile omului ca la o capodopera a dreptului
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public si care inca mai au speranta ca vor vedea candva intregul
univers innoit de aceastd rapsodie politica. Explicatia aceasta
a fost servita tuturor acelora a caror credulitate stupida, cu
toate bunele lor intentii, au vdzut doar un ghinion necesar in
ororile lui 10 august si in masacrul din doi septembrie”, despre
care vom discuta mai incolo. ,,Explicatia le este servita tuturor
acelora care chiar si astdzi sunt linistiti cu cele 300 sau 400 de
mii de asasinate, cu milioanele de victime ale razboiului, cu
foametea, cu ghilotina si cu toate tribulatiile revolutionare pe
care le-a platit Franta. Toti cei care cred in aceastd explicatie
cred ca depopularea imensa si toate aceste orori au condus in
cele din urma la o ordine mai buna a lumii.”

»Contra acestei false sperante, contra tuturor
presupuselor intentii bune ale sectei revolutionare, eu voi face
cunoscute adevaratele planuri si conspiratiile puse la cale
pentru indeplinirea lor. Voi vorbi, deoarece adevarul trebuie
spus asa cum trebuie in cele din urma si pentru ca am obtinut
toate dovezile. Revolutia Francezd a fost ceea ce a trebuit sa
fie conform duhului acestei secte. Tot raul pe care l-a facut a
fost nevoita sa-1 faca. Toate crimele si toate atrocitatile au fost
rezultatul necesar al principiilor si sistemelor sale. Voi spune
chiar mai mult: departe de a pregati un viitor luminos candva,
Revolutia Francezd reprezinta doar una dintre incercarile
aceste secte. Conspiratiile sale vizeaza intreaga lume. Daca
printre cititorii nostri se afla unii care ajung la concluzia: secta
iacobinilor trebuie eliminatd sau altfel intreaga societate va fi
distrusa, iar guvernele noastre de pe tot cuprinsul lumii, fara
exceptie, vor fi cuprinse de convulsii, vor fi dirdmate, vor trai
masacre si anarhie infernald exact ca in Franta, atunci voi
raspunde ca exact astfel stau lucrurile. Fie abolim complet secta,
fie trebuie sa ne asteptam la un dezastru universal.”

»Ceea ceiacobinii au distrus inainte, vor distruge din nou.
In penumbra isi vor urmari marele obiectiv al conspiratiilor
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lor. Cu ajutorul unor noi dezastre vor invata popoarele lumii
ca toata Revolutia Franceza a fost doar inceputul disolutiei
universale pe care il are ca plan aceastd sectd.”

»5-a vazut dementa, furia si ferocitatea legiunilor sectei.
Se poate recunoaste cu usurintd, imediat, cd acestea au fost
instrumentele tuturor crimelor, devastarilor si atrocitatilor
din Revolutia Franceza. Insi se stiu prea putine despre stipani,
despre scoala urmata, despre fagaduielile facute si despre
planurile salbatice pentru ceea ce urmeaza.”

»Rezultatul tuturor acestor investigatii si al tuturor
dovezilor pe care le-am cules, mai presus de toate in arhivele
iacobinilor si a primilor lor stapani, este acela cd secta si
planurile lor sunt in sine o alianta a unei triple secte, a unei
triple conspiratii, care a fost pusa la cale cu mult inainte de
Revolutie si care comploteaza in continuare pentru rasturnarea
altarului, a tronului si in cele din urma a intregii societati.”
Planul a fost deja trasat. Cele trei partide pe care Barruel le are
in minte sunt filosofii, masonii si iluminatii.

»Ati crezut ca Revolutia se va sfarsi in Franta, insa
revolutia din Franta este doar o prima incercare a iacobinilor.
Iar fagaduintele, juramintele si planurile iacobinilor acopera
Anglia, Germania, Italia si tot restul popoarelor la fel cum s-a
intdmplat cu Franta.”

Voltaire

In continuare vom incerca si analizim acele idei care au
pregatit calea pentru Revolutia Franceza. Mai inainte de toate
avem ceva ce am atins in treacat in cursurile precedente, si
anume filosofia Iluminismului. In opinia lui Barruel, cel mai
important filosof al Iluminismului este Voltaire, deoarece, pe
cand era un tdnar in Anglia, a ficut acel juraméant conform
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caruia isi va dedica intreaga viata distrugerii crestinismului.
El este autorul acelei butade celebre ,,Ecrasez I'infame!”, adica
exterminati religia lui Hristos si inlocuiti-o, desigur, cu religia
sa, deismul.

Elsi discipolii sdi, dupa cum aminteam, sunt aceia pe care
Barruel ii numeste ,les philosophes corrupteurs”, adica filosofii
corupdtori. Jacobinii sunt filosofii care masacreazd; in pofida
faptului ca taie capetele oamenilor, ei inca au idei. Alti gdnditori
la fel de importanti, din randul filosofilor deisti francezi, sunt,
in opinia lui Barruel, Diderot si D’Alembert, si regele Prusiei,
Frederick al II-lea, care se intalnea frecvent cu Voltaire. Vedem
cd si atunci, la fel ca mai tarziu in cazul bolsevismului, cei mai
salbatici revolutionari au capacitatea de a-i convinge pe printi si
pe inaltii conducatori sa participe la planurile lor.

Mai incolo vom spune ceva si despre evrei, dar pentru
moment este suficient dacd amintim un fapt relevant, si anume
ca atat D’Alembert cét si Voltaire, manati de ura lor impotriva
crestinismului, au incercat sd convingd mai multi printi sa
reconstruiascd templul din Ierusalim, asa cum a incercat si
Iulian Apostatul, pentru a dovedi in felul acesta falsitatea
crestinismului. D’Alembert chiar i-a scris o epistold impératesei
Ecaterina cea Mare a Rusiei in care o indemna: ,Va rog,
construiti templul din Ierusalim!”. Din fericire, Ecaterina era
mai inteligenta de atat.

Multi dintre conducdtori, duci ai unor mici principate
germane si nobili din Franta, erau foarte starniti de aceste
idei. Cei mai salbatici revolutionari voiau sa renunte complet
la crestinism. Acesta reprezinta unul dintre motivele cele mai
importante pentru care Revolutia s-a bucurat de o asa mare
adeziune.

Ecaterina cea Mare a Rusiei, desi era germana, era mai
perspicace decét ceilalti conducatori. Chiar i-a spus lui Voltaire
cd nu poate merge mai departe cu toate ideile lui, desi i era
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prietend. Mai mult, impdrateasa i-a spus cd, daca ideile lui vor
fi puse in aplicare, ea nu va mai avea un salon unde sa-l invite
pentru a tine discursuri. Mai apoi, cdnd a izbucnit Revolutia
Francezad, i-a arestat, desigur, pe toti masonii, iar acesta a fost
sfarsitul revolutiei in ceea ce o priveste.

Rousseau

Un al doilea curent important filosofic — primul este
reprezentat de Voltaire si de filosofii deisti care erau rationalisti,
adica reduceau totul la capacitatea lor de intelegere - si care a
jucat un rol primordial in Revolutie a fost intruchipat de Jean
Jacques Rousseau, filosoful sentimentului. Spunea despre sine
cd are un spirit romantic. Era plin de sentimente inaltatoare.
Intotdeauna gisea pe cineva care sa-1 sprijine in afacerile sale
amoroase. Se plimba prin paduri, iar inima sa era inundata de
sentimente marete, 1l vedea pe Dumnezeu peste tot, iar toate
acestea reprezentau religia sa. Traia cufundat in emotiile sale, pe
taramul vagului si indefinitului.

Dacd Voltaire reducea totul la minte, Rousseau reducea
totul la sentimente. Aceste doua coordonate, ambele foarte
puternice in om deoarece reprezinta doua parti ale naturii
noastre, au intrat in spiritul revolutionar. Religia sentimentului
este desigur mult mai accesibild oamenilor obisnuiti decat
religia mintii.

Rousseau a expus o filosofie a naturii care a avut o
influenta mare asupra Revolutiei. Datoritd lui avem ideea de
yreintoarcere la naturd” si de eliberare de conventie si civilizatie.
Desi nu a afirmat cd ar trebui sa renuntam definitiv la civilizatie,
el a afirmat totusi odatd cd, din moment ce suntem oricum
stricati, am putea la fel de bine sd fim mai degraba putin educati
decat needucati. Insd el punea in opozitie artificialitatea vietii
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civilizate cu simplitatea despre care el credea ca se gaseste intr-o
viatd primitiva. In fapt, chiar a afirmat ca originea decdderii
noastre se gaseste in acel prim moment cand cineva a afirmat
»Acesta este al meu”. Era chiar si impotriva ideii de proprietate
privata.

Rousseau a scris o carte intitulata ,Emile” in care descrie
educatia unui tanar care nu este invatat absolut nimic si din care
va tasni natura. Pedagogul nu face decat sa inlature obstacolele
care stau in calea dezvoltarii naturii in copil. Nu exista nicio
autoritate externd. Nu existd nicio religie, dar cand copilul va
creste el va putea sa-si aleaga singur religia. Nu va avea niciun
fel de prejudeciti, de obiceiuri, de religie. Mai mult, pand la
varsta de 12 ani copilul nu ar trebui sa fie capabil sd spuna care
este diferenta dintre mana stanga si méana dreaptd pentru a nu
fi corupt de cunoastere.

Cand a citit cartea, Voltaire i-a scris lui Rousseau
spunandu-i cd lectura ei il face sa se simta ca si cum ar merge
in patru labe, ,,dar, din moment ce au trecut mai bine de 60 de
ani de cand am facut asta, mi-e imposibil sa-mi redobandesc
obisnuinta.”

Cu toate aceste ironii, la un nivel profund ei ciddeau de
acord: unul distrugea totul, mai putin mintea, iar celdlalt
distrugea totul, mai putin sentimentul. Asadar, desi au puncte
de vedere diferite, mai ales ca lui Rousseau nu ii placea acest
rationalism complicat, efectul lor combinat este chiar mai
puternic, deoarece activistii revolutionari vor fi inspirati de
ambele curente, atat de cel rationalist, cat si de cel sentimental.

In politicd, Rousseau a elaborat ideea ci suveranitatea
nu provine de la Dumnezeu, nici de la clasele superioare,
ci vine de la popor. Desigur, aceasta este marea gaselnita a
Revolutiei. Dar, asa cum vom vedea mai tirziu, filosofia sa
deja justificd un fapt ciudat si anume cd aceia care pleacd cu
aceastd idee in minte sfarsesc prin a instaura tirania, deoarece
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vointa generald este superioara celei individuale. El credea ca
odata ce regii vor fi inlaturati, toatd lumea va deveni in mod
spontan fericitd si va avea aceeasi vointa. Dacd nu se intampla
acest lucru, atunci masele vor dicta individului.

Rousseau este cel care a afirmat odata: ,,Omul s-a nascut
liber si este peste tot in lanturi”. Bineinteles ca aceasta idee
revolutonard a facut casa buna cu Marx. El a spus, de asemenea,
ca religia sa este una a sentimentului. A fost un deist, la fel ca si
Voltaire, dar deismul sau nu este unul dedus, ci reprezinta pur
si simplu sentimentul sau cu privire la Dumnezeu. Credea si in
nemurire, insd era vorba doar de senzatia sa subiectiva. Toate
dogmele sunt trecute prin filtrul sentimentului. Rugaciunea sa
nu este sub nicio formd o rugd sau o cerere, deoarece nu credea
cd vreun Dumnezeu raspunde la rugéciuni. Era mai degrabd o
izbucnire de entuziasm, o bucurie de natura care se transforma
intr-un imn de laudd adus Fiintei Supreme, adica marelui
Dumnezeu al Deismului.

In societatea sa ideald nu va fi permisi niciun fel de
religie intoleranta, adica va fi interzis crestinismul. Va exista o
marturie de credintd care va fi ceva pur civil, iar articolele acestei
madrturii vor fi sentimentele sociale, fiara de care este imposibil
a fi un cetdtean bun sau un supus credincios. Cu alte cuvinte,
avem de-a face cu o noua religie, mai degrabd autocraticd. Din
moment ce toatd societatea trebuie sd aiba o singurd religie,
cei care nu accepta aceasta religie vor trebui sa emigreze. Dacd
cineva accepta religia, dar apoi actioneaza contrar ei, va trebui
sd fie executat.

Asadar, acestea sunt cele doud curente filosofice care
compun mentalul revolutionar. Prima este aceea dupa care eu
pot gandi un sistem prin care societatea va fi organizata mai
armonios. Cea de-a doua: sentimentele mele ma vor ghida spre
adevar. In niciunul dintre cazuri nu existd vreun fel de pavizi:
ideile de revelatie, de traditie, de Dumnezeu au disparut.
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Singurul Dumnezeu ramas este un Dumnezeu foarte vag,
Dumnezeul deismului.

Noi, crestinii ortodocsi, stim ca acela care da la o parte
revelatia, traditia, Biserica, si care accepta orice ii spune mintea
sau orice ii dicteaza sentimentele sale ii deschide poarta cui? Lui
Satana, desigur, deoarece Satana intra cu ajutorul gandurilor si
al sentimentelor.

Vom vedea ca aceste tulburari revolutionare nu pot fi
explicate decat prin faptul cd Satana le coordoneaza. El ii anima
pe acesti oameni cu tot felul de comploturi si idei.

Societitile Secrete

Celor doua elemente filosofice li se adauga un al treilea:
societdtile secrete. Societatile secrete au dus o existentd ocultd
de-a lungul intregii perioade de dinainte de Iluminism, insa
abia in secolul al XVIII-lea se naste o noud secta, cel putin una
reorganizatd, si anume francmasoneria, nascutd in Anglia in
1717, dar care s-a raspandit foarte rapid in Franta, America
si in restul Europei. Mai tirziu vom vedea ca francmasoneria
din Anglia si din America a devenit ceva mai degraba diferit
de francmasoneria continentald, in special de cea din tdrile
catolice. Motivul nu este greu de ghicit.

Mentalitatea englezd care ddduse deja lumii filosofia
deismlui este o mentalitate asa-zis ,,conservatoare”. Cu alte
cuvinte, este capabild sa creadd aproape orice, dar fira si
ducd la concluziile logice finale credintele sale. Un exemplu
este David Hume care a distrus din punct de vedere filosofic
intreaga lume, dar asta nu l-a impiedicat s stea comod in
fotoliu, sd se simta bine, sd-si bea cafeaua si sa-si fumeze pipa,
fard sa intrevadd cd a dat lumii niste idei care ii vor duce pe
oameni la disperare.

155



Ieromonah Serafim Rose

Dupaacelasimodel, masoneriaenglezas-anascutdintr-un
spirit de toleranta, incercdnd si descopere o credinta religioasa,
nici catolica, nici protestantd, prin care sd-i uneasca pe toti
oamenii de bund credintd. Erau multumiti cu acest obiectiv.
Religia lor era deismul, iar fiinta suprema era Marele Arhitect.
La lojd nu se discutau niciun fel de diferende religioase. Religia
trebuia sa ramana afard. Pentru englezi si, mai tarziu, pentru
americani acest lucru era de ajuns. Dacd crezi in Dumnezeu, te
duci la biserica ta protestanta sau la biserica ta anglicand si esti
fericit.

Ideile principale ale masoneriei - ideile unei fratii a
oamenilor dincolo de catolicism si protestantism — au inflamat
mintile oamenilor de pe continent si i-au transformat in
radicali.

Exista un tip de francmasonerie care s-a dezvolat, se
pare, separat. Aceasta este secta Iluminatilor, care reprezinta
creatia unui singur om, pe nume Adam Weishaupt. El s-a
nascut in anul 1748, a trecut prin scolile iezuite, dar mai tarziu
aajuns sa-i urascd pe iezuiti. Si-a indreptat atentia spre filosofii
francezi, spre maniheism si a fost din céte se pare initiat in
practici oculte intr-una dintre nenumaratele organizatii
oculte care existau pe atunci.

Sa analizam céteva dintre ideile sale. Weishaupt sustine,
la fel ca Rousseau, cd civilizatia reprezintd o mare greseala de
la care se trag toate inegalitatile vietii umane. ,Omul cade din
starea de Libertare si Egalitate, din Starea Naturii Pure. El se
gaseste sub domnia si sclavia sociald aparute din cauza viciilor
omului. Aceasta este Caderea si Pdcatul Originar.” Observati
ca foloseste conceptul crestin de ,pacat originar” dar vom
vedea mai incolo ca toate acestea nu sunt decat o imitatie a
crestinismului.

In opinia sa, toate artele si stiintele trebuie desfiintate.
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,Ofera o luminare reald stiintele obisnuite, ofera ele
fericirea umana? Sau nu sunt ele mai degraba fructe ale
necesitdtii, nevoile complicate ale unei stiri opuse Naturii,
inventiile unor creiere vane si goale? ... De ce i-ar fi imposibil
rasei umane sa atinga perfectiunea ultimd, capacitatea de a se
guverna pe sine? Din acest motiv nu doar ca regii si nobilii
ar trebui eliminati, dar nici macar o republica nu ar trebui sd
existe, iar oamenii ar trebuie sd fie educati sa se descurce fira
niciun fel de autoritate care sa-i controleze, fard legi sau cod
civil.”

Pentru ca acesta sa fie un proiect politic de succes este
necesar sd i se inculce omului o moralitate dreapta si ferma.
Din moment ce Weishaupt sustinea cd impartaseste credinta
lui Rousseau in bundtatea inerentd a naturii umane, atunci nu
era dificil ca societatea sd poata functiona pasnic intr-o stare de
Libertate si Egalitate perfectd. Din moment ce singurul obstacol
real in fata perfectiunii umane consta in restrictiile impuse
Omului de conditiile artificiale ale vietii, indepértarea lor il
va reintoarce pe acesta in mod necesar la virtutea sa primitiva.
Omul nu este rau, cu exceptia cazului in care este ficut astfel
de moralitatea arbitrard. Este rdu deoarece Religia, Statul si
exemplele proaste il stricd. Din acest motiv este necesar sd fie
dezradacinate din mintea sa toate ideile despre viata de apoi,
toata teama fata de pedeapsa primitd pentru faptele rele, iar
toate acestea sd fie inlocuite cu religia Ratiunii.

»-Cand in cele din urma Ratiunea va deveni religia
oamenilor, problema va fi rezolvata.”

»Dupd eliberarea din sclavia religiei, trebuie sa urmeze
destramarea tuturor legéturilor sociale. Atat viata de familie cat
si cea nationala trebuie sd dispara pentru a face din intreaga
rasd umana o mare si fericitd familie.”
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Originile patriotismului si ale iubirii pentru rude sunt
descrise astfel de Weishaupt, in directivele date hierofantilor séi
pentru instruirea initiatilor:

»In acest moment, cAind oamenii sunt uniti in natiuni, ei
inceteaza a se mai recunoaste pe ei insisi sub un nume comun.
Nationalismul sau Iubirea Nationald a luat locul iubirii universale.
O datd cu impartirea globului si a tarilor, bundvointa s-a retras in
spatele granitelor pe care nu le va mai traversa vreodatd. Atunci
a devenit o virtute sa ii cuceresti pe cei care nu se aflau sub
dominatia noastra. Pentru a atinge acest scop, a devenit permis
sa-1 dispretuiesti pe strdini, sa-i inseli si sa-i jignesti. Aceastd
virtute poartd numele de patriotism. Cineva era numit un patriot
dacd, in timp ce era drept cu ai sdi, era nedrept cu altii, era orb
la meritele stréinilor si vedea perfectiunea in viciiile tarii sale.
Asadar, Patriotismul a dat nastere Localismului, spiritului de
familie i in cele din urma Egoismului. Astfel, originea statelor
si a guvernelor a fost simanta discordiei, iar Patriotismul s-a
pedepsit prin sine insusi... Diminuati, eliminati cu totul iubirea
de tard, iar oamenii vor invata din nou sd se cunoascd si si se
iubeasca unii pe altii ca oamenii. Nu va mai exista partinire, iar
legdturile dintre inimi se vor arata si se vor extinde.”

»In aceste cuvinte, o expresie purd a Globalismului
asa cum este el expus astdzi, Weishaupt dovedea o ignoranta
a conditiilor de viata medievale la fel de profunda ca si la
Rousseau. Ideea omului paleolitic, al carui schelet este de
obicei deshumat cu vreun instrument de cremene in mana sau
cu o altd arma de rdzboi, care isi duce existenta intr-o stare de
iubire universald este pur si simplu ridicola. Weishaupt nu l-a
intrecut pe Rousseau in diatribele sale contra civilizatiei, ci in
planul pe care l-a conceput pentru a o rasturna. Rousseau nu a
tacut decat sa pregateasca terenul pentru revolutie. Weishaupt
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a construit in fapt masinaria propriu-zisa a revolutiei.” (Nesta
Webster)

»Pe 1 mai 1776, dupd cinci ani de reflectie, Weishaupt
a fondat societatea secreta pe care a numit-o, dupa sistemele
filosofice, Iluminati.”

»Ireptele Ordinului erau o combinatie intre gradele
francmasoneriei si cele ale iezuitilor. Weishaupt, asa cum am
amintit deja, 1i detesta pe iezuiti dar, recunoscidnd eficienta
metodelor lor atunci cind era vorba de a dobandi influentd
asupra discipolilor lor, el a adoptat sistemul lor pentru propriile
scopuri. Potrivit lui Barruel, el admira institutiile fondatorului
ordinului si, mai presus de toate, admira acele legi si acea
organizare a iezuitilor, prin care un singur om i face pe atat
de multi oameni raspanditi pe tot globul s@ urmareasca acelasi
obiectiv. Simtea ca s-ar putea imita metodele lor pentru scopuri
diametral opuse. El si-a spus: «Ce au facut acesti oameni pentru
altare si tronuri, de ce nu as face eu impotriva altarelor si
tronurilor? Cu ajutorul misterelor, al legendelor, al adeptilor, de
ce nu as distruge eu in intuneric ceea ce ei au ridicat la lumina
zilei?»”

»Weishaupt si-a demonstrat subtilitatea sa profunda in
educarea adeptilor. Prozelitii nu aflau dintr-odatd scopurile
secrete ale Iluminatilor, ci erau initiati pas cu pas in misterele
mai inalte, in acelasi timp in care manifestau o mare prudenta
pentru a dezvélui novicilor doctrine care i-ar fi putut face sd se
revolte. In acest scop, cei care ii initiau trebuiau si dobandeasca
reflexul de a vorbi in contradictoriu astfel incéat sa nu se angajeze
la nimic. Trebuie vorbit uneori intr-un fel, alteori altfel, astfel
incéit adevaratul nostru scop sa ramana impenetrabil pentru
inferiorii nostri.”

»Astfel, in fata anumitor novici (novices ecossais)
[luminati trebuie sd sustina cd nu sunt de acord cu revolutiile
si sa demonstreze avantajele unor metode pasnice in urmarirea
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scopului de dominatie mondiald. Mai departe, pasajul sustine
vag cdnu asa stau lucrurile si cd Ordinul nu cere delainitiat decat
indeplinirea obligatiilor sale. De asemenea, nici antagonismul
fata de religie nu trebuie recunoscut. Dimpotriva, Hristos va
fi infatisat ca primul autor al Iluminismului, a carui misiune
secretd a fost de a-i duce pe oameni la libertatea si egalitatea
originara, pierduta la Cddere. Novicelui trebuie sd i se spuna:
nimeni nu a batatorit drumul pentru libertate asa cum a facut-o
Marele Maestru Isus din Nazaret, iar daca Hristos le-a cerut
ucenicilor sai sa dispretuiasca bogatiile, a facut-o cu scopul
de a pregati lumea pentru acea comunitate a bunurilor care va
elimina proprietatea.”

»Adeptul nu afla adeviratele scopuri ale Iluminatilor cu
privire la religie pana cand nu era primit in gradele superioare.
Cénd atingea gradul de Iluminat Major sau Minor, de Cavaler
Scotian sau Preot el afla toate secretele Ordinului intr-un
discurs sustinut de cel care il initiase:”

»Adu-ti aminte cda, de la prima invitatie pe care ti-am
adresat-o pentru a veni la noi, am inceput prin a-ti spune ca
in proiectele Ordinului nostru nu exista nimic directionat
contra religiei. Iti aduci aminte ci o astfel de asigurare ti-a
fost datd cand ai fost primit in randul novicilor, iar ea a fost
repetatd cand ai intrat in Academia noastrd Minervala... Iti
aduci aminte cu cita mestesugie, cu cata falsa reverentd ti-
am vorbit despre Hristos si evanghelia Sa. Dar in gradele
superioare ale Iluminatilor, acela de Cavaler Scotian sau de
Preot, noi trebuie sa stim cum sd facem din evanghelia lui
Hristos evanghelia noastra, iar din religia sa o religie a naturii,
iar din religie, ratiune, moralitate si Natura sa facem religia
si moralitatea drepturilor omului, a egalitatii si a libetatii... A
trebuit sd trecem peste multe prejudecdti de-ale tale inainte
de a te putea convinge cd religia lui Hristos nu este altceva
decat opera preotilor, a imposturii si a tiraniei. Daca asa stau
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lucrurile cu o religie atat de proslavita si admiratd, cum ar
trebui sd privim oare celelalte religii? Intelege deci ci toate au
aceleasi fictiuni pe post de origine. Toate se bazeaza in aceeasi
mdsura pe minciuni, greseli, himere si impostura. Pastreaza
secretul nostru... Dacd pentru a distruge tot crestinismul,
toate religiile, trebuie sd pretindem cd noi avem singura
religie adevdrata, adu-ti aminte ca scopul scuza mijloacele, iar
inteleptii trebuie sa facd tot ce le sta in putintd pentru a face
bine in acelasi fel in care cei rai fac rau. Ceea ce am intreprins
pentru a te elibera pe tine si ceea ce vom intreprinde intr-o
zi pentru a elibera intreaga omenire de religie nu este altceva
decat o minciund pioasd pe care o vom dezveli la un moment
dat in gradul de Magus sau de Filosof [luminat.”

»Dar toate acestea nu erau aduse la cunostintd novicelui,
a cdrui incredere odatd castigatd prin simularea religiei era
indreptatd spre o ascultare strictd. Printre intrebarile care i se
puneau erau urmatoarele:

Dacéd vei descoperi ceva gresit sau nedrept in cadrul
Ordinului ce vei face?

Te poti gandi (si o vei face) la binele Ordinului ca fiind
propriul tau bine?

Iti vei ceda Societatii noastre dreptul de viati si de moarte?

Te legi ca vei practica o obedienta absoluta si lipsitd de
rezerve? Iti dai seama de forta acestei promisiuni?

In ceremonia de initiere a fost inclus un avertisment
de fortd cu privire la consecintele care decurg din tradarea
Ordinului. Luand o sabie de pe masd, Initiatorul o indreapta
spre inima novicelui spunand aceste cuvinte: daca esti doar
un tradator si un sperjur, afla cd toti fratii sunt chemati sd
foloseasca armele impotriva ta. Nu spera ca vei scapa sau
cd vei gasi un loc sigur. Indiferent unde te vei afla, rusinea,
remuscarile si furia fratilor tdi te vor urmari si te vor chinui
pand in strafundurile maruntaielor.”
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»Se vede in felul acesta ca Libertatea proclamata de liderii
[luminatilor nu exista de fapt, iar disciplina de fier era cuvantul
de ordine al Ordinului.”

Un accent special era pus asupra faptului - a cérui
importantd o vom vedea ulterior - de a nu fi cunoscuti ca
[luminati. Aceastd reguld era pusa special in aplicare in cazul
celor descrisi ca fiind registratori...

»Femeile urmau sa fie inrolate ca Iluminati prin oferte
de emancipare. Potrivit lui Weishaupt, cu ajutorul femeilor se
pot realiza cele mai bune lucruri din lume, iar a le face aliate
si a le castiga de partea Ordinului ar trebui sa fie una dintre
preocupdrile cele mai importante. Mai mult sau mai putin,
ele pot fi toate indreptate spre o schimbare prin vanitate,
curiozitate, senzualitate si inclinatii. Din toate acestea cauza
noastra poate avea foarte mult de céstigat. Sexul acesta tine in
mainile sale o mare parte din lume. Femeile adepte ale societatii
urmau sa fie impartite in doua clase, fiecare dintre ele cu
propriul secret. In prima clasi erau femeile virtuoase care aveau
sa dea un aer de respectabilitate Ordinului. In a doua clasi erau
femeile usoare care ii vor satisface pe acei frati inclinati spre
placere. Dar, la momentul actual, sustinea Weishaupt, utilitatea
ambelor clase va consta in a oferi fonduri pentru societate.
Prostii cu bani, fie barbati, fie femei, trebuie incurajati sd vina
la noi, mai afirma Weishaupt. Spartacus ii scria astfel lui Aiax si
Cato (toate sunt nume conspirative ale liderilor): Acesti oameni
buni umfla rindurile noastre si cuferele. Puneti-vd pe munca.
Acesti domni trebuie facuti sa muste momeala... Dar aveti grija
sa nu le dezviluiti secretele noastre. Genul acesta de oameni
trebuie facuti intodeauna sa creadd ca gradul la care au ajuns
este ultimul.”
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Sistemul de spionaj universal

»Spionajul reprezenta o parte importantd din programul
lui Weishaupt. Adeptii cunoscuti sub numele de Fratii
Insinuanti aveau privilegiul de a fi observatori si raportori.
Fiecare persoana trebuia facutd sa fie un spion pentru toti cei
din jurul sau, indiferent cine erau ei: prieteni, rude, dusmani,
persoane fara legaturd. Spionul trebuia sa le descopere punctele
slabe si punctele tari, patimile, prejudecatile, relatiile si, mai
presus de toate, actiunile lor — intr-un cuvant trebuiau obtinute
cele mai amdnuntite informatii despre oameni. Toate acestea
urmau a fi inscrise in documentele pe care Insinuantul le va
purta cu sine si din care va trimite un raport de doua ori pe
luna Superiorului sau, astfel incat Ordinul sa poatad sti pe cine
sa caute in fiecare sat §i oras pentru sprijin.”

»Incd din primul an al Ordinului, Weishaupt, cu blasfemia
sa atroce, maimutarind Dumnezeul crestinismului, se gandea
astfel la raspandirea noii sale evanghelii: «Nu i-a trimis Iisus
Hristos pe apostolii sdi pe tot globul? Tu esti Petru al meu, de
ce ti-as permite sa stai degeaba in liniste acasa? Mergi deci si
predical! »”

»In cartea lui Saint-Martin, Des erreurs et de la vérité,
publicatd in anul 1775, el se refera la formula Libertate, Egalitate,
Fraternitate ca la sfanta treime.”

»Martinistii, despre care documentele franceze ale epocii
vorbesc adesea ca fiind Iluminati, erau in realitate visatori si
fanatici si nu ar trebui sa fie confundati cu Ordinul Iluminatilor
din Bavaria, care a aparut 22 de ani mai tarziu. Prin intermediul
acestei ingrozitoare si formidabile secte s-a pus in aplicare
planul gigantic al unei Revolutii Mondiale, sub conducerea
celui descris de Louis Blanc drept cel mai mare conjurat care a
existat vreodatd.”
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Abia la congresul de la Wilhelmsbad a fost consfintita
alianta dintre Iluminati si francmasonerie. Aceasta adunare,
a cdrei importanta pentru ceea ce a urmat nu a fost niciodata
apreciata de istorici, a avut loc la 16 iulie 1782, si a inclus
reprezentanti ai tuturor societatilor secrete (martinisti,
francmasoni si [luminati) care numarau acum nu mai putin
de trei milioane de membri in toatd lumea. Dintre aceste
organizatii diferite, [luminati au fost singurii care au formulat
un plan concret de campanie si din acest motiv ei au preluat
conducerea. Ce s-a intamplat la acest congres infricosdtor nu
va fi cunoscut niciodata lumii, deoarece pana si aceia care au
fost atrasi fira sd-si dea seama si care acum aflau pentru prima
oard adevaratele planuri ale liderilor se aflau sub juramant
si nu puteau dezvalui nimic. Un astfel de mason cinstit,
contele de Virieu, membru al lojei martiniste din Lyon, cand
s-a intors de la congresul de la Wilhelmsbad, nu si-a putut
ascunde ingrijorarea. Intrebat despre secretele tragice aduse
de acolo el a afirmat: «Nu vi le pot marturisi. Va pot spune
doar ca toate acestea sunt mult mai serioase decét va puteti
gandi. Conjuratia care se tese este atat de bine gandita, incat
va fi imposibil pentru monarhie si Biserica sd scape.» Din
acel moment contele de Virieu nu a mai putut vorbi decét cu
groaza despre masonerie.

Totusi, opinia publica a devenit foarte atenta la subiectul
organizatiei, iar Electorul de Bavaria, fiind informat cu privire
la pericolul pe care il reprezinta la adresa statului societatea
secreta, care afirmase ca [luminati trebuie sd conduca lumea, a
publicat un edict prin care interzicea toate societatile secrete.
In aprilie anul urmitor, 1785, patru membri ai ordinului,
dezgustati de tirania lui Weishaupt, au fost chemati in fata
unei curti de anchetd pentru a da seama despre doctrinele si
metodele sectei. Dovezile aduse de acesti oameni nu au mai
lasat loc de nicio indoiald cu privire la natura diabolica a
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organizatiei. Toate religiile, iubirea de tard si loialitatea fata de
suverani urmau sa fie distruse, una din maximele favorite ale
ordinului fiind:

»loti regii si toti preotii
Sunt pungasi si tradatori”

»Mai mult, nu s-a precupetit niciun efort pentru a crea
vrajba nu doar intre printi si supusi, ci si intre ministri si
secretarii lor, si chiar intre parinti si copii. In acelasi timp, era
incurajatd sinuciderea prin inculcarea in mintile oamenilor a
ideii ca a te omori aduce cu sine o anumita placere voluptuoasa.
Spionajul trebuia extins si la nivelul postelor prin plasarea
agentilor in oficiile postale. Ei trebuiau sa deschida scrisorile si
sd le inchida fara a fi observata intruziunea.”

Robinson, care a studiat dovezile aduse de cei patru
membri ai ordinului, rezuma astfel planul lui Weishaupt:

»Ordinul Iluminatilor conspira impotriva crestinismului
si pledeazi pentru plicerea senzuali. In loje moartea era
considerata o adormire vesnica. Patriotismul si loialitatea erau
considerate prejudecdti inguste, incompatibile cu bunéavointa
universald. i priveau pe toti printii ca fiind uzurpatori si tirani,
iar toate ordinele privilegiate ca fiind complicii lor. Intentionau
sa aboleascd legile care protejau proprietatea acumulata prin
eforturile de succes desfasurate de-a lungul timpului si sa
previna in viitor astfel de avutii. Doreau s instaureze libertatea
si egalitatea universald, drepturile inalienabile ale omului. Ca
pas pregatitor doreau sa aboleasca toate religiile si moralitatea
comund si chiar sa distruga legaturile vietii normale, prin
distrugerea pietdtii fata de juramintele matrimoniale si prin
scoaterea educatiei din sfera parintilor.”
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»Dacd ar fi sa reducem la o formuld simpla scopurile
[luminatilor, ele ar arata astfel:

Abolirea Monarhiei si a tuturor guvernelor legitime

Abolirea proprietatii private

Abolirea dreptului de mostenire

Abolirea patriotismului

Abolirea familiei (i.e. a cdsatoriei si a intregii moralitati,
instituirea educatiei comune pentru copii)

Abolirea tuturur religiilor.”

»Acum este limpede cd programul de mai sus este fara
precedent in istoria civilizatiei. Din vremea lui Platon au existat
teorii comuniste sustinute de ganditori izolati sau de grupuri
de ganditori, dar nimeni, din céte stim, nu si-a propus cu toata
seriozitatea sa distrugd tot ceea ce reprezinta civilizatia. Mai
mult, cdnd, asa cum vom vedea, planul Iluminatilor asa cum
a fost el codificat in cele sase puncte, a continuat pana in zilele
noastre sda constituie programul Revolutiei Mondiale, cum
ne-am putea indoi cd toata miscarea isi are originea in secta
[luminatilor sau a grupurilor secrete din spate?”

»Pe 11 octombrie 1786 autorititile bavareze au descins
asupra casei lui Zwack si au confiscat documentele care dezvaluiau
negru pe alb metodele conjuratilor. Aici s-a gésit un seif cu actele
importante, care, in cazul in care era fortat, urma sd explodeze cu
ajutorul unei masini infernale. S-a mai gasit o substanta compozita
care ar orbi sau ar ucide daca ar fi aruncata in fata, planurile unei
metode de a contraface sigilii, retete pentru o apa letald, «aqua
toffana», pentru parfumuri otravitoare care ar umple camerele
cu vapori pestilentiali, pentru un ceai care provoaca avort. S-a
mai descoperit o apologie a ateismului intitulatd «Mai bun decat
Horus» si o lucrare scrisd de Zwack cu privire la planul pentru
inrolarea femeilor in doud clase, pe care l-am discutat mai sus:

«Vor fi de mare ajutor si ne vor oferi multe informatii si
finante, in acelasi timp in care vor fi pe gustul multora dintre
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cei mai devotati membri ai nostri, care sunt iubitori ai placerilor
carnale. Vor fi doua clase: virtuoasele si libertinele... Nu trebuie
sa se cunoasca unele cu altele si trebuie sa se afle sub conducerea
barbatilor, dar fird sa o stie... primele prin intermediul cartilor
bune, celelalte prin satisfacerea in taina a patimilor lor.»”

»Pericolul inspaiméntator reprezentat de Iluminati a
devenit acum evident. Guvernul din Bavaria s-a gandit cd cea
mai bund manierd de a transmite o avertizare lumii civilizate
ar fi de a lasa documentele sd vorbeasca prin ele insele, asa
cd le-au tipdrit si le-au raspandit peste tot pe unde a putut.
O copie a acestei publicatii, cu numele «Scrierile originale ale
Ordinului Iluminatilor», a fost inmanata apoi fiecarui stat din
Europa, dar, in mod ciudat, nu s-a bucurat de mare atentie.
Motivul, asa cum observa abatele Barruel, era acela ca planul
conjuratilor, fiind atat de extravagant, devenea de necrezut,
iar conducdtorii din Europa au refuzat si-1 ia in serios,
considerandu-1 o himera.”

De la bun inceput Revolutia a fost radicala si a primit un
sprijin urias din partea ,,Spiritului timpului”.

»Binecuvéntare era in zorii zilei de-a fi in viata / Dar sa fii
tanar era adevaratul rai”, scria Wordsworth.

»Conceputd nu cu multianiinainte de Revolutia Franceza,
de un om a carui ambitie parea a fi in intregime absorbita de
scoald, cum se face cd secta Iluminati a devenit in mai putin
de 20 de ani o organizatie extraordinara care, sub numele de
iacobini, si-a trecut in palmares atatea altare spulberate, atatea
sceptre distruse si terfelite, atdt de multe constitutii rdsturnate,
atat de multe natiuni subjugate, atat de multi principi cazuti sub
pumnale, otraviti sau executati, atat de multi printi umiliti sub
jugul unei servituti numite pace sau a alteia intitulate aliantd,
un nume si mai dezonorant?”
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»Sub acelasi nume de iacobini, care grupa simultan toate
secretele, toate conjuratiile, toate sectele paganilor inveterati,
conspiratori revolutionari, conspiratori anarhici, cum se face
ca [luminati a pus bazele unei astfel de domnii a fricii care,
tinand lumea inspaimantata, nu-i da voie unui rege sa spuna:
«Maine voi f1 in continuare rege.» Si nu-i dd voie unui popor
sd spuna: «Maine voi avea in continuare legile si religia mea.»
Unui cetatean sa spuna: «Maine casa si averea mea vor fi in
continuare ale mele. Mdine nu mad voi trezi cu un copac al
Libertatii de o parte si cu un copac al mortii, voracea ghilotina,
de cealalta parte?»”

»Autori invizibili, cum se poate ca secretul adeptilor
lui Spartacus din zilele noastre sa troneze deasupra tuturor
crimelor, tuturor dezastrelor acestei ciume a ticalosiilor si
ferocitatilor numita Revolutie? Cum de troneaza in continuare
asupra tuturor actiunilor sectei, pentru a duce la deznadejde si
distrugere societatile umane?”

Ordinele iacobinilor erau urmate imediat. (Barruel) Beau
sangele unul altuia ,,pentru moartea regilor”.

Distrugerea monarhiei occidentale a inceput cu toata
forta in 1792.

»Am gasit scrisoarea. Spunea astfel:

Scrisoarea ta, prietene drag, a fost citita in prezenta
intregului club. A fost surprinzator sd descoperim atat de multa
filosofie la un preot de tara. Sa nu-ti fie teama niciodata, dragul
meu prelat. Noi suntem 300. Punem semne pe cap si ele cad. Cat
despre acelea despre care vorbesti, nu a sosit incd timpul. Tine-
ti oameni pregatiti. Anuntd-i pe cei din parohie sa-ti execute
ordinele care ti se vor da la timpul potrivit.

Scrisoarea era semnatd Dietrich”

168



Revolutia Francezd

»Pe langa gandurile pe care aceasta epistold le starneste,
voi mai adauga doar cd organizatia din care ea a fost trimisd si-a
schimbat locul de intalnire pentru a se muta in suburbia St. Honore
si a ramas acolo fara stirea Curtii. Aceasta pand la momentul uneia
dintre aceste orgii, al carei obiect era sa-l instiinteze pe rege cu
privire la soarta care il asteaptd. Dupd unul dintre aceste banchete
sarbatorite in numele fraternitatii, toti Fratii isi intepau degetele si
isi scurgeau sange in paharele lor. Toti beau din acest sdnge dupa
care strigau «Moarte regilor!», jar acesta urma sa fie ultimul toast
al banchetului lor fratern. Aceasta scrisoare ne spune de asemenea
cine au fost oamenii care au format aceasta legiune a celor 1200 pe
care Jean de Brie si-a propus sa o infiinteze la Conventie si al carei
obiectiv era sd se imprastie in regate pentru a-i asasina pe toti regii
de pe fata pamantului.”

Cat priveste violenta, in interpretarea obisnuita ea
apare ca ceva intamplétor, iscata de pasiunile momentului, de
apararea nationald, etc. Dar dovezile conduc spre ideea unei
folosiri deliberate a fortei: cind existd revendicari reale, ele sunt
folosite de politicieni abili pentru a promova Revolutia. Vom
vorbi si despre rolul important al agitatorilor.

»Indiferent pe seama cui pui aceste lucruri, totusi
mecanismul Revolutiei Franceze se deosebeste de cel al tuturor
celorlalte revolutii dinainte. Pana atunci, revolutiile izolate care
au avut loc de-a lungul istoriei omenirii pot fi recunoscute in
mod limpede ca miscéri spontane cauzate de opresiune sau de
o factiune politica care se bucura de un oarecare sprijin popular
si, din acest motiv, isi propune sa satisfacd cererile oamenilor.
Odatda cu Revolutia Francezd observam pentru prima datd
planul de operatiuni care a fost de atunci si pand astdzi pus in
aplicare: incercarea sistematica de a crea nemultumiri pentru a
le exploata...”
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»-Cel mai remarcabil exemplu de agitatie controlata
din timpul primelor faze ale Revolutiei a fost evenimentul
extraordinar cunoscut in istorie drept Marea Fricd, cand, in
aceeasi zi, 22 iunie 1789, aproape la aceeasi ord, in orasele si
satele din Franta a fost creatd o panicd artificiald prin anuntul
cd se apropie talharii si din acest motiv toti cetatenii onorabili
trebuie sd pund mana pe arme. Mesagerii care au adus pe cai
mesajul-fulger aveau pe pancarte scris Edictul Regelui, dupa care
urmau cuvintele: «Regele ordona ca toate castelele sd fie arse;
doreste si-1 pastreze doar pe al saul» Iar oamenii, obedienti fata
de aceste porunci, au pus ména pe orice arma aflatd la indeméana
si s-au pus pe distrus. Obiectivul conjuratilor a fost astfel atins:
inarmarea populatiei impotriva legii si ordinii, o strategie care
din 1789 incoace a reprezentat intotdeauna primul punct in
programul revolutiei sociale.”

Protestul femeilor din 5 octombrie 1789: femeile s-au
imbrécat, de asemenea, ca bérbati, iar multe au fost fortate sa
mearga alaturi de revolutie.

»Regimul terorii sub Robespierre: pericolul invaziei
externe a fost invocat de fatada, pentru a cauta in tard «dusmanii
din interior»; acesta este un tip de guvernare (cf. comunism).

La un nivel mai profund a existat un plan foarte putin
cunoscut de depopulare. Raportul Comitetului de Siguranta
Publica, 8 august 1795. Stati linistiti, Franta are suficienta hrana
pentru 12 milioane de locuitori; tot restul (12 milioane) vor
trebui sa fie omorati. Dupa asta nu veti mai suferi dupé paine.”
(Barruel IV, p.335)

»Ea (secta) a fost cea care a distrus pana si iubirea dintre
frati, a copilului pentru tatal sau, cand, de pildd, Chénier, la
vederea fratelui sdu, dat pe mana calailor sai, a replicat rece:
«Daca fratele meu nu este in asentimentul Revolutiei, si fie
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sacrificat»; cand adeptul Philip a adus fericit iacobinilor capul
mamei si tatdlui sdu. Aceasta este setea de nepotolit a sectei
pentru singe, care, prin gura lui Marat, a cerut 270.000 de
capete si nu a trecut multad vreme pand au devenit milioane.
Secta stia toate acestea. Toate secretele despre egalitate nu
puteau fi atinse decét prin depopularea lumii. Asa cum
reiese din gura lui Le Bo, care a dat replica Comunelor din
Montauban, ingrozite de lipsa proviziilor: Nu va temeti,
Franta are destul pentru 12 milioane de persoane. Din acest
motiv este necesar ca celelalte 12 milioane de francezi sa fie
omordti, iar atunci nu veti mai duce lipsa de paine.” (Raportul
Comitetului de Sigurantad Publicd, 8 august, 1795)

Comitetul de Siguranta Publicd a calculat cati oameni
trebuie sd moarda in fiecare oras si district. Prin inecare,
ghilotinare sau impuscare probabil ca 300.000, dintre care doar
3.000 de aristocrati, restul tarani si mestesugari. La Nantes, 500
de copii sdraci au fost ucisi intr-o singura maceldrie. 144 de
femei au fost aruncate in rau, etc.

»Ne vorbiti intotdeauna de mijloace, eh, domnule, dar
scopul, obiectivul acesta trebuie ca omul sd invete a-1 vedea”,
abatele Sieyes.

»Voi merge de buna voie cu picioarele prin sange si
lacrimi”, spunea colaboratorul lui Robespierre, Saint-Just.
Fie cd o recunoaste sau nu, aceasta ar trebui sd fie maxima
fiecdrui revolutionar socialist care crede ca orice metode sunt
justificabile pentru atingerea obiectivului sau.

Babeuf, ,,Conspiratia egalilor”

Babeuf a fost un discipol al lui Weishaupt si era adeptul
ideilor comuniste ale lui Robespierre. Depopularea era ,,marele
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secret” al Terorii (despre care se spune cd a curmat un milion de
vieti). Babeuf a organizat propria secta masonica pentru a duce
la indeplinire programul ,.egalitatii”.

»Din nefericire, confuzia prevalenta in randul avocatilor
Egalitétii era atat de mare incat intalnirile — care in scurt timp
au ajuns sa fie compuse din 2.000 de oameni - s-au transformat
intr-un Turn Babel. Nimeni nu stia cu exactitate ce dorea si
nu se ajungea la nicio decizie. Din acest motiv s-a decis sa se
renunte la aceste intruniri mari, in locul lor fiind preferate
mici coterii secrete ... in acestea s-a elaborat schema revolutiei
sociale. PlecAnd de la premisa ca toatd proprietatea este furt,
s-a decis ca procesul cunoscut in limbajul revolutionar drept
expropriere sda aiba loc. Cu alte cuvinte, toata proprietatea
trebuie smulsa prin fortd de la proprietarii actuali - prin forta
gloatelor inarmate. Dar Babeuf, in timp ce pleda pentru violenta
si tulburare ca mijloace pentru atingerea unui obiectiv, nu dorea
sub nicio forma ca anarhia s devina o stare permanenta. Statul
trebuia mentinut — si nu doar mentinut, ci trebuia sd devina
absolut, singurul furnizor al lucrurilor de necesitate pentru
viati. «In sistemul meu de Fericire Comuna, nu doresc si existe
niciun fel de proprietate individuald. Paméantul apartine lui
Dumnezeu, iar roadele sale apartin tuturor oamenilor», scria
Babeuf. Un alt babeuvist, marchizul d’Antonelle, fost membru
al Tribunalului Revolutionar, a exprimat aceeasi idee cu alte
cuvinte: Comunismul este singurul sistem drept; fard aceastd
stare de lucruri nu poate exista o societate pasnica si cu adevarat
fericita.”

»Apoi, Babeuf a decis cd trebuie format un directorat
secret ale cdrui proceduri amintesc in mod curios de cele
ale Iluminatilor. Weishaupt a pus la lucru 12 adepti pentru a
conduce operatiunile din Germania si a prescris foarte strict ca
niciunul dintre adeptii sdi sa nu fie cunoscut nici macar celorlalti
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[luminati. Asadar, Babeuf a desemnat 12 agenti principali sd
lucreze in districte diferite ale Parisului, iar acesti oameni nu
cunosteau nici macar numele celor patru care formau comitetul
central. Ei comunicau cu acestia doar prin intermediari initiati
partial in secretele conjuratiei. La fel ca Weishaupt, si Babeuf a
adoptat un ton dominator si arogant in raport cu subordonatii
sdi, si oricine era suspectat de tradare era amenintat, in maniera
societatilor secrete, cu cele mai infricosatoare razbunari. «Jale
celor fatd de care avem motive sa ne plangem!», scria el unui
adept de al cdrui zel incepuse sd se indoiasca. Aceasta aratd ca
adevdratii conspiratorii nu-i pot ldsa din ména niciodata pe cei
pe care au decis candva sa-i implice in afacerile lor.”

»Pana in aprilie 1796, planul revolutiei era complet si
celebrul Manifest al Egalilor era gata de a fi publicat.”

Proclamatia anunta:

»Francezi, timp de 1500 de ani ati trdit in sclavie si, drept
urmare, in nefericire. Timp de sase ani (i.e. in cursul Revolutiei)
cu greu v-ati putut trage rasuflarea, asteptand independenta,
fericire si egalitate. Egalitatea! Prima dorinta a Naturii, prima
nevoie a Omului si principala legatura a tuturor asociatiilor
legale! Ei bine, de acum inainte intentionam sa traim si sa
murim ca egali, asa cum ne-am nascut. Ne dorim egalitatea
reald sau moarte. Asta trebuie sa avem. Si vom avea aceasta
egalitate reald, indiferent de pretul platit. Vai si amar de cei
care se pun intre acest ideal si noi! Daca e nevoie, sa piara toate
artele, numai sa ne rimana noua egalitatea reald!”

»Legea agrard si impdrtirea pamanturilor erau dorintele
de moment ale citorva soldati fara principii, manati mai degraba
de instinct decat de ratiune. Noi tanjim dupa ceva mai sublim
si mai echitabil: Fericirea Comuna si Comunitatea Bunurilor.
Fara proprietate privatd asupra pamantului! Paméntul sd nu
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mai apartind nimanui! Dorim impdértirea comuna a roadelor
pamantului: ele trebuie sd apartina tuturor.”

»Afirmam ca nu mai putem suporta ca marea majoritate
a oamenilor sa trebuiascd sa munceascd si sa asude in slujba si
pentru bunul plac al unei minoritati extreme. De ajuns si pentru
prea multd vreme s-au bucurat mai putin de un milion de indivizi
de ceea ce apartine unui numar mai mare de 20 de milioane de
compatrioti, egalii lor. Sa inceteze in sfarsit acest lucru, acest
scandal imens pe care nepotii nostri nu vor fi capabili si-1 creada.
Sa dispara in sfarsit deosebirile revoltatoare dintre bogati si
sdraci, dintre cei mici si cei mari, dintre stapéni si slujbasi, dintre
guvernatori i guvernati. S& nu mai existe nicio deosebire intre
oameni in afara de cea de varsta si sex. Din moment ce toti au
aceleasi nevoi si aceleasi posibilititi, sa nu mai existe decit un
singur fel de educatie si un singur fel de hrana. Oamenii se
multumesc cu un singur soare si aer pentru toti. De ce nu s-ar
multumi cu aceeasi portie si aceeasi calitate a mancarii?”

»-Oameni ai Frantei, vd spunem: sfinta intreprindere
pe care o organizam nu are alt obiectiv decat acela de a pune
capat dezordinilor civile si nefericirii publice. Niciodatd nu a
fost gandit si pus in practica un plan mai méret. Din cand in
cand, cativa oameni de geniu, cativa intelepti au vorbit cu o
voce joasa si tremuratoare. Niciunul dintre ei nu are curajul sa
spuna intregul adevar. A sosit momentul masurilor grandioase.
Raul a ajuns la apogeu. Acopera fata pamantului. Sub numele
de politicd, haosul a domnit prea multe secole... A sosit clipa
sd fondam Republica Egalilor, marele hostel deschis tuturor
oamenilor...”

»Familii nemultumite, veniti si agsezati-va la masa comuna
asezatd de natura pentru toti copiii ei...”

»~Oameni ai Frantei, deschideti-vd ochii si mintea la
plenitudinea fericirii. Recunoasteti si proclamati aldturi de noi
Republica Egalilor.”
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»Acest document a fost menit, totusi, s nu fie ardtat
publicului, deoarece Comitetul Secret a decis intr-un final ca
ar fi dezavantajos sa le faca cunoscut oamenilor intregul plan
al conspiratiei. Au considerat ca mai ales mesajul «Piara toatd
artele, numai sa se instituie egalitatea reald intre noil» este
nerecomandabil a fi publicat. Francezii nu trebuiau sa stie ca
li se pregateste o reintoarcere la barbarism. Drept urmare, o a
doua proclamatie a fost gandita sub titlul «Analiza doctrinei lui
Babeuf», un titlu cu mult mai putin inaltator decat precedentul
si in mare masura ininteligibil pentru clasele muncitoare, dupa
cum remarca M. Fleury, desi era vorba de adevarata Biblie a
comunismului. Aici se gaseste cheia problemei. Nimeni dintre
cei care citesc aceste doud documente ale babeuvistilor nu va
putea sa nu observe realitatea anumitor incriminari sociale:
disparitatea frapanta intre bogati si saraci, distributia inegald a
muncii si placerii, nedreptatea sistemului industrial, cu ajutorul
caruia si multumita in parte suprimarii miscdrilor sindicale de
catre liderii revolutionari, angajatorii puteau trai in lux pe seama
muncii fizice a altora — dar intrebarea era urmatoarea: cum isi
propunea Babeuf sa indrepte aceste rele? Pe scurt, deci, sistemul
sau, bazat pe doctrina comunitétii bunurilor si a muncii poate
fi rezumat astfel:

Toti oamenii trebuie sa fie fortati sd munceascd un numar
de ore pe zi in schimbul unei remuneratii egale.

Cel care se va dovedi a fi mai silitor si mai priceput va fi
recompensat doar prin recunostinta publica.

Aceasta munca silnica va fi platita nu prin bani, ci in
natura deoarece, din moment ce dreptul la proprietate privata
constituia principalul rau al societatii, distinctia dintre al meu
si al tau trebuie abolita si nimeni nu mai are dreptul sd posede
nimic al sau. Asadar, plitile nu vor putea fi ficute decét in
produsele muncii, care vor fi colectate in intregime in depozite
comunale uriase si impartite in portii egale muncitorilor.
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Bineinteles, comertul va disparea in intregime, iar banii
nu vor mai fi batuti sau permisi in tard. Comertul exterior va fi
purtat cu monedele aflate acum in circulatie, iar cdnd acestea se
vor epuiza, va fi folosit barterul.

Dar oamenilor nu li s-a spus aceasta (4 la Weishaupt), ci ca
doar bunurile dusmanilor poporului vor fi date celor nevoiasi.

Insd oamenii nu stiau tainele organizatiei. La fel cum in
marile izbucniri ale Revolutiei gloatele Parisului au fost impinse
oarbe pe baza unor pretexte false promovate de agitatori, inca
o datd oamenii au fost transformati in instrumentele propriei
lor caderi. Comitetul Director Secret stia foarte bine ca sistemul
comunist nu putea prinde la popor. Asadar, au avut grija sd
nu primeascd in randurile lor natangii claselor muncitoare si,
crezand ca doar printr-un apel la interesul propriu sila pizma lor
puteau sa-si castige adeziunea, au mizat cu abilitate pe patimile
oamenilor, promitandu-le prazi pe care nu aveau intentia sa le
ofere.

Astfel, in Actul Insurectional propus de Comitet s-a
anuntat cd bunurile emigrantilor, ale conspiratorilor (i.e.
regalistilor) si ale dusmanilor poporului urmau sa fie impartite
la cei care aparau tara sila nevoiasi. Nu li s-a spus cd, in realitate,
ele nu vor apartine niciunuia, ci vor deveni proprietatea statului
administrat de ei insisi... Oamenilor nu trebuia sa li se permita
sa afle adevarul despre cauza pentru care li se cerea sa-si verse
sangele — iar cd vor fi obligati sa verse rauri de sdnge, nimeni
intreg la minte nu se indoia.”

»-Cand a venit vorba de organizarea revolutiei, Babeuf a
adoptat un cu totul alt tip de limbaj. In fapt, fostul denuntitor
al sistemului de depopulare al lui Robespierre sustinea acum nu
doar cd scopul era bun, dar si ca mijloacele erau laudabile.”

»Mdrturisesc pand astdzi cd imi port picd pentru ca
am vazut in culori atit de negre guvernul revolutionar, pe
Robespierre si pe Saint-Just. Cred ca acesti doi oameni faceau
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cat toti ceilalti revolutionari pusi laolaltd, iar guvernul lor
dictatorial era demonic de bine gindit.. Nu sunt deloc de
acord cu ideea cd... au comis multe crime si cd au murit multi
republicani. Nu atat de multi, cred... Salvarea a 25 de milioane
de oameni nu trebuie pusa pe acelasi cantar cu cétiva indivizi
indoielnici. Un mantuitor trebuie sd aiba o perspectivda mai
largd. Trebuie sa indeparteze tot ceea ce-l trage in jos, tot ceea
ce 1i obstructioneaza trecerea, tot ceea ce ii impiedica atingerea
rapida a obiectivului pe care si-l doreste. Ticalosi sau imbecili,
oameni ingdmfati sau doritori de glorie, nu conteaza, nu trebuie
sa existe mild pentru ei. Pentru ce exista? Robespierre stia toate
acestea si este in parte ceea ce ma face si-1 admir.”

»Dar unde Babeuf s-a aritat a fi inferior din punct de
vedere intelectual lui Robespierre a fost in felul in care si-a
propus sa distruga rezistenta in fata planului sau de instaurare
a unui stat socialist. Dupa cum stia foarte bine, Robespierre
si-a petrecut 14 luni indepartand pe cei care ii obstructionau
trecerea, a facut sa mearga ghilotina fard intrerupere in Paris si
in provincie, dar nici mdcar asa nu a reusit sa-si reduca la tacere
contestatarii. Dar Babeuf spera sa-si implineasca scopul intr-o
singura zi — acea zi méreatd a poporului, in care toata opozitia
va fi spulberata dintr-odata, intreaga ordine sociald anihilatd, pe
ruinele ei urménd a fi ridicatd Republica Egalitatii. Daca, insa,
procesul va fi scurt, el va fi cu necesitate cu atat mai violent.
Astfel, la Babeuf nu se mai regisea nimic din precizia calma a
lui Robespierre, cand stabilea capetele ce trebuie sd cada.”

»,Cand punea pe hértie planurile sale de insurectie,
povestea apoi la proces, secretarul sau, Pillé, Babeuf se plimba
de-a lungul camerei cu ochii scanteind, bolborosind si facand
tot felul de grimase, lovindu-se de mobila, lovind scaunele in
timp ce striga cu vocea ragusita: « La arme! La arme! Revolutia!
Incepe Revolutia!». «Era o revolutie contra scaunelor», afirma sec
Pillé. Dupa care Babeuf se arunca asupra penitei, se scufunda in
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cerneala si incepea sd scrie cu o rapiditate ingrozitoare, in timp
ce tot trupul sdu tremura, iar transpiratia curgea de pe fruntea
sa. «Deja nu mai era nebunie. Era turbare!» Aceastd turbare,
explica Babeuf, era necesara pentru a se antrena la nivelul cerut
de elocventd, iar in apelurile sale la insurectie este greu de vazut
unde se deosebea programul sdu de tilharia si violenta pe care
le dispretuia... ”

»Marea Zi” a Revolutiei

~Urmdtorul program pentru Marea Zi a fost stabilit
acum de Directoratul Secret: la momentul hotarat armata
revolutionara avea sa marsdluiascd asupra Adundrii
Legislative, asupra sediului central al Armatei si asupra
caselor ministrilor. Trupele cele mai bine antrenate urmau sa
tie trimise la depozitele si fabricile de arme, de asemenea, la
taberele de la Vincennes si Grenelle in speranta ca cei 8.000
aflati acolo vor lua parte la miscare. Intre timp oratorii aveau
sa le tina discursuri neintrerupte soldatilor, iar femeile aveau
sa-i cadoriseascd cu gustari usoare si cununi de lauri civice.
In cazul in care militarii se dovedeau insensibili la aceste
tarmece, strazile urmau a fi baricadate, iar asupra trupelor
erau pregitite pietre, cdramizi, apa clocotita si vitriol pentru
ale fi aruncate in cap. Toate proviziile pentru capitala urmau
apoi si fie rechizitionate si plasate sub controlul liderilor. In
acelasi timp, clasele avute urmau sé fie scoase din case, care
apoi aveau sd fie transformate in adaposturi pentru sdraci.
Membrii Directoratului urmau sa fie macelariti, ca de altfel
toti cetatenii care opuneau rezistenta in fata insurgentilor.
Insurectia, fericit incheiata astfel, dupd cum s-a exprimat
cu naivitate Babeuf, intreaga populatie urma sa fie adunata
in Piata Revolutiei si invitata sd coopereze in alegerea

178



Revolutia Francezd

reprezentantilor sdi. Potrivit lui Buonarotti, planul era de a
le vorbi oamenilor fard rezerve si fard digresiuni, ca sd le
ofere cel mai impresionant omagiu suveranitatii lor. Dar
dacéd poporul, cumva, orb fatd de adevaratele sale interese,
ar esua sa-si recunoasca salvatorii in persoana conjuratilor,
babeuvistii propuneau ca, dupd omagiul adus suveranitatii
poporului, puterea executivd sd fie incredintatd exclusiv
lor. Dupd cum remarca Buonarotti, la inceputul revolutiei
este necesar, macar din respect pentru suveranitatea reald a
poporului, sd te preocupi mai putin de dorintele natiunii, ci
sa pui autoritatea supremad in maini revolutionare puternice.
Odata ajunsa in aceste maini va rdméne desigur acolo, iar
babeuvistii avand de partea lor toata puterea civild si militara
vor fi capabili sd isi impuna sistemul lor de sclavie statala
unui popor supus.”

Violenta

Laointrunire a comitetului ,a fost citit cu voce tare planul
final al insurectiei, la care au fost adaugate cateva detalii atroce
— oricine incerca sd-si exercite vreun fel de autoritate era omorat
imediat, soldatii trebuiau fortati sd renunte la arme, brutarii sa
renunte la péine, iar cei care opuneau rezistenta spanzurati de
primul felinar. Aceeasi soarta le era rezervata comerciantilor de
vin si spirtoase care ar refuza sa ofere licorile necesare pentru a
inflama populatia si a o impinge spre violenta”. ,,Orice moment
de reflectie din partea oamenilor trebuie evitat, ei trebuie sa
comitd acte care ii vor face sa nu mai poatd da inapoi,” se scria
in instructiunile catre lideri.

,In toatd aceastd adunare feroce, Rossignol, fostul general
al armatelor revolutionare din La Vendee (provincia franceza
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unde Revolutia Francezd a intampinat cea mai mare rezistenta
- n.trad.), s-a aratat a fi cel mai sangeros: Nu voi avea nimic de-a
face cu insurectia voastrda daca nu vor cadea capetele precum
tanul sub coasa... daca nu vom avea o teroare atat de mare incat
sd faca intregul univers sa tremure, a afirmat el intr-un discurs
primit cu aplauze generale.”

»Ziua de 11 mai a fost aleasd ca marea zi a exploziei, cand
nu doar Parisul, ci toate celelalte orase din Franta, unde au lucrat
agentii lui Babeuf, urmau s se ridice si sa rastoarne intreaga
structura a civilizatiei... Intre timp a apirut un informator, iar
guvernul, pus astfel in garda de atacul iminent, a fost pregatit sa
dea replica. In dimineata acelei zile pe toate zidurile din Paris a
fost pus un afis pe care erau scrise urmatoarele cuvinte:

Directoratul Executiv catre cetatenii Parisului,

Cetdteni, o conjuratie infioratoare este pe cale sa
izbucneasca in aceastd noapte sau maine la rasdritul zilei. O
banda de hoti si ucigasi au facut un plan de a macelari Adunarea
Legislativa, toti membrii guvernului, conducerea armatei si toate
autoritdtile legitime ale Parisului. Va fi proclamatd constitutia
de la ‘93. Aceasta proclamatie va fi semnalul pentru un jaf
general al Parisului, al caselor, al magazinelor si magaziilor,
si al masacrarii unui mare numar de cetateni. Dar fiti siguri,
buni cetdteni: guvernul vegheaza, ii stie pe liderii conspiratiei
si metodele lor...Stati linistiti si vedeti-vd de treburile voastre
cotidiene. Guvernul a luat masuri infailibile pentru a le
contracara planurile si a-i da pe ei, impreuna cu adeptii lor, pe
mana legii.”

»Apoi, fara alte avertismente, politia s-a napustit in casa
in care Babeuf si Buonarotti alcituiau un afis rival prin care
chemau oamenii la revolutie. In mijlocul treburilor mana legii
i-a surprins si i-a arestat, iar in dimineata urmatoare alti 45 de
lideri ai conspiratiei au fost, de asemenea, arestati si aruncati
in puscdrie. Sprijinul populatiei nu a mai venit! Armata
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revolutionard pe care contau si care impresioneaza intotdeauna
oamenii ca o desfisurare a autoritatii a mers alaturi de politie
in sprijinul legii si ordinii. Odatd cu indepértarea agitatorilor
intreaga populatie si-a venit in simturi si si-a dat seama de
planul ingrozitor in care au fost atrasi.”

Napoleon i-a impiedicat si astfel s-a sfarsit ultima
mare incercare din Revolutia Francezd de a realiza scopurile
[Numinismului.

Revolutionarii se devoreaza unii pe altii

»Hristos nu mai avea altar in Franta. Regii nu mai aveau
tron. Aceia care au distrus altarul si tronul au complotat unii
impotriva celorlalti. Impostorii, ateii si deistii s-au maceldrit unii
pe altii. Constitutionalistii i-au urmarit pe regalisti, republicanii
pe constitutionalisti, democratii Republicii una si indivizibile i-au
macelarit pe democratii republicii federale, factiunea Muntelui
a ghilotinat factiunea girondinilor. Montaniarzii s-au divizat in
factiunea lui Hébert si cea a lui Marta, in factiunea lui Danton
si Chabot, in factiunea lui Cloots si Chaumette, in factiunea lui
Robespierre, care le-a devorat pe toate, si care a fost la randul sau
devorata de factiunea lui Tallien si Freron. Brisot si Gensonné,
Gaudet, Fauchet, Rabaud, Barbaroux si alti 30 au fost condamnati
de Fouquier-Tinville pentru cé au dat sentinta in cazul lui Louis
XVI. Fouquier-Tinville a fost la randul sdu judecat cum l-a judecat
pe Brissot. Pethion si Buzot, ratacind prin paduri, au sfarsit
morti de foame, mancati de animale salbatice. Perrin a murit in
lanturi, Condorcet s-a otrédvit in inchisoare, Valage si Labat s-au
injunghiat unul pe altul, Marat a fost ucis de Charlotte Corday,
Robespierre nu mai existd. Dintre toti, a ramas doar Sieyes pentru
ca Franta trebuie sd aiba in continuare bolile ei. Infernul, pentru
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a stabili domnia necuratiei sale, Cerul, pentru a o pedepsi pentru
asta, i-au dat Frantei, sub numele de Directorat cei cinci tirani
ai sai. Rewbel, Carnot, Barras, le Toureur, la Reveillére-Lepaux
au deposedat-o de arme, i-au indepartat pe deputati de egalitatea
si libertatea ei, au asaltat departamentele ei cu tunuri §i pusti,
au sugrumat-o in stramtoarea lor si au pus deasupra ei un jug
de fier. Toti tremura in fata lor. Sunt inspaimantati, se invidiaza
unul pe altul, se retrag unul din fata altuia. Le dau voie sa vina
doar noilor tirani si sd meargd impreund. Deportarile, stupoarea,
teroarea si aceste Pentarques, ele sunt zeii care in acest moment
conduc Franta. Este tacerea din imperiul terorii, din aceastd
vastd inchisoare unde 20 de milioane de sclavi, toti indobitociti
de teroarea ghilotinei, tremura la simplul auz al numelui Guiane,
Merlin, Rewbel. Feriti-va de acesti oameni adesea proclamati ca
fiind egali, liberi si suverani.”

Franta ruinata de Revolutie

»Situatia Frantei la sfarsitul Terorii...”

»Franta este demoralizatd. Este extenuatd, aceasta este
ultima trasatura a acestei tdri in ruina. Nu mai existd vreo
opinie publica, sau mai degraba aceasta opinie este formatd doar
din urd. Ii urdsc pe directori (membrii directoratului) si ii urasc
pe deputati. Ii uridsc pe teroristi si ii urdsc pe suani (regalistii
din La Vendée). Ti urisc pe bogati si ii urasc pe anarhisti. Urasc
revolutia si urdsc contrarevolutia... Dar ura isi atinge apogeul
in cazul noilor imbogatiti. La ce bun sa distrugi regi, nobili si
aristocrati, dacd in locul lor se instaleaza deputatii, taranii si
negustorii? Ce strigate de urd! Dintre toate catastrofele gasite
si amplificate de directorat — catastrofa partidelor, a puterii, a
caminelor, a constiintelor, a intelectualilor - nu existd nimic
mai de plans decat catastrofa constiintei nationale.”
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»La opt ani de la sfarsitul Terorii, Franta nu reusise inca
sd-si revina din ravagiile suferite. Potrivit lui Redhead Yorke,
pana si teoria, indeobste acceptatd, a prosperitatii agricole este
gresita.”

»Femeile cu plugul in mana si tinere care manau vitele
inhdmate ne dau doar o idee preliminarda despre progresul
agriculturii sub Republica. Nu mai existd ferme dispersate pe
campii. Tdranii stau impreund in sate izolate, o conditie care
impiedica procesul de cultivare. Interiorul caselor este murdar,
gospodariile sunt intr-o dezordine completd, iar conditia
mizerabild a animalelor vorbeste suficient despre saracia
proprietarilor.”

»Peste tot, cersetorii il asalteaza pe cdlator pentru pomeni.
In pofida reducerii populatiei, somajul este in floare, educatia a
incetat, iar din cauza distrugerii vechii nobilimi si a clerului, si
a faptului ca noii imbogatiti, care le-au ocupat domeniile, nu
trdiau acolo, nu existd niciun sistem de intrajutorare organizata.
Yorke este fortat sa declare intr-un final:

«Revolutia, care a fost implinita in aparenta pentru
beneficiul claselor sarace ale societatii, le-a scufundat intr-un
regim de degradare si potrivnicie pe care nu l-au cunoscut
niciodata sub vechea monarhie. Au fost dezmosteniti, goliti si
privati de orice resursa pentru existentd. »

Intr-un alt pasaj, Yorke ridici intrebarea inevitabild care
apare in mintile tuturor contemporanilor care gandesc: Franta
incd sangereaza prin fiecare por. Este o numeroasa familie in
doliu, isi pune cenusa in cap. Este imposibil in aceste vremuri ca
o0 persoana contemplativd sa fie bucuroasa in Franta. La fiecare
pas, urmele barbarilor fanatici, nemilosi si sangerosi dezgusta
privirea si fac rdu umanitatii; oriunde privesti, ruinele ies in
evidenta si te forteaza sd te intrebi: de ce si pentru cine tot acest
prapad si aceasta pustiire?”
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Religia

Decrestinarea Nov. 1793 C Lefebre v. 2, 77-8

... biserica este pangaritd. Exact acelasi lucru s-a intamplat
in aceasta revolutie. Dar in anul 1793 noua revolutie pentru
inlocuirea catolicismului a devenit evidenta. Acest lucru este
discutat si intr-unul din manualele Lefebvre, care sunt foarte
obiective.

In anul 1793, , festivalul zilei de 10 august...” proclamarea
republicii a fost in intregime o chestiune seculara. Noua religie
s-a inarmat cu simboluri si cu un fel de liturghie, s-a inchinat in
fata Muntelui Sfant, adicd a locului, a partidului Muntelui si i-a
venerat pe martirii sai, Lepeletier, Marat si Chalier. Pe 3 Brumar,
anul II (24 octombrie 1793), ... Conventia a adoptat calendarul
revolutionar. Primul an urma sd inceapd la 10 august 1792,
anul republicii. Toate lunile anului urmau sa fie redenumite
in conformitate cu fenomenele naturale. Decembrie urma
sa se numeascd, cred, Pleuvoise, care inseamna ploaie, luna
ploilor si asa mai departe. ,,Era o incercare de a decrestina viata
cotidiana prin inlocuirea referintelor la sarbatorile religioase si
la sfinti cu nume imprumutate de la unelte si produse familiare
francezilor.” Toate sdrbatorile erau abolite, iar sdptamana de
sapte zile era anulata in favoarea unei saptamani de 10 zile. Nu
mai exista duminici. In noiembrie 1793, un ,raport” cu privire
la ,,sdrbétorile civice a reprezentat preludiul organizarii oficiale
a noii religii nationale”.

»La Nevers, pe 22 septembrie 1793, in catedrald, a fost
sarbatorit un festival in onoarea lui Brutus.” In aceastd provincie,
in octombrie 1793, toate sarbatorile, ,,toate ceremoniile religioase
in afara bisericii erau abolite, iar slujbele mortuare si cimitirele
erau secularizate.” Si alte provincii au adoptat politici similare.
»Districtul Corbeil a declarat ca majoritatea persoanelor din
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jurisdictia sa nu mai doresc religia catolica”. La 6 noiembrie
1793, episcopul din Paris a demisionat din functia sa afirmand
cd a fost tras pe sfoara. ,Pe 17 noiembrie el a venit alaturi de
vicarii sai la Conventie pentru a confirma in mod oficial decizia
sa.” Pe 20 Brumar, anul II (10 Noiembrie 1793) a fost planuita
o Sarbatoare a Libertdtii. Pentru a sarbatori victoria filosofiei
asupra fanatismului, Comuna a rechizitionat Catedrala Notre
Dame, ,in mijlocul stranei a fost construit un munte, iar o actrita
a jucat rolul Libertatii. Cand a aflat de acest lucru, Conventia a
mers la catedrala, supranumitd acum, Templul Ratiunii - si a
participat la o a doua sarbatoare a festivalului civic.” Apropo,
au ars in efigie si o imagine a ateismului, deoarece revolutia nu
era atee. Era deista. ,,Unele departamente (provincii) au urmat
exemplul. Pe 30 (20 noiembrie) cetitenii departamentului
Unitatii... invesmantati cu simboluri preotesti, au defilat in fata
Conventiei, cantand si dansand.”

Pe 23 noiembrie 1793 bisericile au fost inchise.

Templul ratiunii

Avem unele surse care ne arata si ne ofera o explicatie
asupra duhului care strabatea aceste sarbatori ale Ratiunii.
De pildd, in orasul Chalons-on-the-Marne, avem urmatoarea
descriere a inaugurarii Templului Ratiunii:

»Sdrbdtoarea a fost anuntatd in intreaga comund cu o
seard inainte. In acest scop, s-a sunat retragerea de citre toti
tobosarii si trompetistii trupelor din cazarmile de la Chalons
si din toate partile orasului. In ziua urmaitoare, a fost anuntati
din nou de cétre cartierul general si a fost trambitata de
asemenea peste tot. Fosta biserica Notre Dame a fost, din cauza
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timpului scurt si a mijloacelor deficitare, curdtata si pregatita
in pripa pentru noua sa utilizare, iar in locul fostului altar a
fost indltat un piedestal pe care stitea statuia simbolicd a
Ratiunii. Potrivit unui martor ocular, avea un model simplu si
liber, «decoratéd doar cu o inscriptie: Fi-le celorlalti ceea ce vrei
sd ti se facd tie». Era flancatd de doua coloane inconjurate de
doua cutii de parfum de bronz antic, care scoteau miresme in
timpul ceremoniei. In fata, la picioarele celor trei trepte, a fost
plasat un altar de formd anticd pe care erau plasate embleme
ale diferitelor grupuri care compuneau procesiunea. Pe cei
patru stalpi din colturile altarului erau patru piedestale pe care
urmau sd stea bustul lui Brutus, «deoarece el este dusmanul
tiraniei, parintele republicii si modelul republicanilor», al lui
Marat «prietenul credincios al poporului», desi acesta era un
criminal inveterat, al lui «Lepelletier», care a murit pentru
republicd si al nemuritorului Chalier. La 9 fix dimineata s-a
reunit congregatia pe aleea cimitirului, altfel cunoscutd ca
Promenada Libertdtii. Detasamentele militare si alte grupuri
menite sa formeze procesiunea aveau locurile lor bine stabilite.
Oamenii din societate i-au aranjat in ordine. Un detasament de
cavalerie, politistii si husarii s-au amestecat impreuna pentru
a intari legaturile fraternitdtii, conducand marsul. Pe flamura
lor erau cuvintele: «Ratiunea ne conduce si ne lumineazé». Erau
urmati de divizia de tunari din Chalons, precedata de un steag
cu inscriptia «Moarte tiranilor!». Aceasta unitate avea in urma
sa 0 carutd incdrcata cu lanturi rupte pe care sase prizonieri de
razboi si cativa raniti erau ingrijiti de un doctor. Aceasta caruta
avea doud steaguri, unul in fata, altul in spate: «Umanitatea
este o virtute republicand» si «Ei (adica prizonierii de razboi)
au gresit luptand pentru tirani». ,Aceasta caruta era insotitd de
doua detasamente din garda nationald si trupe regulate inarmate
cu tot arsenalul.» Alti oameni simpli duceau steaguri pe care
scria: «Sa fim unitil» si steagul tricolor cu inscriptia «Nimic nu
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ne poate invinge!». 40 de cetdtene imbracate in alb si decorate
cu panglici tricolore purtau o imensa panglica tricolord atasata
de capul fiecdreia. O boneta a libertatii incorona acest steag, iar
tineri din garda nationala le acompaniau carand diverse flamuri
pe care erau scrise diverse motto-uri. Pe langd acestea treceau
intr-o caruta trasd de doi cai albi grupuri de copii de ambele
sexe care purtau cosuri cu fructe si vase cu flori. Tot acolo se
afla si o tinara femeie care avea grija de un bebelus, iar langd ea
copii de toate varstele. Inainte se gisea un stindard pe care scria
«Ei sunt speranta patriei».

Atelajul era urmat de un car, model antic, decorat cu
ramuri de stejar, in efigie cu un cuplu sexagenar cu o flamura
pe care erau scrise cuvintele «Respectati batraniil». Si aici se
afla un grup din garda nationala uniti mana-n-ména, ridicand
ode libertitii si tinAnd doud steaguri pe care scria «In unitate
std puterea noastrd» si «Ili vom extermina pe despoti pani
la unul». Mai apoi, marsaluia un grup de femei cu panglici
tricolore, tindnd un stindard cu aceasta inscriptie: «Morala
austerd va intdri republica». Toate femeile din grup erau
imbrécate in alb, la fel ca si cdrutasii, toti avand panglici
tricolore. Apoi urmau comitetele de supraveghere, adicd GPU,
grupati unul dupi altul. In fatd erau patru steaguri, pe care
era numele fiecarui departament si o emblemad care infatisa
un deget dus la buze pentru a sugera secretul si altul cu
inscriptia «Institutia noastra curatd societatea de o multime
de oameni indoielnici». Sectiunea republicana mergea prima.
Acompania un car tras de doi cai albi si condusi de doi
oameni imbricati si incaltati in stil roman. In car se gisea o
femeie imbrdcatd in acelasi stil si care simboliza Republica.
In fata acestui car apirea o insigna tricolor cu aceste cuvinte:
«Guvernul inteleptilor». Apoi, mérsdluia sectiunea Egalitatii
care acompania un plug tras de doi boi si manat de un taran in
haine de munca. Pe plug statea un cuplu care tineau un steag pe

187



Ieromonah Serafim Rose

care erau scrise pe o parte «Onorati plugul!» pe cealalta parte
«Respectati dragostea conjugalal». Inspectorul principal si toti
angajatii de la depozitele militare formau un grup care venea
in urma plugului. Acest grup ducea doua stindarde. Primul
avea cuvintele «provizii militare», iar al doilea «Activitatea
noastra produce abundentd armatelor noastre”. Apoi
marsaluia sectiunea Fraternitatii, grupuri de convalescenti cu
doctori aproape de ei. In mijlocul acestei sectiuni era un car
de la spitalul Montagne, cu oameni rdniti in apararea patriei,
ingrijiti de doctori militari care le oblojeau ranile. Partial erau
acoperiti cu bandaje insingerate. In fruntea acestui car se
afla un stindard cu propozitia «Sdngele nostru nu va inceta sa
curga pentru siguranta patriei maman.

Dupa comitete urmau patru cetdtene imbracate in alb si
decorate cu curele tricolore pe care se aflau caracteristicile celor
patru anotimpuri.

Dupa cele patru anotimpuri veneau reprezentantii
poporului in mijlocul autoritdtilor constituite, civile si
juridice, purtand imbrdcamintea specifica. Fiecare cetdtean
tinea in mana sa un fir de grau si pe steagul care preceda acest
grup se gasea inscriptia «Din aplicarea legii vine prosperitatea
si abundenta.» Acestia erau urmati de diversi ofiteri din
garda nationala, inaintea lor fiind un stindard pe care scria:
«Distrugeti-i pe tirani sau muriti!».

Apoi veneau copiii nelegitimi ai patriei condusi de o
femeie cu un steag pe care scria: «Patria ne adoptd, suntem gata
sd o slujim.»

In final urmau batranii, reprezentati de veterani fira
arme, precedati de doua flamuri cu inscriptiile: «Rasaritul
ratiunii si libertdtii infrumuseteaza sfarsitul vietii noastre» si
«Republica franceza onoreaza loialitatea, curajul, senectutea,
pietatea filiald, pe cei fara noroc. Pune constitutia sa sub pavaza
sigura a tuturor virtutilor.»
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La final era o pauza pentru interpretarea unor cantece
patriotice. Pe treptele primariei s-a construit si pictat un munte,
pe varful cdruia a fost plasat un Hercule aparand o fatada cu
inaltimea de 14 picioare. Un steag tricolor flutura deasupra, pe
el fiind scris cu litere mari: «Muntelui, din partea francezilor
generosi.»

La picioarele muntelui curgea o apa curata dintr-un
izvor care se spargea in diverse cascade. 12 oameni imbrécati
ca alpinisti cu sulite, purtind pe cap coroane civice, au fost
ascunsi in pesterile muntelui. In timp ce procesiunea sosea
cantand ultima strofd din La Marseilleise, alpinistii au aparut
pe nesimtite din pesterile lor, fara sa se dezvaluie complet, iar
cand s-a auzit «La arme, cetdtenil», au dat navala cu topoare
pentru a-si apdra retragerea, luand pozitii pe munte. Vazand
carul cu feudalism si fanatism trecdnd tras de magari cu mitre
pe cap, s-au napustit asupra lor, cu topoarele in mana, le-au dat
jos mitrele si toate accesoriile care ii decorau, ca si pe Papa si pe
acolitii sai, pe care i-au inlintuit de carul libertatii. In timpul
acestui act, fanfara a cantat un cantec descriind o sarjd militara.

Alpinistii, vdzand cd vin alte caruri si fiind inclinati sd
creadd ca ei erau singurii care trebuie sd se opuna fanatismului,
au avansat grupati in coloana, dar primul car intalnit a fost cel
al Libertatii. In semn de respect si-au lasat jos topoarele, iar
fanfara a intonat un mars. Apoi a aparut o lecticd sustinand
un scaun decorat cu ghirlande. Zeita a coborat din carul ei, s-a
asezat pe scaun si a fost purtata de opt alpinisti la picioarele
muntelui. A fost urmatd de doud nimfe, una dintre ele punand
steagul tricolor, iar alta Declaratia Drepturilor Omului. Au
marsaluit peste gunoaiele reprezentand nobilimea si superstitia,
care au fost apoi arse spre marea satisfactie a tuturor cetatenilor.
Au urcat muntele cu reprezentantul poporului, Pleger, prezent
la sdrbatoare, in timp ce fanfara cinta: «Unde s-ar putea
simti cineva mai bine daca nu in sanul familiei?». Zeita a fost
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incoronata de gratii. Apoi a fost desfasurat un steag tricolor si
au cantat «Cele trei culori ale tirii noastre». Inci pe munte au
cantat «Cand muntele atinge soarele». Procesiunea a coborat,
zeita s-a oprit la izvor, un vas i-a fost inméanat de presedintele
Comunei. A bdut un pic de apa din munte si a oferit din acea apa
reprezentantului poporului, tuturor autoritatilor constituite,
cetatenilor si ofiterilor din diversele corpuri, care au baut cu
totii in sdnatatea republicii, una si indivizibila, si a Muntelui.

Zeita, aflatd acum din nou pe scaun, a fost dusa la carul
ei de opt alpinisti. Alti patru s-au plasat pe partile laterale, cu
topoarele ridicate pentru a-i indeparta pe profani. Ceilalti si-
au ocupat locurile alaturi de corpurile administrative pentru a
sugera ca demnitarii publici se armonizeaza doar cu virtutea.
Toti muzicienii s-au strans in spatele altarului alaturi de
cantireti. In acel moment procesiunea a intrat in templu, iar
orga a inceput o uverturd. Societatea populara, autoritatile
constituite, comitetele de supraveghere (GPU) si grupurile
descrise mai sus si-au ocupat locurile in randurile din fata
altarului Ratiunii la o anumitd distanta de acesta. Fanfara
militard a cantat imnuri inchinate Ratiunii, Libertatii, urii fata
de tirani, iubirii sfinte pentru patrie, dupéd care presedintele
societdtii populare a transmis discursul inaugural. Presedintele
Comunei si altii au tinut la randul lor discursuri. Dupd
discursurile lor, au fost repetate diverse cantece patriotice,
acompaniate de fanfara militara, dupa care, in fata intrarii in
templu, trompetistii au anuntat ca festivitatea de inaugurare si
ceremonia s-au incheiat.”

»Seara au fost artificii pe munte, un buchet a simbolizat
recunostinta tuturor francezilor fata de muntenii (sau
montangnarzii? La ei se referd?) prezenti, care au fost in mod
public recunoscuti drept salvatorii republicii. Apoi s-a tinut un
bal si astfel fraternitatea a fost sarbatorita de doua ori in aceeasi
zi. Fiecare cetdtean care a luat parte la aceastd zi mareata si-a
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evidentiat spiritul civic. Toti au jurat sa trdiasca liberi sau s
moara.”

Aceste evenimente se aseamdnd, desigur, cu sarbatorile
comuniste de tot felul - foarte rationale, foarte ordonate, foarte
artificiale. Triumful mintii abstracte, care reprezinta semnul
ratiunii, este cea mai inaltd realitate.

Cineva se poate intreba cum se armonizeaza toate acestea,
dar vom vedea mai tarziu in detaliu acest lucru, deoarece dorim
sa analizam atat reactia impotriva acestui curent in secolul al
XIX-lea, cat si dezvoltarea ulterioard a ideilor revolutionare.

Putem deja vedea o idee centrald in toate aceste
manifestdri. [ar aceasta idee este urmatoarea: intreaga Revolutie,
cu toate aceste ramificatii diverse, este foarte asemanatoare cu
forma seculara a ceva ce am intélnit deja in Renastere, si anume
sectele chiliaste. Exista acum o zeitd a Ratiunii, apare ideea ca
exista o nouad ordine a veacurilor, iar istoria ajunge acum la un
sfarsit. Deocamdata nu vedem niciun fel de discutie despre a
Treia Epoca a Duhului Sfant, deoarece totul este imbrécat in
termeni rationalisti, dar avem de-a face cu izbucnirea aceluiasi
spirit. Acum este mai amplu si cuprinde intreaga societate. Vom
vedea mai tarziu cat de addnc merge acest curent chiliast in
mentalul omului modern.

Napoleon

Acum ajungem la ultimul episod al Revolutiei: Napoleon.
Prin Napoleon, Revolutia ajunge la un final, un final sangeros.
Intreaga Europa este tulburata. Jumdtate se bucurd de venirea
Revolutiei — asta pana cidnd incepe sa curga sangele si incepe
sa devina un pic supdratd. Dar in continuare multi oameni
asteaptd Revolutia cu bratele deschise, in timp ce ceilalti sunt
ingroziti de ceea ce se intampla si incep sa lupte. Iar armatele
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franceze se aventureazd dincolo de granite, purtand Revolutia
mai departe.

Goethe, Beethoven si altii vad in Revolutie ceva minunat
prin care omenirii i se ofera libertatea si egalitatea.

Dupa aceasta apare un om foarte talentat si istet,
Napoleon, care preia conducerea intregii aventuri si timp de
15 ani conduce ca un dictator Franta. Din multe puncte de
vedere el oferd un compromis, adica restaureazd biserica, in
fapt da bisericii ... El realizeazd un concordat cu papa, prin care
ii oferd papei mult mai multa putere asupra Bisericii Franceze
decat avea inainte. Restaureaza bisericile, chiar restaureaza un
fel de aristocratie si pune bazele unui imperiu, ale unei noi
monarhii, dar care pdstreaza avantajele Revolutiei. Adicd, are
o noud legislatie si dizolva intreaga idee a unor clase diferite
in societate. Toti oamenii se presupune ca sunt egali, cel putin
din punct de vedere teoretic, in fata legii. Si ne vom uita la
cateva aspecte din viata sa, despre care nu se vorbeste foarte
des.

Existd o carte scrisd de (Dimitri) Merezscovski, un rus,
un rus nebun, care insa a fost foarte fascinat de ideile mistice ale
lui Napoleon, asa ca citeaza foarte mult din scrisorile lui. Pentru
inceput, are ca motto al cartii sale un citat din Puskin, care il
numeste pe Napoleon: ,,The Fateful Executor of a Command
Unknown”. Cu alte cuvinte, el reprezinta ceva ce el nu stie. El
insusi isi dd seama cd se afld pe varful unei miscéri istorice si,
catd vreme aceasta miscare il sustine, el poate merge inainte si
cucerilumea, iar cind aceasta se indeparteaza, el simte ca pierde
totul. Acest Merezscovski il numeste pe Napoleon ,,Titanul care
a pus frau haosului Revolutiei”. A preluat-o si i-a imprimat
ordine.

Un alt ganditor din secolul al XIX-lea, catolicul Leon
Bloy, vorbeste la randul sau despre Napoleon.
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»Napoleon nu poate fi explicat; este omul cel mai misterios,
deoarece mai presus de toate el este prototipul Celui care trebuie si
vina si care, probabil, nu va mai intdrzia mult. El este prototipul si
inaintemergdtorul, foarte apropiat de noi. Cine dintre noi, francezi
sau chiar strdini, trdind la sfarsitul secolului al XIX-lea, nu a simtit
altceva decat o tristete fard margini la finalul acestei Povesti fard
egal?”

»Cine avand mécar o firama de suflet nu a fost coplesit
de gandul cd aceastd cddere dintr-odata a marelui Imperiu si
a Liderului ei a fost prea rapida? Cine nu s-a simtit coplesit de
amintirea faptului cd abia mai ieri, asa parea, oamenii se gaseau
pe cea mai inaltd culme posibild a umanitatii, datoritd simplei
prezente a acestei Fiinte Iubite, Miraculoase si Infioritoare, de
felul careia omenirea nu mai vazuse pand atunci. Acesti oameni,
la fel ca primele fiinte din rai, se considerau stapani asupra
intregii creatii si imediat dupa aceea au trebuit sa fie aruncati
in mocirla vremelnicd a dinastiei Bourbonilor”, asta pentru ca
dupa Napoleon monarhia a fost restaurata.

Napoleon vorbeste despre sine ca despre cineva care face
parte din popor, desi el ficea parte totusi din mica nobilime.

»Caracterul popular isi gaseste ecoul in mine. Vin din
randurile poporului si vocea mea are inraurire asupra lui...”

»Puterea mea materiald a fost imensa, dar puterea mea
spirituala a fost infinit mai mare, se invecina cu magia!”, spunea el.

Cand oamenii isi dadeau viata pentru Napoleon, ei mureau
pentru cineva care, dupd cum avea s scrie Victor Hugo, era un

zeu:

»intelegand cd urmeaza sd moard ... ei isi salutau zeul care
statea in mijlocul furtunii.”
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»La reintoarcerea sa la Paris din exilul de la Elba”, adica
atunci cand a parasit insula Elba si s-a reintors in Franta pentru
o scurta perioadd, inainte de bétdlia de la Waterloo, a ajuns la
Palatul Tuilleries din Paris, iar acolo ,,cei care-1 purtau erau in
delir, plini de entuziasm, iar alte mii de oameni se considerau
fericiti cd sunt capabili sd-i sirute sau madcar si-i atingd
mansetele hainelor.”

»Am crezut cd asist la invierea lui Hristos”, a scris un
martor. Acelasi Leon Bloy scrie:

»Pe cand eram copil, cunoscusem veterani de razboi
béatrani care nu puteau distinge intre Napoleon si Fiul lui
Dumnezeu”. Napoleon insusi scrie in testamentul pe care l-a
lasat: ,Mor ca ca un catolic, religie in care m-am nascut”. In
fapt, el a fost un catolic, dar in idei a fost strdin complet de
religie. Chiar a spus: ,,Prefer Islamul. Cel putin nu este atét de
absurd ca religia noastrd.”

»Napoleon este o fiintd daimonica”, scrie Goethe folosind
cuvantul ,daimon” in intelesul sau pagan, nici demonic, nici
inger, ci referindu-se la cineva aflat intre cele doud. Exista un
»curent apocaliptic care strabate intreaga epopee napoleoniana.
[si are originea chiar mai devreme in Revolutie, cAnd in anumite
momente atinge o asemenea putere, aproape similard cu cea
din eshatologia crestind timpurie, o premonitie a sfarsitului
apropiat al lumii”. Bineinteles ca este o caracterizare foarte
potrivitd deoarece este o miscare chiliastd. ,,Sfarsitul tuturor
lucrurilor se apropie, va apdrea un nou rai si o noua lume.”

,Vechiul vis al raiului pierdut, al Imparitiei lui Dumnezeu
pe pamant ca in rai, impreuna cu o noud viziune a unei imparatii
umane a Libertatii, Egalitatii si Fraternitatii, i-a atras pe oameni
spre Napoleon ... Napoleon reprezinta sufletul Revolutiei...” ,Eu
sunt Revolutia Franceza” afirma el la inceputul Imperiului, iar
la sfarsit spune ,, Imperiul este Revolutia.”
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»A fost un om rdau, un om malefic” a afirmat deasupra
morméantului lui Rousseau. ,,Fara el, insa, nu ar fi existat nicio
Revolutie Franceza... Este adevdrat cd nici eu nu as fi existat ...
Poate ca ar fi fost mai bine pentru Franta. Rousseau al vostru
este un nebun; el m-a adus la toate acestea. Timpul va spune
daca nu ar fi fost mai bine pentru pacea lumii ca nici Rousseau,
nici eu sd nu fi existat”. Cu toate acestea, el a ramas in buna
masura purtatorul de cuvant al Revolutiei.

Napoleon afirma despre sine:

»Am inchis abisul anarhiei. Am pus sfarsit Haosului. Am
curdtat Revolutia...”

»In pofida tuturor atrocititilor sale, Revolutia a fost
adevdrata cauzd a regenerdrii noastre morale. Balegarul cel
mai puturos produce cele mai nobile roade. Oamenii pot sa
incetineasca sau sd suprime pentru moment aceasta evolutie,
dar sunt incapabili sd o distrugd. Nimic nu poate sd distrugd
sau sa steargd marile principii ale Revolutiei. Adevarurile sale
sublime vor trai vesnic prin lumina faptelor minunate pe care
le-am facut, in aura de glorie in care le-am inconjurat. Deja ele
sunt vesnice! ... Au prins viatd in Marea Britanie, isi reflecta
lumina in America, au devenit mostenirea natiunii franceze.
Sunt torta care va lumina lumea .... Vor deveni religia tuturor
popoarelor, puteti spune ce vreti, dar aceastd noud epoca va
fi lipita de numele meu, deoarece eu am aprins torta si am
aruncat o lumind asupra inceputurilor ei, iar acum datorita
persecutiei voi fi slavit mereu ca Mesiah al ei. Atét prietenii céat
si dusmanii ma vor numi primul soldat al Revolutiei, liderul ei
principal. Cand eu nu voi mai fi, voi riméane in memoria tuturor
popoarelor steaua cdlduzitoare a drepturilor lor, iar numele meu
va fi strigatul lor de lupta, lozinca sperantelor lor.”
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Cat priveste dihotomia dintre libertate si egalitate care,
dupa cum stie oricine, se exclud una pe cealaltd, el afirma: ,Mai
bine sd abolim libertatea, decat egalitatea. Este duhul timpurilor,
iar eu imi doresc sd ramén un fiu al vremurilor mele. Libertatea
este 0 nevoie a citorva alesi ... Poate fi impusa fara teama de
consecintd, dar egalitatea este dorinta majoritatii.”

Merezhkovski observa pertinent cd Revolutia se rupe
cu totul de crestinism, mai putin in ceea ce priveste ideea de
universalitate. La randul sdu, Dostoievski scrie: ,La drept
vorbind, Revolutia Franceza nu a fost mai mult altceva decat
ultima variatie si reincarnare a formulei romane de unitate
universala”, care, asa cum am vazut mai devreme, reprezinta
una dintre principalele teme ale gandirii moderne.

Napoleon vorbeste astfel despre sine: ,,Ambitia mea? A
fost cea mai inalta si nobila din céte au existat probabil vreodata:
infiintarea si tdrnosirea Imperiului ratiunii, exercitarea si
desfitarea tuturor facultdtilor umane.”

Dorea sd cucereascd Asia. Inainte de a ajunge impdrat a
fost in Egipt si de acolo s-a intors pentru a cuceri Franta. Pentru
el, Europa nu era altceva decat o cale spre Asia.

»Europa voastrd nu este decat un musuroi! Doar in
Rasarit au fost imperii mérete si rdsturnari de proportii. In
Résdrit, acolo unde triiesc 600 de milioane de oameni.”

»Mirajul Rasaritului isi exercita fascinatia de-a lungul
intregii vieti. In Egipt, inainte de campania siriand, tAnirul
general Bonaparte, analizand ore intregi hdrtile uriase intinse pe
pamant, viseazd la un mars spre India dinspre Mesopotamia, pe
urmele lui Alexandru cel Mare. Spune ca prin forte covarsitoare
va intra in Constantinopol, il va risturna pe Sultan si va fonda
un nou si mare imperiu in Orient care ii va aduce o faima
vesnicd”, scrie Merezhkovski.
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Observam cum se inconjoara de un anume misticism. La
Sfanta Elena, in exilul final, afirma:

»Mi-am dat seama intotdeauna de necesitatea unei taine
... Mi-am dat seama intotdeauna cd scopurile mele ar putea fi
cel mai bine ajutate dacd ma inconjor cu un nimb de mister,
care reprezinta o fascinatie puternicd pentru mase. Inflicareaza
imaginatia si pregiteste calea pentru efectele stralucite si
dramatice prin care cineva dobandeste putere asupra oamenilor.
Acesta a reprezentat motivul marsului meu nefericit catre
Moscova. Daca as fi fost mai chibzuit, as fi putut ocoli orice rau,
dar nu am putut intarzia. Era necesar ca actiunea si succesul
meu sd pard, ca sd zic asa, supranaturale.”

Cat priveste religia, el afirma:

»Am creat o noua religie. Deja ma vedeam pe drumul catre
Asia, calarind un elefant, cu un turban deasupra capului si ducind
un nou Coran scris chiar de mine”, adicd o noud carte sfanta.

Napoleon a observat cd, dupa cum se exprima chiar
el, ,imediat ce omul devine rege, el devine o fiinta distinctd
de semenii sdi. Am admirat intotdeauna instinctele politice
sandtoase ale lui Alexandru (cel Mare) care l-au impins sa-si
proclame originea sa divind. Daca m-as fi intors de la Moscova
in calitate de cuceritor, as fi avut lumea la picioarele mele, toate
popoarele m-ar fi admirat si m-ar fi binecuvantat. M-as fi putut
retrage in taind din lume, iar credulitatea populara ar fi reinviat
povestea lui Romulus; ar fi spus ca am fost ridicat la ceruri
pentru a-mi luat locul printre zei!...”

Si-a dat seama cd vremurile acelea nu erau potrivite
pentru a se numi pe sine Dumnezeu.
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»Dacd m-as declara acum fiul Tatédlui celui Puternic si as
ordona o slujba de multumire cu acest prilej, fiecare nevasta de
pescar din Paris mi-ar rade in fatd. Nu, astdzi oamenii sunt prea
civilizati. Nu mai existd nimic mdret ce pot face!”

S-a folosit de religia catolicd, dupd cum spune el insusi:
»V-ar placea sa inventez o noud religie necunoscuta, dupd
imaginatia mea? Nu, am o altd opinie in aceasta privintd. Am
nevoie de vechea credintd catolicd. Doar ea singurd isi mentine
atractia asupra tuturor sufletelor si doar ea singurd poate
indrepta inimile oamenilor spre mine si sd indeparteze toate
obstacolele din calea mea.”

Insd, in exilul de pe Sfanta Elena, el precizeaza cd scopurile
sale mergeau dincolo de cucerirea lumii.

»As fi condus religiile cu aceeasi usurinta cu care am
condus lumea politicd (...) Planuiesc sa-1 inalt peste masura pe
Papa, sa-l cadorisesc cu onoruri si grandoare. As fi reusit sd
suprim toate nelinistea legata de pierderea puterii temporale.
As fi facut un idol din el. Ar fi ramas langa mine. Parisul ar fi
devenit capitala crestinismului, iar eu as fi guvernat religiile la
fel de bine ca lumea politicd.”

Vedem astfel unele dintre ideile mistice ale lui Napoleon,
dar si alte lucruri semnificative. In el avem pentru prima data
in epoca moderna un cuceritor al lumii, cineva care in mod
constient dorea sd cucereascad lumea si poate chiar sd se impuna
ca zeu. El se vedea pe sine ca succesor al Imperiului Roman,
asta dupa ce i-a invins pe rusi la Austerlitz in 1807 si pe germani
in 1806. In fapt, germanii erau atat de speriati de faptul ci ar
putea lua coroana Sfantului Imperiu Roman, incat Imparatul
Austriei a abolit in anul 1806 Sfantul Imperiu Roman. Napoleon
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a anuntat in anul 1807, dupa ce i-a infrant pe rusi, cd ,,acum
sunt impdrat roman, deoarece am invins prima Romad, Sfantul
Imperiu Roman, si cea de-a treia Roma, adica Moscova, asa ca
acum sunt urmasul celor doud.”

Un al treilea aspect il reprezinta atitudinea sa fata de
evrei. Epoca Revolutiei a fost urmatd imediat de foarte multa
agitatie in favoarea evreilor, in special din partea partii
luminate a filosofilor evrei, precum Moses Mendelssohn si
a evreilor liberali radicali care doreau abolirea gheoturilor
s.a.m.d. In realitate, Revolutia le-a oferit evreilor din plin
asa numita ,libertate”, peste tot revolutiile fiind de regula
acompaniate de emanciparea evreilor. Vom reveni, mai
tarziu, asupra acestui aspect.

Cel mai interesant lucru legat de Napoleon si evrei este
cd, dupa ce s-a proclamat imparat, el a convocat o reuniune
a Sanhedrinului, acesta fiind tribunalul care L-a condamnat
pe Hristos la moarte si care si-a incheiat existenta la caderea
lerusalimului, la scurta vreme dupd moartea lui Hristos. A
reinviat aceastd organizatie avand un singur scop in minte: ca
evreii sa-1 proclame impérat. Existd chiar o ilustrata cu el la
intalnirea Sanhedrinului.

Cineva intreaba cum se impaca toate aceste idei ale lui
Napoleon, care era un fiu al Iluminismului, ideea de imperiu,
de monarhie, de monarhie restaurata cu idealurile moderne ale
revolutiei, adica democratia si egalitatea. $Si cum am putea vedea
in el pe purtitorul idealului revolutionar? Peste tot pe unde
armatele sale ajungeau erau primite cu un entuziasm frenetic,
deoarece oamenii simteau cd poarta o ideologie. Purtau mesajul
adevirului citre alti oameni. In mod evident, era intrinsec legat
de idealul revolutionar chiliast.

Ne vom opri pentru moment aici. Dar vom descoperi
mai tirziu alte exemple ale aceluiasi fenomen care survin
mereu si mereu. Dar existd mai multe straturi in miscarea
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revolutionara. Cel evocat de Napoleon, si despre care am mai
vorbit si in alte cursuri, este idealul monarhiei universale, care
face din el un inaintemergitor al Antihristului. Insusi gandul
cd ar putea fi proclamat zeu dupa cucerirea lumii, ca ar putea
fi conducitorul lumii, singurul conducitor, ca este Imparatul
Roman, ca evreii il vor proclama impdrat, adicd aproape
Mesiah, aratd ca el era in mod cert mult mai mult decat oricine
altcineva inaintea sa in vremurile moderne, un precursor al
Antihristului. Vom vedea mai tarziu ca a mai existat altcineva
in istoria moderna care a jucat un rol similar: Hitler.

Iar intreaga revolutie, care debuteazd cu proclamarea
drepturilor omului si cu impunerea egalitatii prin
masacre sangeroase si depopulare deliberatd, proclamarea
comunismului si venirea la putere a unui conducator care dorea
sa fie conducatorul lumii, toate acestea, asadar, sunt o repetitie
pentru viitoarea imparatie a lumii acesteia.

Odatd ce Napoleon a fost indepdrtat si monarhia
restauratd — vom vedea cd nu a fost o restaurare reald — aceste
idei revolutionare incep sa devina din ce in ce mai puternice
si intreaga clasa intelectuald europeand le absoarbe cu nesat.
Schimba unele idei, dar idealul fundamental raméane acelasi.
Existd unii ganditori care merg mai in profunzime, altii insa
sunt mai superficiali. Vom examina perspectivele unor autori
diversi, dar si episoadele revolutionare pe care le-au inspirat.
Insa pentru a intelege Revolutia trebuie si o vedem nu ca pe
ceva complet in sine, ci ca pe ceva ce reprezintd o incercare
de strapungere a unor forte noi, niste forte chiliaste noi. Mai
tarziu, aceste forte vor reusi sa cucereasca nu doar cea mai mare
parte din Europa, ci asa cum stau lucrurile acum, cea mai mare
parte din lume. Si asta deoarece procesul apostaziei, Taina
Faradelegii, a mers mult mai departe si a patruns in vietile
tuturor oamenilor din lume.
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Cursul 7
REVOISYTIA
IH SeCOIs¥Is dls XIXxIsed

Vom incepe acest curs cu un citat din Mitropolitul
Anastasie (Gribanovski), din memorii, o lucrare compusd din
amintiri de-ale sale asupra unor subiecte diverse. Vom incepe
astfel deoarece a fost un om bisericesc profund, apartinand cu
totul Traditiei ortodoxe, in care, la fel ca si in alti mari oameni
ai Bisericii, mari ierarhi, s-a intrupat duhul Bisericii. Cu alte
cuvinte, ei sunt aceia spre care ne uitim pentru a descoperi
intelepciune profundd, nu doar pentru intrebdri marunte, ci
chiar, de pildd, asupra acestei intregi probleme a Revolutiei.
Ceea ce el afirmd are o greutate aparte deoarece vine din
afara (spatiului nostru), din locul principal de unde a debutat
Revolutia si vine de la cineva cu o adancime a gandirii si trairii.
El face o observatie foarte interesanta legata de Revolutia
Franceza. Fragmentul in cauzi se intituleaza ,,Din conversatiile
cu inima mea”.

»-Ca intr-o oglinda, in Revolutia Franceza s-a reflectat
caracterul superficial al acestui popor. Nesatul sau pentru
grandilocventd, pentru fraze si gesturi mestesugite inspirate de
vanitate. Toti eroii si activistii obisnuiti din aceasta revolutie,
chiar si cei mai moderati si modesti dintre ei, girondinii, te duc
cu gandul la actorii care stau in fata unui public numeros si se
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gandesc doar la ceea ce contemporanii si urmasii lor vor spune
despre ei. Se dedau la orgii chiar in pragul decapitdrii ca sa arate
astfel prin asta o calpd barbatie a spiritului. Multi dintre ei au
incercat chiar sa fie portretizati in cdrutele care ii duceau la
ghilotina, care pentru ei reprezenta ultima ,,scend” din aceasta
lume. Niciunul dintre ei nu se gandea in acel moment fatal al
tarii la responsabilitatea lor in fata lui Dumnezeu, in fata istoriei
sau chiar in fata propriei constiinte.”

Este o observatie foarte profunda. Si vom vedea cd este cu
atat mai adevdrata cu privire la secolul al XIX-lea care este plin
de acesti agenti revolutionari atat de falsi si histrioni. Dar poti
privi astazi imprejur si vei vedea acelasi lucru. Toti vin cu un
plan nou pentru societate, toti se gdndesc pe cine vor bombarda,
cum isi vor face un nume, cum vor aduce la indeplinire revolutia
finala. Toti sunt extrem de superficiali si cabotini. Iar cdnd sunt,
in cele din urma, impuscati, ei devin, ca sa folosim expresia
comunistilor, ,hrana” pentru revolutie, pentru fericirea viitoare
a omenirii.

Acum, insd, vom urma exemplul mitropolitului Anastasie
care a reflectat indelung asupra problemei Revolutiei si vom
incerca sd trecem dincolo de ideile si gandurile care ii anima
pe oameni. Vom incerca sa vedem dacd intelegem de ce s-au
intamplat aceste lucruri si care este sfarsitul lor. Vom vedea, in
special in secolul al XIX-lea, o epoca a egotistilor, poate fard
egal in istoria umanitatii. Cabotini si egotisti. Toti vin cu o
noua teorie: li s-a revelat lor, este cea mai noud si fantastica
idee. Exista un sentiment puternic al libertatii. Vi-l amintiti
pe Wordsworth vorbind despre bucuria de a fi in viatd in zorii
Revolutiei Franceze. Toatd lumea era entuziastd. Vine o noud
epocd. Acelasi sentiment persista de-a lungul primei parti
a secolului al XIX-lea, cand fiecare ganditor propune un nou
sistem social dintre cele mai fantastice. Daca vd intoarceti si
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cititi literatura politica si sociald a epocii, veti vedea ca este
epoca de aur a sarlatanilor.

S-a avansat inclusiv ideea de teocratie. A existat un
ganditor ciudat, Poplardolevie, care a reconstruit vechiul
limbaj evreiesc si a tradus Geneza impreuna cu o interpretare
metafizicd a ei. Dupa care a avansat ideea unei mari teocratii.

Apropo, acelasi duh se vede siin Grecia. Acolo s-a intrupat
un pic mai tarziu intr-un sarlatan, Makrakis, care la sfarsitul
secolului al XIX-lea s-a gandit ca el este primul filosof care
demonstreaza existenta Sfintei Treimi prin ratiune, dovedind
prin aceasta acelasi duh al mandriei nestévilite, dar in acelasi
timp o superficialitate iesitd din comun. Bineinteles cd toate
acestea sunt complet straine de Ortodoxie. Motivul pentru care
au apdrut il reprezintd pierderea crestinismului.

Epoca la care am ajuns in cursul nostru este
contemporand cu Revolutia insisi. In fapt, incepe chiar
inainte de Revolutie si continua dupa ce Revolutia se termina.
Este sfarsitul secolului al XVIII-lea si inceputul secolului al
XIX-lea. Avem in fata multe idei revolutionare contradictorii.
Vom examina doar cateva dintre ele. In acelasi timp, cineva se
poate intreba cum ne dim seama care sunt ideile importante.
Pentru a afla raspunsul nu trebuie sd facem altceva decat
sa ne uitam in jurul nostru la lumea de astdzi, deoarece
revolutia este procesul istoric care a produs lumea in care
traim. Si putem vedea ideile cheie examinand mai ales forma
principald si dominantd a revolutiei de astazi: comunismul.
Este un fenomen care amenintd sa cuprinda intreaga lume.
Vom analiza, de asemenea, atmosfera filosofica si spirituala
din lumea liberd pentru a vedea ce ii misca pe oamenii din
afara spatiului comunist.

Mare parte din gindirea secolului al XIX-lea ar fi parut
opera unor lunatici, dacd marxismul nu ar fi cucerit Rusia si
jumadtate de lume, astfel incat sa ne arate ca aceste idei formeaza

203



Ieromonah Serafim Rose

o mare parte din duhul vremurilor noastre. Existd motive
categorice pentru care ele au triumfat.

Nu vom incerca sa descoperim originile vreunei
scoli revolutionare, liberalism, socialism, comunism, sau a
societatilor secrete, chiar dacd acest lucru ar fi posibil. Ceea ce
ne intereseaza este a intelege mentalul care a dat nastere acestui
fenomen sau, cu alte cuvinte, mentalitatea revolutionara.

Daca este posibil, in aceastd perioadd apar mai multe
societati secrete decat au existat in secolul al XVIII-lea. Este
caraghios cat de multe sunt! Fiecare incearca sd devind un
conjurat, sa-si ascunda planul de restul, sa castige puterea. Cei
de la baza piramidei se tem cd existd o taina mai ascunsa care nu
le-a fost aratata. Se tem cd nu este ceea ce ei doresc. Asa ca trec de
la o societate la alta. Exista un astfel de grup in Italia care stitea
in fata unui foc, noaptea, la lumina lunii, gdindindu-se cum sa
unifice Italia si sa faca din ea centrul lumii, sa reinvie Imperiul
Roman, pe langd toate acele lucruri fantastice — jurdminte de
sange — care se dovedeau foarte atragitoare pentru romantici.

Este imposibil de vazut ce influenta a avut fiecare mica
sectd conspirativd. In mod evident au jucat un rol crucial,
deoarece, la momentul potrivit, in multe dintre aceste revolutii
au aparut agenti care i-au manat pe oameni in directia potrivitd
pentru a impune ideile lor revolutionare. Insa acesta este un
aspect de o importantd secundara, pentru cé indiferent ce au
obtinut prin aceste conspiratii, nu ar fi fost capabili sa-1 prezerve
daca duhul vremurilor nu ar fi fost deschis fatd de el. Iar noi
tocmai acest lucru dorim sa analizdm, adicé ceea ce primeaza:
duhul vremurilor.

In urmatorul curs, ne vom indrepta atentia si asupra
reactiei conservatoare fatd de Revolutie pentru a vedea dacd
putem avea o imagine a intregii mentalitati a secolului al XIX-
leacareaproduslumeain caretrdaimastdzi, cuideirevolutionare
si guverne care se opun asa-zisului ,conservatorism”. Vom
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vedea daci poate fi numit conservatorism sau nu. In fapt,
vom vedea unele idei revolutionare foarte interesante chiar in
mijlocul acestor conservatori. Vom discuta in special epoca
post-napoleoniana, deoarece in acele timpuri ganditorii si-
au tras ragazul si s-au intrebat care este sensul Revolutiei si
incotro se indreaptd mai departe omenirea.

Primul lucru care a survenit dupd infrangerea lui
Napoleon si zdrobirea Revolutiei — sau ceea ce a parut a fi
asta, cand intreaga Europa era la picioarele magnificului si
romanticului Alexandru al Rusiei, venit in Apus pentru a
reconstrui societatea europeana — a fost reactia politica. Aceastd
perioadd se mai numeste si ,epoca reactionarismului politic”.
Dinastia Bourbonilor a fost restaurata sub fratele lui Ludovic
al XVI-lea, Ludovic al XVIII-lea, care era foarte dispus si
trdiascd in noile conditii. Nu era o restauratie propriu-zisa. Era
o idee noud: monarhia constitutionald. Nu mai aveam vechiul
absolutism al secolului al XVIII-lea, ceea ce inseamna ca ideile
revolutionare deja capatasera o oarecare acceptabilitate.

Aceasta restauratie a insemnat ca bisericile s-au deschis.
Bineinteles ca erau deja deschise pe vremea lui Napoleon, dar nu
mai exista un Napoleon care sa raspandeasca Revolutia tuturor.
Exista un fel de libertate a presei prin care circulau tot felul
de idei nebunesti, dar si idei conservatoare. Insa sub aceastd
societate a monarhiei restuarate din Franta, exista un puternic
curent de tulburare revolutionara. Si asta nu pentru cd oamenii
erau in special nemultumiti cu situatia lor, desi erau multe
probleme din cauza industrialismului, iar situatia muncitorilor
devenea din ce in ce mai grea, ci pentru cd aceste idei erau in
aer. Tocmai pentru cd Napoleon a fost infrant, aceste idei nu au
disparut. Ele au format atmosfera vremurilor, spiritul timpului.

Franta a mai fost martora a incd unui episod revolutionar
in 1830, cand dinastia Bourbonilor a fost, intr-un final,
eliminatd, iar sairmanul Charles al X-lea a trebuit sa-si lase in
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urma papucii in timp ce fugea cu trasura spre Anglia. La putere
a venit dinastia de Orleans, printr-un rege care era, cred, varul
ultimului rege Bourbon. Era in bund mdsura un om al maselor,
chiar luase parte la Revolutie si se numea rege ,,prin gratia lui
Dumnezeu si a poporului”. Cu alte cuvinte, a pus la un loc (doud
idei despre legitimitate). Dorea sd fie si un traditionalist, si un
revolutionar. Vom vedea mai incolo ce credea despre aceastd
incercare tarul Nicolae I al Rusiei. Dar regele Frantei a ajuns,
la randul sau, sé fie fugdrit de gloate, si cred ca si el si-a lasat
papucii in urma, cdnd noua Revolutie de la 1848 1-a rasturnat.

Vom examina un pic in cursul urmdtor ce s-a intamplat
in aceasta revolutie, care este de fapt o repetitie a anilor 1789 -
1793, si mai degraba un eveniment caraghios, daca nu punem
la socoteala oamenii omorati. Aceasta perioadd s-a incheiat
in Franta cu domnia regelui-clovn Napoleon al III-lea, unul
dintre cei mai superficiali monarhi pe care i-a vazut vreodata
Europa, care s-a grabit sa-i infrunte pe germani doar pentru
a lasa Parisul fird apdrare. Si-a pierdut toate armatele, iar
Parisul a fost ocupat de germani intr-una dintre cele mai
rusinoase infrangeri suferite de francezi. Dar despre asta vom
discuta in urmétoarea conferinta.

Majoritatea istoricilor privesc istoria secolului al XIX-lea
ca o lupta intre reactiune - rezumata de numele lui Metternich,
primul ministru al Austriei, si al Sfintei Aliante, coalitia
natiunilor cu monarhii restaurate, contra revolutiei libertatii,
o lupta pentru libertate a muncitorilor si burgheziei contra
aristocratilor si regilor. Dar aceastd perspectiva este superficiala.
Adevarata luptd s-a purtat mult mai adanc.

Aceasta epocd, nu doar epoca de dupd 1815, ci chiar
cea inceputd cu un deceniu sau doud mai inainte, intreaga
epocd a Revolutiei si prima parte a secolului al XIX-lea, este
epoca Romantismului. In aceasti epoci, ideile iluministe
despre ratiune, umanitarism, ideile lui Voltaire si Diderot,
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drepturile omului, elaborarea constitutiilor, analiza rationalistd
a lucrurilor si deductiile logice care vor salva omenirea -
toate acestea sunt respinse. Insa ele sunt respinse doar pentru
ingustimea lor, deoarece in realitate multe dintre ideile pozitive
(idealul umanitarist si rasturnarea vechiului sistem social al
absolutismului) nu sunt chiar atat de respingdtoare.

Totusi, existd deja in mijlocul secolului al XIX-lea un
sentiment irational care vine direct de la Rousseau, o religie
a sentimentului si a simpatiei pentru toate lucrurile tainice si
mistice. Insi toate se reduc acum la lumea materiala. Existd o
mare atractie pentru Evul Mediu si pentru trecutul nationalist
al fiecarei tari, asta spre deosebire de [luminism, care reprezenta
0 epocd internationalista.

Asa cé apar figuri ca Fratii Grimm, care aduna povestiri,
cantece si snoave populare. In ceea ce priveste religia, survine o
resuscitare de proportii a catolicismului si devine ceva la moda
sa fii vazut la liturghie. Dar in acelasi timp se transforma in
ceva nou. Nu este la fel ca in Vechiul Regim. Este o atmosfera
lumeascd, insotitd timp de mai multe decenii de o renastere
extraordinara a ocultismului. Este ceva ce vine de dinainte
de Revolutie. Se poate spune ca este o cdutare a unui nou tip
de crestinism care se va armoniza cu filosofia iluminista,
va pastra cele mai bune lucruri din iluminism si va respinge
unilateralismul, cum era cazul anticrestinismului lui Voltaire
ori ateismul ganditorilor de dupa el.

Este epoca marilor poeti romantici, a cautarii extazurilor,
areligiei inspiratiei si entuziasmului, a noilor revelatii, a poetilor
purtati aiurea de propria imaginatie, a poeziilor si povestilor
despre ruine si clar de lund si intuneric, a tuturor partilor
intunecate din viata, a laturii misterioase.

Aceasta este epoca lui Cagliostro care, apropo, a fost
implicat in 1789 intr-unul dintre comploturile pentru rasturnarea
regelui. De asemenea, este epoca hipnotistului (Franz Anton)
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Mesmer despre care unul dintre scriitori francezi ai vremi,
(Johann Kaspar) Lavater sustinea ca isi punea mainile pe capul
oamenilor, ii hipnotiza si ii vindeca si facea tot felul de astfel de
lucruri. Iar acest om este echivalentul modern al apostolilor, iar in
epoca noastra isi gdseste egalii in miscarea harismatica. Filosoful
necunoscut San Martin, asa cum a fost numit, implicat intr-una
dintre lojele care au inspirat Revolutia, era foarte preocupat de
ocultism.

Se poate spune cd aceasta este a doua epoca a
romantismului din istoria Europei, prima fiind cea din Evul
Mediu. Intre cele doud epoci sti dezvoltarea conceptiei
stiintifice si epoca ratiunii. Insd acum apare reactiunea care
doreste reintoarcerea la ceva de felul Evului Mediu, doar ca
acest romantism nu va fi in interiorul catolicismului, ci va fi
dincolo de catolicism.

In aceastd perioadi exista, in pofida restauratiei politice
si a dorului dupa trecut, a poeziei despre Evul Mediu si a febrei
dupd vitralii, o constiintd acuta a faptului cd trecutul nu mai
poate fi adus la viata, ca Europa si Vechiul Regim s-au pierdut.
Exista insd un subcurent puternic care tanjea dupa o noua
unitate, un nou fel de epoca de aur, ceva in genul Evului Mediu
in care toatd lumea sa fie inspiratd de un ideal comun, in care
artele sa infloreasca, iar stiintele sa avanseze armonios. Acest
sentiment, aceasta dorinta pentru o noua unitate este, asa cum
vom vedea, o idee foarte chiliasta. Toata aceastd perioada,
care include Revolutia si romantismul poetilor si artistilor,
misticismul sectelor si lojelor - vom vedea chiar si secte
crestine — reprezinta o izbucnire de proportii a entuziasmului
chiliast.

Apar atat de multi profeti si oameni care au raspunsul.
Lor le-a fost dezvaluit viitorul omenirii, ce este adevarul. Este o
perioadd asemanatoare cu cea a anabaptistilor timpurii, despre
care am discutat un pic, doar ca acum la o scara mult mai mare,
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deoarece nu se margineste la sfera religioasa sectara, ci patrunde
in domeniile principale ale filosofiei si politicii.

In secolul al XVIII-lea sunt multe secte chiliaste, Shakers
si Rappites, etc. Un pic mai tarziu apar si adventistii, mormonii
si multi, multi altii, Irvingites s.a.m.d. Vom discuta despre ei
intr-un minut. Dar ei reprezinta doar o particica din atitudinea
unui mental care a patruns puternic in oamenii acelor vremuri
si care continua chiar si astazi.

Vom incerca sd privim la toate acestea impreuna, deoarece
in mod obisnuit se considerd cd mentalitatea sectara reprezinta
un aspect, iar mentalitatea afisatd de oamenii luminati, care
merg la facultati si au diplome si sunt capabili de gandire
rationala, este ceva cu totul distinct. Dar vom vedea cd toate
aceste curente sunt amestecate intr-o mare masura.

Exemplu: poetul romantic german Novalis. Schenk: 13-15.

Vom da ca exemplu de mentalitate chiliasta cateva citate
din poetul romantic german Novalis, care a scris un roman,
intitulat, cred, ,Heinrich von Ortendinger”, una dintre
primele scrieri romantice despre cautarea unei misterioase
flori albastre, in care apar cateva idei chiliaste. Apropo, el
si alti mari ,ganditori” care au inspirat aceastda miscare s-au
ndscut in jurul anului 1770. Este anul in care s-au nascut
Beethoven, Saint-Simon, Owen, Fourier; Novalis s-a nascut
si el, de asemenea, in 1772 si a murit, mi se pare, la varsta de
29 de ani, la inceputul secolului.

»Crestinismul a trebuit sa devind din nou viu si activ ...
Pana acum nu exista Religie. Mai intai trebuie sd punem bazele
unei scoli de practicare a Religiei adevarate. Crezi ca exista
Religie? Religia trebuie sa fie facuta si produsd prin unirea unui
numar de oameni. Semintele depline ale noii religii se afld in
crestinism, dar ele sunt, prin comparatie, neglijate.” Intr-un alt
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pasaj el scrie: ,,Cine spune cé Biblia este incheiata? Nu s-ar putea
oare ca Biblia sd fie intr-un proces de dezvoltare?”

In,,Discipolulla Sais” (un roman neterminatal scriitorului
german, n. trad.) Novalis a afirmat in 1797: ,,Oh, acesti orbi care
vorbesc despre ateism! Exista macar teisti? Existd vreun intelect
uman deja stapan al ideii de divinitate?”

Inaltd ordine deidei, Novalis vedea in crestinism germenii
democratiei. Cred céd este de asemenea semnificativ ca el a
anticipat asteptarea socialismului utopic si marxist prin aceea
cd nu va mai fi nevoie de o ordine legald in societatea viitorului,
sau cel putin ca numarul de legi se va miscora, deoarece legile
sunt rezultatul imperfectiunilor de caracter.

In brosura ,,Die Christenheit oder Europa” descoperim
acelasi accent pus pe importanta fundamentald a religiei: ,,Este
imposibil pentru puterile seculare si-si gaseasca echilibrul;
un al treilea element, secular si transcedental in acelasi timp,
poate de unul singur sa implineasca aceastd sarcina... Doar
religia poate redestepta din nou Europa, doar ea poate proteja
popoarele.”

Ca multi alti utopisti, Novalis si-a indreptat atentia
asupra trecutului indepértat. ,Printii mergeau cu certurile
lor la parintele crestinismului (la Papa) si de buna voie isi
asezau coroanele si onorurile la picioarele sale.” Este un
exemplu tipic de utopie plasata in trecut. ,O noud epoci de
aur, cu trasdturi paradisiace, cu un profet facitor de minuni,
care ne va vindeca, ne va mangaia si ne ve da speranta unei
vieti vegnice”. Intr-un alt pasaj el afirmi: ,Vechea si noua
lume se gasesc intr-un conflict... Poate datorita intdmplarii,
este de presupus ca in urma acestor evenimente, precum s-a
intamplat in stiinte, sd rezulte o legatura mai stransa si mai
variatd intre statele europene”. Visul ultim al lui Novalis era
ca Europa sa se trezeasca din nou, iar statele sa se contopeasca
intr-unul singur.
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Chiliasmul in scrierile socialistilor timpurii si ale
socialistilor utopici

Robert Owen. 1771-1858

New Lanark (inca exista astdzi): comunitate industriala
sub conducerea unui capitalist binevoitor. Intre 1815-1825 a
primit 20.000 de vizitatori, inclusiv pe tarul Nicolae I. Cea mai
mare filaturd de bumbac din Marea Britanie. 1500 de angajati.
Programul: 12 ore/zi, platite prost, dar multe beneficii, cum ar
fi chiria micd, ingrijirea medicala gratuitd, scoli, mancare la
pretul de cost. Exista ordine, ingrijire si disciplina. Mai tarziu,
s-a vazut ca fabrica nu era chiar ideala.

Ideile lui Owen isi au originea in comunitarianismul
religios si in sectele milenariste ale secolelor al XVIII-lea si al
XIX-lea: Comunitatea Ephrata, Fratia Moraviand, (mai tarziu)
mormonismul si adventistii. Owen a fost influentat de Shakers
si Rappites si a incercat experimentele sale prin achizitionarea
orasului de rapiti Harmony din Indiana. Experimentul lui
Owen a fost o continuare secularizatd a unui experiment
religios.

New Harmony

Comunitate agricold descrisd de un discipol. Idei
radicale si sfarsitul sistemului familial. A cautat, la fel ca si
alti socialisti timpurii, o stiintd a omului. Owenismul nu a
degenerat intr-o secta. Shakerii si swedenborgienii au devenit
oweniti, iar owenitii au devenit shakeri. Unul dintre discipoli
a dorit sa fie facut episcop. Owen insusi se simtea a fi apostolul
unei misiuni.
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Fourier. 1772-1837

Fourier a fost fiul unui bogat negustor de postavuri, a
primit o bund educatie in Franta, Germania si Italia. A mostenit
mare parte din proprietatea tatdlui sdu, dar a pierdut-o in timpul
revolutiei. A publicat un articol despre politica europeana
care i-a atras interesul lui Napoleon. A devenit un mic om de
afaceri, iar timpul liber si-1 ocupa cu munca sa privind o noud
organizare a societatii.

Era impotriva individualismului si a competitiei (i.e.,
liberalism), avand o noua teorie a cooperarii pentru dezvoltarea
armonioasd a naturii umane. Credea in dezvoltarea liberd a
naturii umane prin exercitatea fard retineri a patimilor, care va
duce la armonie sociald (pentru el aceastd descoperire echivala cu
descoperirea gravitatiei de citre Newton, si la fel credea si Saint
Simon). Fourier dorea sd reorganizeze intreaga societate pe aceasta
bazd, astfel incat sa fie compusa din falanstere cu 1600 de oameni in
fiecare dintre ele, o cladire comuna si pimant. Falansterele urmau
sd aiba un design uniform. Muncile neplacute urmau sa fie facute
de copii si nimdnui nu i se cerea sd faca ceva ce nu ii facea placere.
Césatoria era abolita si se inventau noi aranjamente pentru ea.

Nimeni nu a acordat vreo atentie primelor doud sale
scrieri, insa a treia lucrare, ,Noua lume industriald”, publicata in
1829, a inceput sa atraga discipoli. L-a atacat pe Owen si pe Saint
Simon in ,Sarlatanismul celor doud secte”. Un ucenic a fondat o
comunitate in 1832, dar a dat in scurt timp gres. Fourier a asteptat
in zadar ca un capitalist bogat sa finanteze noi experimente.

A facut profetii fantastice despre viitorul rai pe pamant:
marea se va transforma in limonadd, oamenii vor avea peste doi
metri, vor trai 144 de ani, dintre care in 120 de ani vor putea
practica iubirea liberd. Oamenii vor progresa. Vor exista 30 de
milioane de oameni de stiinta la fel de mari ca Newton si 30 de
milioane de scriitori precum Shakespeare.
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Saint Simon. 1760-1825

Claude Henri de Rouvroi, Conte de Saint-Simon, nascut
in 1760 si trecut la cele vesnice in 1825, a fost dintr-un anumit
punct de vedere copilul atat al Vechiului Regim cét si al
[Numinismului.

Saint-Simon a luptat in batilia de la Yorktown pentru
libertatea americana, iar pe la 20 de ani a imaginat niste
planuri de constructie a unor canale care sa uneasca Pacificul si
Atlanticul in Nicaragua si Madridul de mare. Dupad intoarcerea
sa in Franta, s-a folosit de bogatia sa pentru a-si lua drept
tutori cei mai faimosi oameni de stiintd din Franta. Bogatia
sa, risipita rapid, a fost refacutd in timpul revolutiei, cand a
speculat terenurile Bisericii, desi a fost la un pas sé fie executat
sub Robespierre.

S-a inconjurat din nou de savantii vremii, a cdlatorit in
Germania si Anglia si a incercat fara izbanda sé se casatoreasca
cu Madame De Stael. Incetul cu incetul, ideile sale cu privire
la metoda stiintifica, industrialism si aplicarea stiintei in
organizarea sociald au luat o formd sistematica. Dupa 1802,
aceste idei au inceput sd apard constant in articole si carti.
Cazand din nou in sdracie, Saint-Simon a devenit dependent
de mila unui fost servitor. Dupd anul 1810 s-a inconjurat de o
coterie de tineri ingineri de la Ecole Polytechnique, cei mai de
seama dintre ei fiind Augustin Thierry si Auguste Comte, care
serveau drept secretari si colaborau la scrierile sale. Dezamagit
delipsa de succes in incercarea sa de a-i convinge pe conducatori
si intelighentia sd-i sustina ideile de reconstructie sociala, Saint-
Simon a incercat in 1823 sa se sinucidd. Ultima sa opera, ,,Noul
Crestinism”, in care propune o religie a fraternitatii umane, a
aparut in anul mortii sale, 1825.

Saint Simon a recunoscut in Condorcet una dintre cele
mai puternice influente asupra gandirii sale. In scrierile lui,
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Saint-Simon vedea perfectarea metodologiei stiintifice ca baza
a progresului uman. In faza sa ultimi, in ,,Noul Crestinism”,
Saint-Simon a propus o religie bazata pe iubirea friteascd
si preocupatd de realizarea raiului pe pamant. Principala
preocupare a noii religii urma sa fie ameliorarea cat mai rapida
a situatiei saracilor.

Termenul de saint-simonism se referd mai departe la
discipolii lui Saint-Simon. Trebuie sa precizam clar ca saint-
simonismul, desi si-a pastrat anumite constante ideologice de
baza, a trecut, de la inceput si pana la disparitie, prin schimbari
neintrerupte. Exista, totusi, o unitate fundamentala in incercarea
de a pune capit la ceea ce era privit drept starea revolutionara
a epocii. Teoria era expusd intr-o serie de conferinte publice
sustinute de doua ori pe saptamana dupa 17 decembrie 1828, si
cunoscute drept ,,Doctrina lui Saint-Simon. O expunere”. Aceasta
noud perspectiva a condus, la sfarsitul lui decembrie 1829, la
infiintarea unei biserici saint-simoniste organizate ierarhic.

Doctrina a fost propagata prin predici si invataturi
publice in Paris, prin misiuni trimise in provincii si in Belgia,
prin pamflete, dar mai ales prin paginile revistelor siptamanale
»LOrganisateur” si ,Le Globe”. Ultimul a fost un celebru ziar
liberal al secolului al XIX-lea, dar dupa noiembrie 1830 s-a
transformat intr-o publicatie saint-simonista, prin convertirea
managerului sau, Pierre Leroux, la noua religie. Prin aceasta
publicatie, saint-simonistii au atras cel mai mult atentia.

Biserica saint-simonistd a anticipat structura de baza
si filosofia ,Religiei Umanitdtii” a lui Comte din ultimii sai
ani. Buchez, care mai tarziu va deveni un socialist catolic, a
fost membru in ierarhia saint-simonista. Heine si Frantz Listz
mergea regulat la intalnirile de duminica. Carlyle si Mill au
purtat corespondentd cu societatea. Sainte-Beuve si George
Sand si-au manifestat un interes puternic si acceptul, in timp
ce Lamartine, Balzac si Lammenais au privit miscarea cu
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sentimente amestecate. Stendhal, Benjamin Constant si Fourier
au considerat ca aceastd filosofie este suficient de importanta
pentru a o ataca. Chiar si Goethe, care critica colectivismul
saint-simonist, primea in mod constant ,,Le Globe”.

Noua religie pretindea cd are, la mijlocul anului 1831,
peste 40.000 de aderenti, si era cunoscuta de fiecare persoana
educata din Europa.

Dezintegrarea survenita in aceasta a doua faza, in care
saint-simonismul era preocupat in principal de reorganizarea
sociala, a fost grabitd de conflictul din interiorul miscarii cu
privire la problema femeii. Desi exista un acord general ca
femeia, exploatata in mod traditional, la fel ca si muncitorul, ar
trebui sa fie emancipata social, a aparut o noua perspectiva sub
conducerea lui Enfantin care a pus din ce in ce mai puternic
accentul pe chestiunea femeii, intr-un final pledand pentru
iubirea liberd, identificind sfarsitul istoriei cu emanciparea
si sfintirea trupului. Acest feminism radical a condus la o
schismd, la ruptura lui Bazard de miscare, plecarea altor
membri si persecutii legale dupa ianuarie 1832. Pe 20 aprilie
1832 a apdrut ultimul numadr din ,, Le Globe”, iar a doua faza a
miscarii se poate spune cd s-a incheiat.

In cea de-a treia fazi, caracterizati de un feminism radical
si de panteism religios, preocupirile sociale si politice s-au mai
estompat. Saint-simonistii erau acum mai putin interesati sa
raspandeasca credinta si mai mult in asteptarea unor vremuri
mai bune prin educarea ierarhiei. S-au retras intr-o viata
monastica. Procesele, care s-au soldat cu arestarea lui Enfantin,
au sldbit si mai tare miscarea, care s-a dizolvat dupé ce Enfantin
a plecat in Egipt sa caute o femeie Mesia. Mai tarziu, in acelasi
secol, saint-simonistii aveau sa joace un rol proeminent in
proiecte financiare si industriale cum ar fi crearea ,Credit
Mobilier”, extinderea retelei de cale ferata franceze, constructia
Canalului Suez.
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Influenta chiliasmului secular, in special al lui Lessing,
cu filosofia luptei continue si a religiei inimii (iar prin el, a lui
Joachim de Fiore).

Lessing: ,Dumnezeu a tinut ascuns in ména Sa dreapta
tot adevdrul, iar in stanga doar dorinta mereu nestdpanita
de a gasi adevarul (chiar daca legata de conditia ca va trebui
mereu sa pacatuiesc) si mi-a spus «Alege!». Ar trebui sa aleg
reverentios méana sa stangd si sa-I spun: «Tatd, da-mi adevarul
absolut. Adevarul absolut este doar pentru Tine?» Dar, crezand
in revelatia care a dus rasa umand de la stadiile inferioare la cele
superioare, omul va progresa pand la stadiul in care nu va mai
avea nevoie de credinta in viata viitoare pentru a face bine, ci va
face bine doar de dragul binelui, iar atunci va veni evanghelia
eterna, a treia epocd a Duhului Sfant!”

Francmasonii, care asteptau rasaritul unei noi epoci
si rdasturnarea stavilelor religiei, statului si nationalitatii,
reprezentau idealul sdu.

Filosofia New Age

»,Nu au existat mai multe doctrine filosofice care sa
merite acest nume, ci au existat stari generale ale omenirii,
dar fenomenul unei ordini sociale asezate a aparut doar
de douad ori in cursul civilizatiei careia noi ii apartinem si
care formeazd un lant neintrerupt care merge pana in zilele
noastre. Aceste doud stari au fost Antichitatea si Evul Mediu.
Noua stare generald pe care o proclamam in viitor va forma o
treia zala in acest lant. Nu va fi identica cu predecesoarele sale,
dar va avea unele analogii izbitoare cu ele in ceea ce priveste
ordinea si unitatea. Va surveni dupd diverse crize care ne-au
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disturbat vreme de trei secole. Intr-un final va apirea ca o
consecintd a legii de dezvoltare a omenirii.”

»In opinia noastrd, cauza raului trebuie cutati in lipsa
de unitate a perspectivei sociale, iar remediul va consta in
descoperirea acestei unitati.”

»Irdim in ruinele Evului Mediu.”

»Locuim in mijlocul ddramaéturilor, daramaturile vii ale
societatii medievale care continua sa-si planga soarta.”

»Nu trebuie sa ne rezumdm doar la negarea Evului
Mediu.”

»5-a crezut cd solutia problemei consta in a pune un
minus inaintea tuturor termenilor formulei Evului Mediu, dar
aceasta solutie bizara nu putea face altceva decat sd hraneasca
anarhia.”

»Noi, care nu acceptim nici Evul Mediu, nici
constitutionalismul, sarim dincolo de limitele prezentului.
Se apropie vremea cand popoarele vor abandona steagurile
liberalismului dezordonat si lipsit de minte pentru a intra
cu dragoste intr-o stare de pace si fericire, lasand la o parte
neincredea si recunoscand cd pe pamant poate exista o putere
legitima.”

Viziunea unitara a viitorului

»Doctrina pe care noi o proclamdam va pune stdpanire
pe toate facultatile omului, pe omul intreg, pentru a le da celor
trei mari facultdti un scop comun si o directie armonioasa. Prin
mijloacele lor, stiintele vor realiza un progres unitar spre cea mai
rapida dezvoltare; industria, reglementatd in interesul tuturor,
nu va mai avea aspectul infricosdtor al unei arene; iar artele,
animate din nou de compasiune, ne vor prezenta sentimentele
de entuziasm intr-o viata comuna, a cdrei influenta blanda se va
simti in cele mai secrete bucurii ale vietii intime”
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Se apropie vremea

»Ceasul este gata sd bata ora la care, potrivit saint-
simonistilor, va avea loc transformarea lumii crestine, cand toti
vor fi chemati si toti vor fi alesi.”

Trecutul trebuie distrus

»Fericirea omenirii necesitd ca munca de distrugere,
pentru care s-a aplicat aceastd metoda cu mare eficienta, sa fie
dusa pana la capat.”

Noua stare va fi finald

»Astdzi omenirea calatoreste spre o stare finald care va fi
scutitd de alternativele lungi si dureroase, iar sub aceasta stare
progresul se va desfasura fara intreruperi, fara crize, intr-un
ritm continuu, regulat si constant. Marsaluim spre o lume unde
religia si filosofia, cultele si artele frumoase, dogma si stiintele
nu vor mai fi in opozitie.”

»Distrugerea vechii ordinii a lucrurilor a fost pe cat de
mult posibila, in absenta unei revelatii a noii ordini care ii va
lua locul.”

Scopul: infratirea universala

»~Aceastd succesiune continud de grandoare si declin
aparente, numite in mod comun vicisitudinile omenirii, nu
reprezintd altceva decat seria regulata de eforturi a omenirii
pentru a atinge un scop final.

Scopul il reprezinta infratirea universala sau, cu alte
cuvinte, asocierea tuturor oamenilor de pe fata pamantului in
toate sferele relatiilor lor.”
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Crestinismul a esuat

»Crestinismul, al cdrui principiu si fortd expansiva au
fost de mult epuizate, a imbratisat cu iubirea sa si a sfintit prin
legea sa doar unul dintre modurile de existenta umana, si nu a
reusit sa-si impund regula sa — acum neindestuldtoare - decat
peste o parte a omenirii’.

,Intreaga lume se misca citre unitatea dintre doctrina si
actiune. Aceasta este profesiunea noastrd de credintd generala.
Aceasta este directia spre care ne indreptateste o examinare
filosoficd a trecutului. Pand in ziua in care acest concept maret,
ndscut din geniul stipanului nostru, aldturi de dezvoltdrile
generale, poate deveni obiectul direct ale eforturilor spiritului
uman, toate progresele sociale trecute trebuie considerate ca fiind
pregatitoare, toate incercdrile de organizare ca fiind partiale si
ca initieri prealabile in cultul unitatii si regimul ordinii asupra
intregului glob, proprietatea teritoriala a marii familii umane.”

Viitorul va fi religios

»-Cu sigurantd nu pretindem a fi eroi pentru ca va facem
cunoscute bazele unei noi religii. In acest secol indulgent, sau
mai degraba indiferent, dupa cum bine stim, toate opiniile pot
aparea fara pericol, mai ales cdnd nu par sa mearga dincolo
de granitele inguste ale unei scoli filosofice. Dar noi stim, de
asemenea, ca vorbim unor oameni care se considerd superiori
pentru cd sunt necredinciosi si care zdmbesc dispretuitor
la toate ideile religioase, pe care le pun pe seama epocilor
intunecate, pe seama a ceea ce ei numesc barbarismul Evului
Mediu si copilariei omenirii. Nu ne este frica sa infruntdm
acest zambet. Sarcasmul voltairian si dispretul arogant al
materialismului modern pot alunga cétiva oameni ale cdror
inimi sunt dominate de sentimentalismul vag atat de raspandit
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astazi. Pot inspaimanta si incurca acel tip de religiozitate
individuala care cauta in zadar forme de a se exprima pe
sine insusi, dar sunt neputincioase in a distruge convingerile
adanci.”

»Da, domnilor, am venit aici pentru a ne expune acestui
sarcasm si dispret. Deoarece, urmandu-1 pe Saint-Simon si
numele lui, am venit sa proclamam ca omenirea are un viitor
religios. Religia viitorului va fi mai mareata si mai puternica
decit toate cele din trecut. La fel ca si cele care au precedat-o, va
fi sinteza tuturor conceptiilor omenirii si, mai mult, a tuturor
modurilor de existentd. Nu doar cd va domina ordinea politica,
dar ordinea politicd va fi in totalitate o institutie religioasa.
Nimic nu va mai fi conceput in afara lui Dumnezeu si nimic nu
se va mai dezvolta in afara legii Lui. Sd mai adaugam cd aceasta
religie va imbratisa intreaga lume, deoarece legea lui Dumnezeu
este universala.”

Stiinta si religia

»54 adoptam punctul de vedere religios, insd unul
mai elevat si mai cuprinzator decét oricare dintre cele pe
care omenirea le-a avut deja. Cata vreme stiinta isi va pastra
caracterul ateu, considerat fundamental pentru ea, stiinta
nu va da expresie facultatii omului de a cunoaste succesiv si
progresiv legile prin care Dumnezeu guverneazd lumea: pe
scurt, planul providential. Niciuna dintre descoperirile pe
care ateismul, atunci cand este amenintat, se bazeazd nu va
putea scapa de formula: Asa se face Dumnezeu cunoscut.”

»,Nu, domnilor, nu este destinul stiintei, asa cum
par sa creadd multi, sa fie dusmanul vesnic al religiei si sa
restrictioneze constant domeniul religiei pentru ca intr-o zi
sa o deposedeze cu totul. Dimpotriva, stiinta este chemata sa
extindad si sa intareasca in mod constant religia, din moment
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ce fiecare avans al stiintei ofera omului o perspectiva mai
ampld asupra lui Dumnezeu si a planurilor sale pentru
omenire.”

oIntrevedem o vreme, nu foarte indepirtatd, cand
stiintele, eliberate de influentele dogmelor critice si vazute intr-o
manierd mai larga si mai generala decat sunt vizute astazi, nu
vor mai fi considerate a fi inamicele religiei, ci mai degrabd vor
fi privite ca mijloace prin care ofera mintii umane accesul la
cunoasterea legilor prin care Dumnezeu guverneaza lumea, la
planul providential.”

Omagiul adus operei de distrugere a Revolutiei

»Am aratat mai inainte ca epocile critice pot fi impartite
in doud perioade distincte: una reprezinta inceputul acelor epoci
in care societatea, unita de o credinta entuziastd in doctrinele
distrugerii, lucreazd laolaltd pentru rasturnarea fostelor
institutii religioase si sociale; cealalata consta in intervalul care
separa distrugerea de reconstructie, in care oamenii, dezgustati
de trecut si de incertitudinile viitorului, nu mai sunt uniti de
nicio credintd sau proiect comun. Ceea ce am afirmat in legatura
cu absenta moralitdtii in perioadele critice se refera numaila cea
de-a doua perioada, si nu la prima sau la oamenii care se disting
in ea si care printr-un soi de inconsistentd predicd ura prin
iubire; cer distrugerea in timp ce cred cd construiesc; provoacd
dezordine deoarece doresc ordine; pun bazele sclaviei pe altarul
inaltat libertatii. Domnilor, sa-i admirdm pe acesti oameni. Sa-i
compétimim doar pentru misiunea grea pe care au implinit-o cu
devotament si iubire pentru omenire. Sa-i compdatimim pentru
cd s-au nascut sa iubeasca si intreaga lor viatd a fost dedicata
urii. Dar s nu uitim ca mila pe care ne-o inspira ar trebui si fie
o lectie pentru noi. Ar trebui sa ne mareasca dorintele si sd ne
confirme sperantele pentru un viitor mai bun - intr-un viitor in
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care oamenii capabili de jubire vor fi fara incetare capabili sa-si
pund in aplicare iubirea lor.”

Oamenii trebuie sa aibd credinta

»,Omenirii nu i-a lipsit niciodatd credinta. Nu va mai
trebui sa vd intrebati dacd omul are inclinatia de a crede, cel
putin nu mai mult decat daca v-ati intreba dacd intr-o zi el va
renunta la iubire. Mai degraba, este o problema de a sti asupra
caror oameni si idei isi va indrepta increderea omul si ce garantii
le va cere inainte de a li se abandona lor.”

Noul profet

»Nu vom ezita a spune cd astdzi ceea ce nu este ateism este
ignoranta si superstitie. Dar dacd dorim sa vindecdm aceasta
rand a omenirii, dacd dorim sa renunte la credintele si practicile
pe care le consideram a fi nedemne de ea, daca dorim sd renunte
la Biserica Evului Mediu, atunci trebuie s deschidem Biserica
viitorului. Sa fim pregatiti, dupa cum a spus de Maistre, pentru
o intamplare extraordinara in ordinea divina spre care, dupa
cum toti trebuie sd observe, ne indreptam intr-un ritm accelerat.
Sa spunem impreund cu el cd nu mai exista religie pe pimant si
cd omenirea nu poate ramane in aceasta situatie. Dar noi, fiind
mai norocosi decat el, nu va mai trebui sa asteptdim omul de
geniu despre care el profeteste si care, potrivit lui, va dezvalui
in curand omenirii afinitatea naturala dintre religie si stiinta.
Saint-Simon a apdrut.”

Religia viitorului

»In timp ce proclamam ca religia este menita sa-si
impund domnia asupra societatii, negam la fel de hotaréat
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cd vreuna dintre institutiile religioase din trecut ar trebui
reinfiintata. Ar fi ca si cum am spune cd indreptam societatea
spre vechea stare de razboi sau sclavie. Proclamam un nou stat
moral si politic. Acesta este la fel de bine religios, dar nou:
pentru noi, religia, politica si morala nu sunt altceva decét
nume diferite pentru acelasi lucru. Religia viitorului este
chematd sa-si ocupe locul in ordinea politica; dar, pentru a
fi exacti, luatd in totalitatea ei, institutia politica a viitorului
trebuie sa fie religioasa.”

Comentariul Parintelui Serafim Rose: Conform
acestei filosofii, noua perspectiva asupra lumii trebuie si
fie religioasd. Socialismul nu mai este suficient, ci trebuie
sa existe o sinteza politica-stiinta-religie. Astazi observim
marele defect al marxismului - nu este religios, iar omenirea
trebuie sd aiba parte de religie, dupa cum a observat Saint
Simon. Acest Nou Crestinism reprezintd o incercare
categorica de a completa procesul inceput in Evul Mediu:
»imbunadtatirea” crestinismului.
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In continuare, pentru a avea un tablou complet al
revolutiei timpurilor noastre, ne vom indrepta privirea catre un
numir de ganditori din secolul al XIX-lea care au fost numiti
»reactionari”, adica oameni care erau impotriva revolutiei.
Viézand insa argumentele care se aduceau impotriva revolutiei
si vazdnd cum o parte din ei erau influentati totusi de idei mai
profunde, pe care le impartaseau cu revolutionarii, vom avea
o imagine mai ampla a adancimii pand la care merge aceasta
revolutie.

Dupa rasturnarea lui Napoleon, noua ordine europeana
in 1815 a fost reactiunea: Sfanta Alianta. Monarhiile din Europa
au fost restaurate si a existat o reactie categorica. Tendintele
revolutionare erau descurajate si chiar strivite.

Rusia a detinut un rol primordial in toatd aceastd
miscare, pana si Tarul Alexandru luand pozitie, chiar daca
tineretea sa a fost influentata puternic de masonerie. Mai tarziu,
dupa Congresul de la Viena, tarul a inceput sa-si dea seama cd
revolutia este o problema serioasd, iar crestinismul reprezenta
cu totul altceva decat ceea ce isi inchipuise el pana atunci. O
inraurire deosebitd asupra sa a avut Arhimandritul Fotie, cel
care l-a convins ca masonii doreau cu inflacarare sa distruga
imperiul rus, averizandu-1 in acelasi timp asupra tututor acelor
protestanti care misunau prin Rusia si asupra Societatii Biblice.
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Cand a izbucnit o revolutie in Spania, in 1820, el s-a aratat
dispus sa trimita 100.000 de cazaci pentru a o indbusi. Celelalte
puteri europene au decis ca este prea riscant si cd ar fi mai bine
sa-i lase pe francezi sd se ocupe. Iar francezii s-au ocupat si au
inabusit revolta. Dar din acel moment tarul rus a devenit foarte
constient de responsabilitatea sa de a lupta contra revolutiei, in
special in interiorul Rusiei si, acolo unde era posibil, in afara
Rusiei. A existat o singurd exceptie, si anume in cazul revolutiei
grecesti contra turcilor, pe care Rusia a sustinut-o.

Mai tarziu, in 1827-1828, cand turcii amenintau
cd vor cuceri din nou Grecia, Tarul Nicolae, un monarh
ultraconservator, a venit in ajutorul grecilor, desi Metternich,
marele om de stat, l-a avertizat cd acestia erau tot masoni si
rebeli, precum toti ceilalti. Dar tarul a raspuns: ,,Oricum, sunt
ortodocsi, iar noi venim in ajutorul regatelor ortodoxe”. Si
multumita in mare parte tarilor rusi, Grecia a devenit un regat
si astazi este un stat independent, fara sa fie stapanita de turci.

Metternich

Principalul om politic al aceste perioade, in vestul
Europei, a fost Metternich, ministrul de externe al Imperiului
Habsburgic. El a fost purtitorul de cuvant al miscarii
conservatoare, desi nu era atat de reactionar pe cat se spunea.
Existd o scurta descriere a filosofiei sale in aceste carti despre
epoca postrevolutionara.

Larandul lui, Metternich s-a ndscut in anii ‘70 ai secolului
al XVIII-lea, in 1773, si a murit in 1859.

A fost fiul unei familii de nobili catolici din Rhineland si
a fost martorul exceselor iacobine in tinerete, adica al exceselor
revolutionare, la Strasbourg, ,acolo unde i s-a intarit dispretul
pentru democratiile de gloate, in acelasi timp in care i s-a
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consolidat credinta in societatea europeana bazatd pe civilizatia
lating, sfintitd de credinta crestind si impodobita de timp.” A
crescut cu o mare evlavie fatd de traditie. Vechiul Regim a rodit
in el cel mai capabil, dacd nu cel mai nobil, reprezentant al sau.
A fost un vldstar minunat al unei epoci care este acum doar
o amintire: un aristocrat cizelat si politicos, imperturbabil,
urban, linistit, un patron al artelor, un diplomat de prim rang,
un jubitor al frumosului, al ordinii si traditiei, poate un pic
cinic, dar mereu politicos si fermecator... A intrat in diplomatia
austriacd si si-a facut un nume prin intimidarea lui Napoloen,
in zilele critice din 1813, dupa retragerea acestuia de la Moscova.
Dupi ciderea Imparatului, el a domnit ca ,,prim ministru al
Europei” pana cand Revolutia de la 1848 1-a detronat.

Si-a dat seama ca trdia intr-o epoca de tranzitie. Vechea
ordine, care parea atit de consolidata si sigurd, se destrama peste
tot si nimeni nu putea prezice ce-i va lua locul. Inainte si fie atins
un nou echilibru, trebuia s treaca o perioada de anarhie si haos.
Munca de-o viata a lui Metternich a fost aceea de a aména colapsul
cat de mult posibil si de a mentine cu orice pret stabilitatea in
acele vremuri. Era pe deplin constient cu privire la caracterul
tranzitoriu al realizarilor sale, remarcand acru cé si-a petrecut
viata proptind institutii roase de viermi, ca ar fi trebuit sa se fi
néascut in 1700 sau in 1900, deoarece nu s-a potrivit niciodata in
Europa revolutionara a secolului al XIX-lea.

Stia ca ,viitorul este al democratiei si nationalismului, iar
tot ceea ce era sfant pentru el - monarhia, Biserica, aristocratia,
traditia — era condamnat. Insi datoria sa era de a rezista, de
a se retrage, daca este nevoie, pand la ultima linie de apdrare,
inainte de a ceda.” Era impotriva ,ingamfatilor”, adicd a acelor
revolutionari care se ridicau mereu impotriva, cu teoriile
lor egotiste, conform cédrora ei urmau sa refacd societatea.
Metternich a fost rasturnat in 1848 in noul val de revolutii care
a inghitit intreaga Europa.
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In aceastd perioada au existat trei importanti filosofi
conservatori: unul in Anglia, unul in Franta, unul in Spania.

Edmund Burke

In Anglia, ganditorul despre care vorbim este Edmund
Burke, unul dintre primii contestatari ai Revolutiei Franceze,
incd de la 1790, cand a scris cartea sa de ,,Reflectii”, un volum
care i-a inspirat pe multi dintre acesti neo-conservatori de azi.

In aceastd carte, ,Reflectii despre Revolutia Francezi”, el
afirma:

»Dar sunt distrugerile si demolarile cele care fac dovada
capacitatilor cuiva? Gloata voastra (adica revolutionarii — nota
P.S.R.) poate la fel de bine sa faca cel putin tot atéit cat a infaptuit
si Adunarea voastra. Cea mai superficiald cunoastere si modul cel
mai grosolan de a proceda sunt mai mult decét suficiente pentru
a infaptui aceastd sarcind. Furia si frenezia pot distruge intr-o
jumatate de ceas mai mult decét pot ridica, intr-o sutd de ani,
prudenta, capacitatea de a delibera si prevederea (...) A conserva
si a reforma in acelasi timp este insd cu totul altceva. Spiritul
de inovatie este, de reguld, rezultatul unui caracter egoist si al
unor conceptii limitate. Poporul care nu a privit niciodatd inspre
stramosii lui nu-si va ridica niciodata privirile inspre posteritate.
Prin intermediul unei politici constitutionale, care lucreaza dupa
modelul naturii, noi primim, pastram si transmitem modalitatea
noastra de a guverna si privilegiile noastre in acelasi fel in care
ne primim in proprietate si vietile noastre, in care le posedim
si le transmitem mai departe. Institutiile rezultate din acest
mod de a actiona, bunurile Fortunei si darurile Providentei
ne sunt transmise si le transmitem mai departe in acelasi mod
si urméand aceeasi ordine. Sistemul nostru politic este situat
intr-o justa corespondentd si simetrie cu ordinea lumii §i cu
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modul de a exista caracteristic unui corp permanent, compus
din parti aflate in schimbare. De aceea, prin interventia acestei
uluitoare intelepciuni, care face posibila contopirea misterioasa
si mareata a rasei umane, intregul, conditionat temporal, nu este
niciodata batrin, intre doud vérste sau tanar, ci mereu statornic
si neschimbator de-a lungului cursului variat al necontenitei
decaderi, descompuneri, renasteri si infloriri.

Astfel, intr-un stat care urmeaza in actiunile lui cursul
naturii, noi nu suntem niciodata pe de-a intregul inediti in ceea
ce imbunaétatim, dupa cum nu suntem niciodata demodati in
ceea ce pastram (...) Daca ar fi s definesc modelul unui om de
stat in viziunea mea, atunci acesta ar fi alcatuit din imbinarea
dintre o dispozitie naturala de a pastra si talentul de a ameliora.”

Sunt, bineinteles, cuvinte de bun simt, indreptate impotriva
acelora care doresc noul de dragul noului si care demonstreaza cd
nu stiu ce aduc pe lume. Iar atunci cand aduc pe lume noul, ei dau
peste cap intreaga societate. Insi el era, desigur, englez, iar ideea
lui de conservatorism insemna prezervarea a ceeea ce noi avem.
Tar ceea ce noi avem este monarhia britanica, care dezvoltase deja
ideea de democratie. In acele vremuri, erau un concept inca foarte
conservator. Doar aristocratii aveau dreptul de a vota, cu alte
cuvinte clasele superioare. Parlamentul nu era deloc reprezentativ
pentru intreaga populatie, dar evolua treptat in acea directie. Mai
mult, Burke era un anglican, o cddere chiar si din catolicism,
care este o cadere din ortodoxie. Iar de aici apare noua religie a
anglicanismului. Toate acestea inseamna cd, desi Burke este
foarte conservator, nu existd un principiu subiacent pe care si se
bazeze. Asa cd este doar o chestiune de timp pana cand acest tip de
conservatorism se transformd, asa cum vedem astézi, intr-o forma
foarte democratica si deja utopica. Asadar, acest conservatorism nu
va avea o bataie foarte lunga.
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Donoso Cortes

In aceasta perioada, un pic mai tarziu, apare un al doilea
ganditor conservator, (Juan) Donoso Cortes, nascut in 1809
si decedat in 1853. Cred ca a fost un print, conte, oricum era
cineva cu origine nobild. A fost marchiz de Valdegamas. Nu
este foarte cunoscut in Apus, desi una dintre cértile sale a fost
tradusd in engleza. Cu toate acestea, el este cel mai filosofic
dintre toti apusenii care au vorbit despre revolutie. Si-a scris cea
mai importanta carte, ,Eseuri despre catolicism, liberalism si
socialism”, in 1852.

El este cel mai relevant autor in aceastd privintd, deoarece
a sesizat ca revolutia nu este ceva lipsit de scop. Cu siguranta,
are un obiectiv care o impinge din spate. Ba chiar a afirmat ca
revolutia este teologicd, deoarece pentru a o defini ai nevoie de
o teologie diferita.

In scrierile sale, l-a criticat in special pe cel mai
mare anarhist al epocii sale, Proudhon, despre care vom
vorbi in cursul urmator. Asa cum vom vedea, Proudhon
a fost un ganditor foarte adanc, cu mult mai adanc decét
multi revolutionari. Cortes il citeazd chiar pe Proudhon la
inceputul cartii de care am amintit, in care vorbeste ,,despre
cum o mare problemd de teologie este mereu implicatd in
fiecare mare problema politica™

»In amintirile sale de revolutionar, domnul Proudhon a
scris aceste cuvinte remarcabile: «Este surprinzdtor cum dam
mereu peste teologie in toate problemele noastre politice!» Nu
este nimic surprinzator aici, cu exceptia surprizei domnului
Proudhon. Teologia, in masura in care este stiinta lui
Dumnezeu, reprezintd oceanul care contine si imbratiseaza
toate lucrurile.”
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Toata aceasta carte reprezintd o critica a liberalismului,
dar in principal a socialismului, ca fiind curente indreptate
impotriva lui Dumnezeu. Liberalismul, de altfel, nici nu se
bucurd de un respect prea mare, deoarece este viazut ca un
intermediar intre socialism si monarhie.

In timp ce Metternich ii numea pe acesti revolutionari
»ingamfati”, Donoso Cortes ii numea ,,adoratorii de sine”. Dar
ii admira mai mult decat pe liberali deoarece aveau, cel putin,
dogmele lor. Te poti lupta cu ei pe un front dogmatic. El a
intrevazut ca sfarsitul influentei religioase asupra politicii, cu
alte cuvinte revolutia atee, va produce in viitor cel mai mare
si mai distrugator despotism din istoria umanitatii. Intr-unul
dintre discursurile sale tinute in parlamentul Spaniei, in 1852, a
afirmat ca sfarsitul revolutiei este Antihristul, pe care il putem
vedea la orizont in secolul urmator. Din acest punct de vedere,
Cortes este un ganditor foarte profund. Vom da in continuare
cateva citate generale despre liberali si socialisti:

»ocoala liberala se gaseste intre doud mari, socialismul
si catolicismul, ale caror valuri mereu in avans o vor inghiti in
cele din urma ... Nu poate recunoaste suveranitatea constituita
a poporului fard sa devina democratd, socialista si atee, nici
nu poate admite suveranitatea lui Dumnezeu fara sd devina
monarhica si catolicd.”

»Aceasta scoald este dominantd doar atunci cand
societatea este amenintatd cu disolutia, iar momentul ei de
autoritate este acela, atat de efemer si fugar, in care lumea
sta indoindu-se intre Barabas si lisus, si ezita a alege intre o
afirmatie dogmaticd si o negatie suprema. Doar intr-o asemenea
epoca societatea permite sa fie condusé de o scoala care nici nu
afirma, nici nu neagd, ci face intotdeauna distinctii. Astfel de
perioade de indoiala agonizanta nu pot dura foarte mult. Omul
este nascut pentru a actiona si se va pronunta cu hotérare fie
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pentru Barabas, fie pentru lisus si va da la o parte tot ceea ce
sofistii au incercat sd infiinteze.”

»ocolile de gandire socialiste (prin care-i are in vedere
pe Marx, Proudhon, Saint-Simon, Owen, Fourier si toti ceilalti
- notd P.S.R.) au un mare avantaj fata de scolile liberale prin
aceea ca ataca toate problemele si intrebérile intr-o maniera
directa, dand intotdeauna o solutie peremptorie si decisiva.
Forta socialismului consta in aceea ca este un sistem teologic,
dar este distructiv pentru cd este o teologie satanica.”

»ocolile de gindire socialiste, din moment ce sunt
teologice, le vor invinge pe cele liberale deoarece ultimele sunt
antiteologice si sceptice. Insa, in cele din urma, din cauza
elementului satanic, vor fi cucerite de catolicism care este in
acelasi timp teologic si divin. Reflexele socialiste par si fie de
acord cu afirmatiile noastre, din moment ce urésc catolicismul,
si doar dispretuiesc liberalismul.”

Istoria pare sa-i fi dat dreptate, deoarece intr-adevar
comunismul a acaparat lumea, iar democratia a devenit din ce
in ce mai radicald si din ce in ce mai utopicd, pentru a concura
cu socialismul. Tot el afirma:

»Catolicii afirma cd raul provine de la om si eliberarea de
la Dumnezeu. Socialistii afirmd cé rdul vine de la societate si
eliberarea de la om. Cele doud afirmatii ale catolicilor sunt de
bun simt si naturale, si anume cd omul este om si face lucruri
umane, iar Dumnezeu este Dumnezeu si face lucruri divine.
Cele doua afirmatii ale socialismului sustin cd omul intelege
si executd planurile lui Dumnezeu, in timp ce societatea face
acte specifice omului. In cazul acesta, ce castigd ratiunea umani
cand respinge catolicismul in favoarea socialismului? Nu refuza
oare sa primeasca ceea ce este evident si tainic, pentru a primi
la schimb ceea ce este tainic si absurd?”
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Rationamentele sale sunt foarte taioase. A avut de
asemenea si niste ganduri despre Rusia. Se temea foarte tare de
pericolul rusesc. Credea cd Rusia va cuceri Occidentul, iar dupa
ce se va intampla asta, va bea la randul ei din otrava revolutiei si
va muri la fel ca Europa.

De Maistre

Vom vedea ce credea urmatorul ganditor despre Rusia.
Poate ca Joseph de Maistre este cel mai cunoscut dintre
conservatorii radicali, adevaratii reactionari. Nu a fost francez,
ci sardinian, desi vorbea franceza. Pe atunci Sardinia era un
regat de limbd franceza. A fost ambasador al Sardiniei la St.
Petersburg, in timpul si dupd domnia lui Napoleon.

S-a ndscut in 1753 si a murit in 1821. Este apologetul
dreptului divin al regilor, conform traditiei raspandite in
secolul al XVIII-lea. Chiar s-a simtit stanjenit ca volumul
sau despre dreptul divin al regilor a fost publicat fira
cunostinta sa. Il scrisese cu cativa ani inainte si fie publicat
fix in momentul in care regele Bourboun restaurat, Louis
al XVIII-lea, a acceptat constitutia. Din acest motiv, regele
credea ci De Maistre este impotriva lui. Intr-un final, a
acceptat si a facut compromisuri, desigur, dar a expus
principiul dreptului divin. In opinia sa, scopul filosofiei
sale si al filosofiei conservatoare este de a ucide definitiv
intregul spirit al secolului al XVIII-lea. Este foarte transant.
Nu doreste niciun fel de compromis cu Voltaire, Rousseau
si Revolutia. Nimic. Raspunsul care trebuie dat Revolutiei,
afirma De Maistre, este Papa si calaul.

In fapt, are o pagina intreaga intr-una din cirtile sale in
care il elogiaza pe cdldu, care cu securea intr-o mana ajunge
noaptea acasa la sotia sa, avand constiinta curatd deoarece si-a
facut datoria fata de societate.
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Totusi, in fond, el este foarte rationalist, doar ca punctul
sau de plecare (spre deosebire de revolutionari) este diferit. El
porneste de la catolicismul absolut. Este mai degrabd un filosof
rece, dar foarte perspicace, cu o gandire foarte limpede. Isi da
seama ca ceilalti rationalisti, sau rationalistii atei, incep fara
Dumnezeu si sfarsesc in absurditate. A scris o carte despre
Dumnezeu in societate, care a apdarut in timpul domniei lui
Napoleon. Voi cita mai departe citeva pasaje din ea:

»Una din cele mai grave erori ale unui secol care le-a
imbratisat pe toate (observati cum imediat isi indreapta atentia
spre secolul al XVIII-lea — nota P.S.R.) a fost de a crede céd o
constitutie politicd poate fi scrisd si creata apriori, in timp ce
ratiunea si experienta sustin ca o constitutie reprezinta o lucrare
divina si ca tocmai cele mai fundamentale si esentiale elemente
constitutionale dintre legile unui popor sunt acelea care nu pot
fi scrise.”

Acest citat merge foarte in adancime, deoarece aceste
tari europene aveau un guvern legitim si propriile lor traditii.
Un monarh absolut nu este, desigur, absolut, deoarece are in
permanenta limitari, in primul rand din partea Bisericii, apoi
din partea nobililor, apoi din partea supusilor. Niciun monarh
absolut nu a fost vreodata tipul de despot absolut, cu exceptia
despotilor revolutionari care nu au gésit niciun fel de traditie
care sa-i opreasca. Apoi, desigur cd o constitutie nu este bucatd
de hartie. Este ceva ce vine din experienta unui intreg popor,
care se bazeaza in buna masurad pe religie.

Mai departe, De Maistre afirma:

»Asadar, toate ne conduc inapoi spre aceastd regula
generald: omul nu poate face o constitutie si nicio constitutie

legitimd nu poate fi scrisa. Corpul legilor fundamentale care
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trebuie sa constituie societatea civild si religioasa nu au fost si
nu vor fi niciodata scrise. Acest lucru nu poate fi facut decét
atunci cand societatea este deja constituitd, dar cu toate acestea
este imposibil de precizat sau de explicat in scris in anumite
articole individuale; insd intotdeauna aceste declaratii sunt
cauza unor foarte mari rele si intotdeauna i costd pe oameni
mai mult decat fac.”

Din acest punct de vedere, De Maistre este foarte intelept.
Acesti oameni care cred ca vor putea dintr-odatd sa puna pe
hartie bazele unei noi organizari statale sfarsesc prin crearea
despotismului, fiind nevoiti sd revizuiasca constitutia, pentru
ca in final s o aboleasca si sd introneze un monarh de felul lui
Napoleon.

La De Maistre, cel mai fanatic ganditor
antirevolutionar, observam ceva interesant. Deoarece era
atat de antirevolutionar si, in acelasi timp, foarte rationalist,
el a ajuns la concluzii care nu se regiseau in filosofia
europeand de pand la el. A vazut cd revolutia reprezinta o
miscare foarte puternicad si s-a gandit ca trebuie sa-i fie opus
ceva la fel de puternic. Din acest motiv a devenit un apologet
al Papei. Ba chiar a spus: ,,Fara papa, nu exista crestinism.”
Mai mult, a afirmat ,,Papa in sine insusi este crestinismul”,
de parca Papa ar reprezenta intregul crestinism.

Asadar, aceasta pozitie a sa anti-traditionald, fiind
amenintatd de revolutie, I-a condus la un nou tip de absolutism
rationalist: absolutismul Papei. In fapt, el a fost unul dintre
principalii ganditori ale cdaror idei au condus la doctrina
infailibilitatii papale, proclamata in 1870, o miscare inovatoare,
care nu mai existase pand atunci la catolici. Atunci s-a afirmat ca
vine din trecut. Doar impotriva Revolutiei a trebuit proclamata
ca ceva nou. Cu alte cuvinte, Papa insusi este singura pavaza
vizibila care ne va proteja de Revolutie.
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Este o carte destul de lunga; eu am editia franceza a cartii
despre Papa scrisa de De Maistre. Vorbeste aici despre multe alte
lucruri, inclusiv despre Biserica Rusd si vom vedea ce spune in
aceasta privintd. Ce este cert este ca aceasta carte reprezintd unul
dintre documentele de frunte ale asa-zisului ,,ultramontanism”,
adicd doctrina infailibilitatii absolute a Papei. Totusi, este ceva
nou chiar si pentru traditia catolica. Este ceva absolut exterior
care se poate opune Revolutiei, iar motivul care l-a determinat
sd gandeasca asa ceva era faptul cd traditia catolicd se stingea, iar
el credea cd un fel de monarh absolut ar putea-o salva. Este ceva
foarte logic. Vom vedea mai incolo ce va avea de spus Dostoievski
despre acest subiect.

Cartea sa despre Papd a fost conceputa ca un raspuns
la o altd carte aparuta in aceeasi perioada, in 1816, si scrisd de
citre ministrul rus, Sturdza, in care acesta declara - spre marea
supdrare a lui De Maistre — cd Biserica Catolicd este schismaticd
si doar Biserica Ortodoxa era adevarata Biserica a lui Hristos.
Motivul pentru care De Maistre a fost atat de supdrat a fost
acela cd pentru el catolicismul reprezenta singura pavaza contra
Revolutiei. Tar acesti rusi, aceasta tard barbara, indrazneau sa
spund ca ei sunt Biserica Una. A descris Rusia ca o tara care
trdieste intr-o lene permanenta, dar care se trezeste cand si cand,
doar pentru a arunca vreo blasfemie contra Papei. I-a acuzat pe
rusi ca au ratat intreaga dezvoltare a civilizatiei apusene, fara
sa vadd insd ca toatd aceastd dezvoltare este ceea ce a dus la
Revolutie. Insa el nu a putut sesiza acest lucru deoarece a mers cu
originea ideilor numai pana la Renastere. Evul Mediu nu sufera
de nicio problema, ba chiar este piscul civilizatiei, dupa el. In
opinia lui De Maistre, singurul lucru important care lipseste
in Rusia este idea universalismului, reprezentata de Papa. Vom
vedea ce are de spus - si incd ceva foarte profund - Dostoievski
tocmai despre acest universalism.
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Tarul Nicolae I

In continuare vom discuta despre o cu totul altd
perspectiva, si anume problema traditionalismului, a miscérii
anti-revolutionare din Rusia. Vom incepe cu Tarul Nicolae I, iar
mai apoi vom face niste comentarii mai generale despre traditia
anti-revolutionard din Rusia.

Asa cum am spus deja in lectia precedentd, Nicolae I a fost
un monarh exemplar, in cea mai pura traditie a absolutismului
rusesc. Nu exista nici constitutie, nici parlament. Regele
domnea deasupra tuturor, Tarul domnea deasupra tuturor.
Nicolae era familiarizat cu Revolutia. A mers sa-l vadd pe
Owen si experimentul lui pentru cd era foarte interesat in a
imbunitati conditia supusilor sdi. In timpul domniei sale,
Revolutia Industriala abia incepea sid patrunda in Rusia, desi
avea un impact mult mai redus decét in Apus. Tarul studiase
cu atentie Revolutia si studiase faptele lui Ludovic al XVI-lea,
asa ca avea o intelegere mai complexa asupra a ceea ce urma sa
intreprinda.

Vom cita cateva dintre afirmatiile care apar in cartea lui
Nicholas Talberg, care a fost profesor la Jordanville.

Odata ajunsi cu istoria noastrd la Rusia, vom observa
ceva foarte diferit. Toti ganditorii apuseni, toti foarte limpezi,
apartin fie traditiei catolice, fie celei anglicane. Vad dincolo
de Revolutie destul de clar, dar apartin in continuare traditiei
occidentale, care este mai degraba rationalistd. Le lipseste un
fel de radacina mai adanca in traditie. Iar la ceilalti, chiar si la
acest istoric (Talberg) care a murit nu cu multi ani in urma,
se poate observa in ceea ce scrie ca este puternic inradacinat
in traditia ortodoxa. Din acest motiv, concluziile sale nu sunt
doar concluziile cuiva care a reflectat serios asupra problemei,
ci sunt concluziile cuiva care simte ce este traditia religioasa,
religia ortodoxa si traditia politica.
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Majoritatea afirmatiilor citate de el provin de la
contemporanii lui Nicolae I, care, la rindul sau, atunci cand
scrie, se poate observa cat de conservator era. Si asta nu doar in
gandirea sa, ci si in viata particulara; tot sufletul sdu era orientat
astfel. Incd mai existi astfel de rusi.

,Pentru Imparatul Nicolae I, de la primele ore ale domniei
sale, ainceput sa se manifeste zelul de a opune cu fermitate Rusia
acelor nenorociri infricosatoare care o amenintau din cauza
superficialitatii criminale a asa-zisilor decembristi. Aceastd
lupta entuziastd a tarului a luat sfarsit 30 de ani mai tarziu in
Rézboiul Crimeei (cAnd si-a aparat patria in fata dusmanilor
din exterior care amenintau Rusia), atunci cdnd a si murit.”

Nicolae I a fost mai inainte de orice un om principial si
cu simtul datoriei. ,imparatul Nicolae era cu totul pitruns de
constiinta datoriei. In timpul rizboiului pentru apararea patriei
(in timpul invaziei napoleoniene), pe cand avea 16 ani, era foarte
nerdbdator sa meargd in armata.”

»Mi-e rusine”, spunea el, ,sa stau degeaba, ca o fiinta
inutild pe fata pamantului, nici mdcar capabil sa mor cu o
moarte curajoasa.”

»-Cu sase ani inainte de a urca pe tron, a fost ingrozitor de
tulburat, pana la punctul de aizbucni in lacrimi, cAnd Imparatul
Alexandru (fratele siu mai mare) i-a marturisit intentia sa de a
parasi tronul si de a-i ceda imparatia lui Nicolae (cu toate ca mai
exista un frate mai mare decat el, Constantin - nota P.S.R.) ca
urmare a faptului ca fratele lor Constantin nu dorea sd fie rege”.

Nicolae avea sd scrie mai tarziu in jurnal despre discutia
avutd cu tarul: ,Conversatia s-a incheiat, dar eu si sotia mea
eram intr-o stare care ar putea fi comparata cu senzatia pe care
o are cineva care merge linistit pe un drum placut, marginit de
jur imprejur de flori, inconjurat de cele mai frumoase privelisti,
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cand dintr-odata se deschide un hau sub picioarele lui, spre care
este tras de o putere inexorabila si care nu-l lasd nici sa se dea la
o parte, nici sd se intoarca.”

De la bun inceput acesta a fost sentimentul pe care
l-a incercat cind a aflat cd va deveni tar. Si simtea ca este o
povara uriasd, iar el nu dorea sd fie tar. Puteti vedea deosebirea
imediat: revolutionarii se luptau sa-i indepdrteze pe toti
pentru ca ei singuri sd stea in frunte; pe de altd parte, avem
acest guvernamant, bazat pe autoritatea ereditara — cel care nu
doreste impdrdtia o primeste si trebuie s conduca. Dar vedem
deja cd exista o sansa mult mai mare ca in conditiile acestea
poporul sd aiba parte de un conducitor drept.

Domnia sa a inceput cu revolta decembristilor, un grup
de ofiteri infectat de idei revolutionare.

Astfel le-a vorbit ofiterilor seniori ai garzii imperiale
stransi de el in dimineata zilei de 14 decembrie cand revolta a
devenit publica:

»Sunt linistit pentru cd am constiinta curata. Domnilor,
stiti cd nu am dorit coroana. Cred ca nu am nici experienta,
nici abilitatile necesare pentru a purta o asemenea povara grea,
dar, din moment ce Domnul mi-a incredintat-o, si aceasta este
si dorinta fratilor mei, ca si legea fundamentald a pamantului,
sunt hotdrét sd o apar si nimeni din intreaga lume nu o poate
smulge din mainile mele. Stiu care imi sunt obligatiile si voi fi
in stare sd le implinesc. Tarul rus, in caz de nenorocire, trebuie
sa moard cu sabia in mana. Dar, oricum ar sta lucrurile, fara sa
intrevad prin ce mijloace vom fi capabili sa iesim din aceasta
crizd, vi-l incredintez pe fiul meu in grija voastra.”

In timpul rebeliunii decembriste, care nu a avut
caracterul sdngeros al Revolutiei Franceze — era vorba doar
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de un grup de ofiteri care au cerut o constitutie si au fost
repede dispersati prin determinarea tarului - el a mers chiar
in mijlocul nemultumitilor, in fruntea trupelor sale. Din cate
imi aduc aminte, cei cinci lideri ai revolutiei au fost spanzurati,
iar restul au fost trimisi in surghiun. Rugat sa aibd mild de
ei, Nicolae a rdspuns: ,Legea imi porunceste sa-i pedepsesc si
nu voi apela la dreptul de clementd care imi apartine. Raméan
neclintit in hotararea mea. Sunt obligat sa dau aceastd lectie
Rusiei si Europei”.

Studiind in tineretea sa istoria, Nicolae a fost in special
interesat de Revolutia Francezd. La acel moment a afirmat:
»Regele Ludovic al XVI-lea nu si-a inteles obligatiile, iar din
acest motiv a fost pedepsit. A fi milos nu inseamna a fi sclav.
Suveranul nu are dreptul de a-i ierta pe dusmanii statului.”
In 1825 decembristii erau dusmanii si imparatul i-a pedepsit.
,In acelasi timp in care mentinea un regim strict, suveranul a
manifestat o mare grija pentru acesti rebeli, de care era legat
prin legile generale privind detinutii.”

Observam si in acest caz o noud diferentd care deosebea
regimul tarului nu doar de revolutionarii care ii omoara pe
oameni fara niciun fel de mild, dar si de liberali.

»A scris de mind o notd pentru a-i fi inménata
comandantului de la inchisoarea Petru si Pavel:

«Detinutul Rileiev ar trebui pus in inchisoarea
Alexeievski, dar mainile sale nu ar trebui legate. Trebuie
sa primeascd hartie de scris si orice imi va scrie va trebui
sa-mi fie adus zilnic. Detinutul Karhovski trebuie sa aiba
conditii mai bune decat restul celor inchisi. Trebuie sd
primeasca ceai si tot ceea ce isi mai doreste. Voi plati din
banii mei intretinerea lui. Batenkov trebuie sd aibd un regim
de detentie cat mai usor posibil deoarece este bonav si ranit.
Serghei Muraviev trebuie tinut sub un arest strict, conform
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hotararii dumneavoastra; e bolnav si slabit. Va primi tot ceea
ce are nevoie. Un doctor il va examina in fiecare zi, iar rdnile
sale trebuiesc ingrijite.»

Apoi, toti cei arestati si detinutii au primit din ordinul
tarului mancare mai buna, tutun, carti religioase, iar un preot a
primit incuviintarea sa vina sa aiba discutii duhovnicesti cu ei.
Nu le era interzis sa corespondeze cu rudele, insa, desigur, doar
prin intermediul comandantului. Cu alte cuvinte, acesta le citea
scrisorile.

In noaptea de 19 decembrie, Tarul i-a trimis sotiei unuia
dintre acesti revolutionari, Rileiev, 2.000 de ruble si o scrisoare
incurajatoare din partea sotului ei. La randul sau, femeia i-a
scris sotului sau inchis:

«Prietenul meu, nu stiu cum sa-ti descriu in cuvinte
mila nemisurati a imparatului nostru. In urma cu trei zile,
tarul mi-a trimis scrisoarea ta si, imediat dupd, 2.000 de ruble.
Invati-ma cum sa-i multumesc parintelui patriei.»

Dupa ce vinovatii au fost condamnati, in mai putin de un
an Tarul Nicolae le-a redus pedepsele. Principala cale prin care
isi exercita mila era prin decrete secrete. Implinirea acestora i-a
incredintat-o agentului sau, generalul Leparski:

«Mergi impreund cu comandantul la Nerchinsk (Siberia)
si usureazd-le situatia celor de acolo. Ai sprijinul meu total
pentru acest lucru. Stiu ca vei fi in stare sa armonizezi datoria
serviciului (adica, faptul ca sunt detinuti - nota P.S.R.) cu
milosardia crestina».”

Leparski a indeplinit intocmai hotararile suveranului sau,
iar prin aceastd actiune si-a castigat dragostea decembristilor si
a consoartelor lor. Detinutii si sotiile lor au pus toate lucrurile
bune ficute de Leparski pe seama inimii sale bune, fird si-si
dea seama cd acesta nu facea cu mare bucurie altceva decét ceea
ce i se poruncise de cdtre suveranul siu!
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Observam aici duhul milei crestine, complet strain de
comunism, socialism, liberalism si chiar de ceea ce faceau
monarhii obisnuiti din Apus.

Exista cateva intamplari in viata Tarului Nicolae I care
arata o atitudine deosebitd fata de intregul proces de guvenare.
Avea o abordare diferita fata de regii obisnuiti in relatia cu
supusii. Un astfel de eveniment s-a petrecut in 1849, ,,in timpul
unei parade desfasurate in luna mai, la care au fost prezenti
peste 60.000 de soldati si multi spectatori. In timpul marsului
ceremonial, in timp ce trecea batalionul al doilea al legiunii
Yegerski (Tarul era, desigur, acolo pregatit sa-i salute pe soldati
- nota P.S.R.), al carei comandant era (printul) Lvov, Tarul, cu
vocea sa inimitabild, care era destul de puternicd, a poruncit: «Sa
se opreasca paradal». Intregul regiment s-a oprit inmarmurit.
Printr-un semn al mainii, suveranul a oprit muzica, l-a chemat
pe Lvov in afara grupului de soldati si i-a spus: «Lvov, din cauza
unei greseli regretabile, ai suferit pe nedrept, tu fiind complet
nevinovat»”.

Acesta fusese acuzat ca luase parte la conjuratia in care a
fost implicat si Dostoievski: un grup de oameni care il studiau
pe Fourier si discutau despre rasturnarea statului. Printr-o
eroare, Lvov a fost confundat cu altcineva de cdtre tar. Iar aici,
in fata a 60.000 de soldati si a sute de mii de spectatori, tarul
Nicolae I si-a cerut iertare:

»«Iti cer iertare in fata soldatilor si a oamenilor. Pentru
numele lui Dumnezeu, uitd tot ce ti s-a intamplat si ia-mad
in brate.» O data cu aceste cuvinte, suveranul a descalecat si
l-a sdrutat cu putere de trei ori pe Lvov. Pupandu-i mana
impdratului, Lvov s-a intors fericit la locul sau. La comanda
Tarului, marsul s-a reluat.

«In acel moment cei care au vizut ce se intamplase si au
auzit vocea suveranului au simtit in inimile lor ceva ce nu poate
fi numit exaltare. Era ceva dincolo de acest sentiment. Sangele
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s-a oprit a mai curge in vene»”, vazandu-l pe suveranul intregii
Rusii oprindu-se si cerandu-si iertare de la un simplu ofiter.

Vedem si cu alta ocazie aceeasi atitudine. O femeie, al
carei sot a fost inchis tot din cauza unui complot revolutionar,
l-a oprit pe suveran cand inspecta niste institutii. El i-a permis
sa se apropie si sd-i inmaneze o petitie din care a inceput s
citeasca. Era o cerere prin care ii solicita sd aiba mila de sotul
ei care luase parte la revolta poloneza si care, din acest motiv,
fusese trimis in Siberia.

Apropo, cei care erau trimisi in Siberia beneficiau de un
regim foarte relaxat. Aveau propriile case, erau bine hraniti,
plus toate celelalte facilitati.

»Suveranul a ascultat cu atentie, iar femeia plangea. Dupa
ce a citit petitia, tarul i-a dat-o inapoi si i-a spus tdios: nu-i
pot oferi sotului tau nici iertarea, nici o pedeapsa mai usoara.
Dupa care i-a strigat vizitiului sa mearga mai departe. Cand
s-au intors, impdratul s-a retras in biroul sdu. Imediat dupa
intoarcerea sa, l-a chemat pe un ofiter, Bibikov, sd vina la el
cu un raport. La intrarea in birou exista o usa dubla. Dupa ce
a trecut de prima usa, intentionand sa o deschida pe a doua,
Bibikov s-a dat un pas inapoi, stupefiat. In micul coridor dintre
cele doud usi statea suveranul si tremura, plangand in hohote.
Din ochi ii curgeau lacrimi mari. «Ce s-a intamplat cu domnia
voastra, maiestate?», a murmurat Bibikov.

«Oh, Bibikov, daca ai sti cat de greu este sd nu poti sa
ierti! Nu-l pot ierta acum pe acest om, pentru ca ar fi o dovada
de slabiciune, dar vino la mine peste ceva timp cu un alt raport
despre acest revolutionar.»”

Sepoate observacum tarul se folosea de strictetea absolutd,
si asta deoarece el stia cd slabiciunea conduce la rasturnarea

guvernului. Revolutionarii tocmai din asta se hranesc, adica
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din liberalismul care patrunde in state si ii face pe guvernanti
sa spund: ,,Ei bine, noi credem aceleasi lucruri ca si voi. Aproape
aceleasi lucruri. Lucram spre indeplinirea aceluiasi obiectiv, asa
cd va vom ierta si totul va fi bine.”

In locul acestei atitudini, tarul Nicolae a preferat si fie in
acelasi timp foarte strict si foarte iertator. Cand conditiile erau
de asa natura incéat mila sa sa nu treaca drept o slabiciune fata
de revolutionari - iar in felul acesta miscarea revolutionara sa
ia amploare - atunci el era extrem de milos. Se poate vedea
cd inima sa compatimea pentru acesti oameni, insd simtul
datoriei nu-i dddea voie sa faca ceea ce ar fi fost spre paguba
intregului popor.

Atitudinea sa fatd de popor este diferitd fata de ce se
intampld in Apus, acolo unde reprezentantii poporului au o
relatie cu totul rece cu subiectii si cetatenii. Chiar si in cazul
regilor apuseni care guverneazd oameni cu tot felul de credinte
diferite, nu existd o caldura speciala. Poate cd in unele monarhii
occidentale mai existd acest sentiment, insa el se pierde rapid.

Domnia lui Nicolae I ,,a fost ceva foarte asemanator unei
familii. Era ceva foarte patriarhal. Tarul avea o relatie foarte
paternald cu supusii sai. Fiind foarte sever si amenintitor
cu dusmanii imparatiei, era in acelasi timp milos si plin de
dragoste pentru supusii sai buni si credinciosi. In mesajele sale
catre popor si soldati el se referea adesea la ei cu formula «copiii
mei».”

Odata, pe ciand céldtorea, a dorit sa li se adreseze cu
predilectie anumitor trupe.

»A venit la corturile unde stateau acestia si le-a poruncit:
«Trupele mele, copiii mei, veniti la mine, fiecare, exact cum
sunteti imbracati.» Acest ordin a fost indeplinit intocmai: unii
au venit in uniformele lor, altii in paltoane, restul in izmene.
Multi dintre ei s-au aliniat in jurul suveranului si tareviciului.

«Dar Zaboga unde este?» a intrebat tarul.
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Acesta era un subofiter care se distinsese recent.

«Aici sunt, maiestatea voastrd»!, s-a auzit peste capul
suveranului vocea puternica a lui Zaboga, care, doar in izmene, se
citirase intr-un copac pentru a-1 vedea mai bine pe tar. Imparatul
i-a cerut sd coboare. Si, cdnd aproape cd a cazut la pamant din
copag, iar apoi s-a ridicat, imparatul l-a sarutat pe frunte si i-a
spus:

«Du-le asta tuturor camarazilor tai pentru curajul lor.»

Philpson, comandantul cartierului general, care era
de fata a afirmat: «Aceasta scend, atat de sincera si spontana,
a produs asupra trupelor o impresie mult mai profunda decét
orice discurs elocvent pe care l-ar fi putut sustine.»”

Sub vechiul sistem de guvernare era, desigur, posibil,
sd existe o astfel de relatie umana intre rege si supusii sai.
Bineinteles ca principalul ingredient in aceasta relatie spirituald
era credinta ortodoxd. Iatd in continuare ce nota tarul in
jurnalul sdu pe 14 martie, ziua in care a trebuit sa-i infrunte pe
decembristi.

»Rdmas singur, m-am intrebat ce sa fac si, dupd ce mi-
am facut cruce, m-am ldsat in mainile lui Dumnezeu, asa
cd m-am decis sda merg acolo unde este pericolul cel mai
mare.” Mai tirziu a recunoscut cd, in acel moment, in afara
de aceasta hotdrare nu avea niciun alt plan de actiune, decat
sa se increadd in Dumnezeu.

Altadata, in timp ce cdlatorea, a cazut de pe cal si si-a
dislocat umarul, in timp ce ramdsese doar cu una dintre
ordonante. ,,Cred cd mi-am rupt umarul. E bine. Asta inseamna
ca Dumnezeu ma trezeste. Nu trebuie si-ti faci niciun fel de
planuri fira sa nu-I ceri Lui ajutorul mai intai.”

Cand un rege gandeste astfel, asta aratd ca autoritatea
sa nu este absoluta. Teoretic, autoritatea sa este absolutd, dar
deasupra sa Il pune pe Dumnezeu.
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In ceea ce-l priveste pe urmasul sau la tron, Alexandru,
cel care va deveni Alexandru al II-lea, el afirma:

»Vorbeam despre Sasha (Alexandru) si ne gandeam
améandoi ca aratd o mare slabiciune de caracter si se lasa foarte
usor pradd distractiilor. Sper mereu ca va depasi aceastd stare
pe mdsura ce creste, astfel incat, dat fiind caracterul sau foarte
bun, ne putem astepta la foarte multe de la el. Dar fird taria
de caracter va esua, deoarece munca sa de impdrat nu va fi
mai usoara decat a mea. Ce ma salveaza pe mine? Bineinteles
ca nu talentele mele. Eu sunt un om simplu, dar nadejdea in
Dumnezeu si hotarirea ferma de a actiona sunt tot ceea ce am.”

La sdrbatoarea celor 25 de ani de domnie ai sai, cand
oamenii l-au inconjurat si il sldveau, fiica sa a venit la el si i-a
spus: ,Nu esti fericit acum, tatd? Nu esti multumit de tine
insuti?” Iar el i-a raspuns: ,,De mine?” Si ardtdnd cu méana spre
ceruri, a spus: ,Eu nu fac decat sd sparg lemne”. Prin comparatie,
tocmai aceasta este ceea ce ne caracterizeaza in special pe noi
americanii: satisfactia fata de noi insine. Tarul nici macar nu
avea asa ceva. Era constient cd slujea pentru altceva.

Iatd comentariile despre Nicolae I ale unui scriitor spaniol
din anii ‘50 ai secolului al XIX-lea, un anume Vidal.

,»In general, nu este de mirare ci problema orientala (ceea
ce ii framéanta la acea vreme pe diplomatii europeni, si anume
problema Turciei — nota P.S.R.) nu poate fi rezolvata de aceia
care adesea se lasa orbiti de teoriile subrede ale asa numitilor
reprezentanti guvernamentali. Daca, insa, ne uitam cu putina
atentie si lipsd de patimire la caracterul diplomatiei ruse, vom
vedea imediat o diferentd enormd, care a fost dintotdeauna
prezenta, intre, pe de o parte, abilitatea guvernului rus si,
pe de alta parte, paradoxurile guvernului nostru popular
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reprezentativ. Intrigile si banii sunt agentii care, mai mult decat
orice altceva, influenteaza guvernele noastre”.

Stim, de pildd, ca in acea epocd Anglia, Franta si toate
celelalte tdri erau foarte ocupate sa-si trimita agenti, sa faca
achizitii si toate celelalte actiuni comerciale, gandindu-se doar
la interesele lor nationale inguste, rupand tratate ca si cum ar
fi fost niste bucati de hartie, daca puteau sa scape nepedepsite.

»Din cauza faptului cd peste tot si intotdeauna vedem,
cu putin exceptii, niste nulititi in posturile cele mai inalte ale
administratiei, in fruntea armatei, in corpurile diplomatice si
chiar in profesoratul din universitati. Guvernul rus nu urmeaza
aceste modele foarte precare. In administratia lor intra doar
cei mai buni oameni, fara s se acorde atentie opiniilor politice
particulare, originii lor s.a.m.d. Pe scurt, guvernul rus a urmat
intotdeauna aceastd practica, in timp ce reprezentantii nostrii
nu stiu nimic despre asta...”

»Dupa ce s-aluptat cu Islamul atat de multe secole, Europa
crestind ii sare in ajutor i il ia sub obldduirea sa tocmai cdnd
era pe punctul de a se destrama. Sub pretextul impunerii unei
bariere in calea despotismului, isi ascute sabia pentru apdararea
unui alt despotism.”

Autorul se refera aici, bineinteles, la faptul ca puterile
apusene au sprijinit Imperiul otoman sub pretextul ca Tarul este
marele pericol, cand in fapt ele incercau sa-si extinda puterea.

S-a intamplat chiar ca in timpul Rédzboiului din Crimeea
Tarul sa fie binevoitor si sd ia partea ortodocsilor din Balcani
si a grecilor, stiind ca englezii si francezii se vor opune doar
pentru a-i sta Rusiei impotriva. Nicolae conta pe imparatul
Austriei, care i era, cred, var si care ii garantase cd va fi de
partea lui. Dar Habsburgii au descoperit ca era mai bine din

246



Sensul Revolutiei

punct de vedere diplomatic sa fie de partea apusenilor, asa ca
si-au incilcat intelegerea. Tarul i-a scris Imparatului Austriei,
spunandu-i: ,,Nu-mi spune cd vei lupta sub semiluna turceasca.
E de ajuns ca-i vdd pe barbarii de englezi si francezi facand-o,
insa tu, varul meu, se presupune ca esti de partea monarhiei.”

Aceastd tradare l-a rdnit adanc, deoarece un rege isi
ddduse cuvantul si nu si-1 tinuse din motive politice, in timp ce
el, spre comparatie, isi tinea mereu promisiunile.

Autorul spaniol continua:

»Prejudecitile 1i forteaza pe ziaristii nostri sa vorbeasca
despre Imparatul Nicolae ca despre un soi de despot, cineva
amorezat de propria onoare, care, din pricina capriciilor
personale si a mandriei nemarginite insdngereaza, chipurile,
propriul popor, in acelasi timp in care distruge echilibrul de
putere european si bunastarea intregii lumi. Insi in realitate nu
sunt foarte multi regi in zilele noastre care sa merite intr-adevar
lauda, atit pentru darurile lor, cat si pentru virtutile publice si
private. Imparatul Nicolae a fost un om devotat, un tata bland
si grijuliu, un prieten si un monarh credincios, care s-a ingrijit
cu toate puterile sale de fericirea supusilor sdi. Toate fiicele si
nepotii sai au trdit la curtea sa, cu exceptia Marii Ducese Olga.
Oamenii ii binecuvantau numele si intreaga Europa ii este
datoare pentru pastrarea ordinii, amenintata acum de lipsa de
madsura si aroganta acestui fioros Napoleon al I1I-lea.”

Provenind din afara Rusiei, este o marturie interesanta.
Bineinteles cd in Rusia tarul era foarte iubit de toata lumea, mai
putin de revolutionari.

Sa examinam acum felul in care moare un astfel de
monarh. Avem o madrturie completa a ultimelor sale clipe.
Doctorul care l-a ingrijit a afirmat:
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»De cand mi-am inceput practica medicalda nu am mai
vazut o moarte ca aceasta. Nici micar nu consideram posibil ca
o constiintd a obligatiei indeplinite precis sd se uneascd intr-o
asemenea masurd cu o determinare nestramutata a vointei
chiar in momentul fatal cAnd sufletul se elibereaza de invelisul
pamantesc si se duce sa se odihneasca in fericirea vesnica.
Repet, as fi considerat acest lucru imposibil, daca nu as fi avut
ghinionul de a trai si de a-1 vedea pe acest om murind.”

olmpariteasa Alexandra Feodorovna i-a spus tarului
(care era gata sa moard — notd P.S.R.) cd ar trebui sa primeascd
Sfanta Impartisanie. Tarul era nelinistit de faptul ca va trebui
sd primeascd Sfintele Daruri asezat si neimbrécat in totalitate.
Duhovnicul sdu, protopopul Vasili Vazhanov, a afirmat ca in
viata sa le-a predicat multor muribunzi siraci, dar nu a vizut
niciodati o asemenea credinti ca a Imparatului Nicolae I, care
a triumfat asupra mortii ce se apropia.”

Un alt martor ocular al ultimelor ore din viata suveranului
a fost de pérere ca, daca un ateu ar fi fost adus atunci in camera
tarului, acela s-ar fi transformat intr-un credincios.

Dupi Impirtisanie, regele a afirmat ,,Doamne, primeste-
mi in pace!”. Impiriteasa a spus ,Tatil Nostru”, iar cand
a rostit cuvintele favorite ale imparatului ,facd-se voia Ta”,
acesta a spus: ,,Intotdeauna, intotdeauna”. Apoi, de mai multe
ori a repetat rugdciunea ,,Acum slobozeste pe robul Tau, dupa
cuvantul Tau, in pace”.

»Dupa aceea suveranul a dat toate indicatiile necesare
pentru inmormantarea sa. A cerut sa fie cat mai putine cheltuieli
posibile. A interzis ca locul in care va fi depus sa fie drapat cu
negru (deoarece nu era un obicei ortodox — nota P.S.R.), a cerut ca
in sicriu, langa el, sd fie icoana Maicii Domnului Hodighitria, cu
care a fost binecuvéntat la nastere de citre Impariteasa Ecaterina
(bunica sa, Ecaterina a II-a - n. P.S.R.). Si-a binecuvantat copiii,
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iar pe cei care nu erau prezenti i-a binecuvantat de la distanta.
Marea Ducesd Olga Nicolaevana, pe care o iubea atat de mult, a
simtit aceastd binecuvantare paterna in locul sdu de resedintd, la
Stuttgart.”

Tarul i-a chemat langa el pe cei mai apropiati prieteni ai
sai. Mostenitorului tronului i I-a recomandat in mod special pe
contele Alderburg, spunandu-i:

»Acest sfetnic mi-a fost prieten apropiat vreme de 40 de
ani.” In ceea ce-l priveste pe contele Orloff a spus: ,Tu stii tot
ceea ce trebuie facut. Nu e nevoie sd-ti mai spun nimic altceva.”
[-a multumit damei de companie favorite a Imparitesei,
Madame Rorburg, pentru grija acordatd tarinei in ultimii ani.
lar in mesajul de despartire citre ea i-a spus: ,,Imbritiseaza-1
din partea mea pe dragul meu Peterhof...”

»A ordonat ca toate rapoartele venite din partea armatei
pe care o comandase sa fie inménate tareviciului. Apoi a cerut
sa fie lasat singur pentru o vreme. «ITrebuie s fiu singur acum
pentru a méd pregiti de momentul final. Va voi chema cidnd
va veni vremea”, a spus el. Mai tarziu, Imparatul i-a chemat
pe anumiti grenadieri, si-a luat adio de la ei, cerandu-le sa
transmitd urdrile sale finale catre cei care nu erau de fatd. L-a
rugat pe tarevici sd salute din partea sa garzile, armata si, in
special, pe aceia care aparasera Sevastopolul” (decesul sau a
survenit tocmai cdnd Rusia pierdea Rdzboiul din Crimeea -
nota P.S.R.). ,«Spune-le cd voi continua sd ma rog pentru ei pe
lumea cealalta, 1-a rugat tarul.» A ordonat sd fie trimise ultimele
telegrame din partea sa catre Sevastopol si Moscova cu aceste
cuvinte:

«Impdratul moare si isi ia adio de la Moscova.»

La ora 8.20, un alt duhovnic, Parintele Boris, a inceput
sa-i citeascd rugaciunile pentru cei aflati pe patul de moarte.
Suveranul a ascultat cu atentie cuvintele rugaciunii, ficandu-
si semnul crucii din cand in cand. In momentul in care
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preotul i-a dat crucea pentru a o saruta, suveranul muribund
a spus: «Nu cred sa fi facut vreodata in viata mea rau in mod
constient.»”

Spre comparatie, observati cum Francis de Assisi spune
»Nu recunosc niciun péacat in mine”, in timp ce tarul afirma
cd ,nu crede sd fi ficut vreun rdu constient in viata sa”. Cu
alte cuvinte, si-a marturisit toate pacatele si acum isi da seama
céd este plin de pacate, dar crede ca nu a facut raul in mod
constient.

»linea in mana sa méina impdratesei si a tareviciului, iar
cand nu a mai putut vorbi, si-a luat adio printr-o licarire din
ochi. La ora 10 si-a pierdut puterea de a mai vorbi, insa inainte de
a muri a inceput sa vorbeascd din nou. I-a cerut tareviciului sa
o ridice pe una dintre printese care stitea in genunchi, deoarece
sandtatea ei nu-i permitea. Unele dintre ultimele cuvinte i-au
fost adresate tareviciului: «Tine de tot, tine de tot», fiind insotite
si de un gest hotarat. Apoi a inceput agonia, iar Sfanta Liturghie
a luat sfarsit in biserica de la palat.”

Tiutcheva avea sd scrie:

»inainte de a-si da sufletul, suieratul a devenit din ce in
ce mai puternic. Respiratia i-a devenit din ce in ce mai greoaie
si mai sporadica. In cele din urma, convulsiile i-au atins fata si
capul i-a fost aruncat pe spate. Au crezut ca acela e sfarsitul, iar
cei din jurul sdu au lasat sa le scape un strigat de disperare. Dar
imparatul si-a deschis ochii, i-a ridicat spre cer, a zambit si a
spus ca totul s-a terminat. Vazandu-l murind, atat de neclintit
si evlavios, nu puteai si nu te gindesti ci Imparatul a presimtit
moartea de foarte multd vreme si s-a pregatit pentru asta.”
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Arhiepiscopul Nicanor de Cherson a afirmat urmatoarele
despre moartea imparatului: ,,Moartea sa a fost o imagine a
mortii unui crestin, deoarece era un om al pocdintei, in deplina
putere a facultétilor sale, si a unei barbatii nestramutate.”

In testamentul sdu, imparatul a scris:

»Mor cu inima recunoscatoare pentru toate lucrurile
bune cu care Dumnezeu a binevoit s& ma raspliteasca in
aceasta lume care trece, cu o iubire arzdtoare pentru madrita
noastra Rusie pe care am slujit-o pana in ultimele clipe cu toatd
priceperea de care am fost in stare, cu credinta si dreptate. Imi
pare rau cd nu am putut face lucrurile bune pe care le-am dorit
sincer. Fiul meu imi va lua locul. 1l voi ruga pe Dumnezeu
sa-1 binecuvanteze pentru o asemenea chemare grea in care
intra, pentru ca el sa intireasca Rusia pe baza ferma a fricii de
Dumnezeu. O, dd-i Doamne ei (Rusiei — nota P.S.R) sa ajunga
sa-si implineascd buna sa asezare interioard si toate pericolele
din exterior vor disparea. In tine, Doamne, imi caut sciparea si
nu raman de rusine.”

In testament ii spune din nou tareviciului:

»Tine custrictete de tot ceea ce Biserica noastra spune. Esti
tanar si lipsit de experienta si te afli la vremea cand patimile se
dezvoltd, dar sa-ti aduci mereu aminte ca trebuie sé fii un model
de evlavie si sa-ti duci viata in asa fel incat sa fii un exemplu viu
(pentru oameni — n. P.S.R.). Fii milostiv si deschis fata de toti
cei nefericiti, dar nu cheltui bani dincolo de resursele bugetului
(Foarte evlavios! - nota P.S.R.). Dispretuieste toate felurile de
calomnii si zvonuri si teme-te sa mergi contra constiintei tale.
Fie ca Domnul cel atotmilostiv sa te binecuvanteze. Pune-
ti toatd nadejdea (doar) in El. Nu te va lasa catd vreme te vei
intoarce constant la EL.”
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Tarul Ortodox, anti-revolutia

Istoricul S.S. Tatiscev avea sd-1 descrie astfel pe tarul Nicolae
I: ,A inteles si a definit precis originea tripartitd a existentei
noastre istorice: ortodoxie, autocratie si popor. A implicat aceasta
formula consistent in politicile sale personale nu doar intern,
ci si extern. Credea in Sfanta Rusie, in chemarea ei cétre lume,
a muncit pentru binele ei si a pazit-o neobosit pentru a-i apara
onoarea si demnitatea.”

Tiutchev in notele sale, ,,Rusia si Revolutia”, avea sa scrie:

»,Cu aceastd ocazie, dati-mi voie sd fac urmdtoarea
observatie: cum se face ca, dintre toti suveranii Europei si, de
asemenea, dintre figurile politice care au condus continentul in
ultimii ani, nu s-a gdsit decat un singur monarh care a recunoscut
si a dezvaluit marea iluzie a anilor 1830 si care, de atunci incolo,
singur in Europa si probabil singur printre cei din jurul sau, a
refuzat si se supuni revolutiei. In acel moment (1848) din fericire,
a existat un suveran pe tronul Rusiei in care a fost intrupata ideea
Rusd, iar in situatia mondiala actuald singura ideea Rusd a fost
distinctd de mediul revolutionar, putind analiza faptele prezente
inel. Daca Nicolae ar fimuritin 1850, nu ar mai fiapucat sa traiasca
in vremea dezastruosului razboi cu Franta si Anglia, care i-a
scurtat viata si care a aruncat o umbra neguroasd asupra domniei
sale. Dar aceasti umbra existd doar pentru contemporanii sdi. In
lumina istoriei fard partinire, Nicolae rimane ca unul dintre cei
mai apreciati si curajosi regi.”

Ajutorul dat Austriei a ramas fara nicio rasplata

In ale sale ,,Ganduri si Amintiri”, printul Otto Bismark
spune:

252



Sensul Revolutiei

,In istoria statelor europene cu greu poate fi gisit un
alt exemplu de monarh cu putere imensa care sd fi acordat un
ajutor unui stat vecin, de felul celui pe care Imparatul Nicolae
l-a acordat Austriei. Vazand situatia periculoasd in care se
gdsea aceasta in 1849, monarhul Rusiei a venit in sprijinul sau
cu 150.000 de trupe, a inabusit revolta din Ungaria, a restabilit
puterea regilor si si-a rechemat inapoi trupele, fara si ceard din
partea Austriei niciun fel de concesii, niciun fel de compensatie
si nici macar sa aducd in discutie controversatele probleme
orientald si polonezd.”

,In Ungaria si la Olmutz, imparatul Nicolae a actionat
cu convingerea cd el, ca reprezentant al principiului monarhist,
era chemat de soartd sd declare razboi revolutiei care se apropia
din Apus. Era un idealist si si-a raimas credincios siesi in toate
momentele istorice.”

Celebrul general A. Dyugamel scria: ,,Tronul nu a fost
ocupat vreodata de un cavaler mai nobil, de un om mai cinstit.
Nu a consimtit niciodata la vreo urma de revolutie si chiar si
liberalismul ii suscita neincrederea. In functia sa de autocrat al
intregii Rusii, Imparatul Nicolae a ajuns rapid la convingerea ca
nu exista altd salvare pentru imperiu decat alianta cu principiile
conservatoare, iar in decursul domniei sale de 30 de ani nu a
deviat niciodata de la drumul sau prestabilit.”

Recunoasterea lui Louis Philip

,»O confirmare a ceea ce s-a spus poate fi gasita in atitudinea
suveranului fata de revolutia de la 1830 din Franta si ocuparea
tronului de catre regele Philip Louis de Orleans, in dispret fata de
drepturile legitime ale nepotului regului Carol al X-lea. In pofida
rugdmintilor ambasadorului francez, Contele Pozzo din Borgo,
imparatul a refuzat multd vreme sa-l1 recunoascd pe suveranul
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francez. In cele din urma, argumentele contelui au fost sprijinite
de cele ale ministrului rus de interne, contele Nesselrode, care i-a
inmanat tarului un raport. Pe acest raport, suveranul a scris: «Nu
stiu ce este mai rau: o republicd sau o asa-zisa monarhie». Dupa
care a adaugat: «Ma predau in fata argumentelor dumneavoastra,
dar Cerul imi este martor cd este si va fi intotdeauna impotriva
constiintei mele, iar acesta este cel mai dureros lucru pe care l-am
facut.»”

Gogol

»Ne aflam in posesia unei comori care nu poate fi
pretuitd”, scria Gogol, caracterizand astfel Biserica. Dupa care
Gogol continua:

»Aceastd Biserica care, ca o fecioard neprihdnitd, este
singura care s-a pastrat din vremea Apostolilor in fecioria sa
nevinovata de la inceputuri; aceasta Biserica care, desdvarsitd cu
dogme adénci si cu cele mai minutioase ritualuri externe, este
ca si cum ar fi fost adusa din rai pentru poporul rus, singura
care are puterea de a rezolva toate urzelile nedumeririlor si
problemelor noastre. Iar aceastd Biserica, creatd pentru viatd,
noi, nici macar pana astazi, nu am adus-o in viata noastra.”

Cu voce tare si plin de convingere, Gogol a afirmat cd
Adevarul se giseste in Ortodoxie si in autocratia ortodoxa rusd;
cd istoricul ,,a fi sau a nu fi” este rezolvat de cultura ortodoxa
rusd, iar soarta imediata a intregii lumi depinde de prezervarea
acesteia. ,,Lumea se giseste pe punctul de a muri si intram in
perioada preapocalipticd a istoriei mondiale.”

Fiind indignat de faptul ca Gogol a indraznit sa vada
salvarea Rusiei in calea religios misticd, in lucrarea interioara,
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in lupta ascetico-duhovniceascd (podvig) si rugdciune si ca
aprecia predania a fi mai inalta decat toate lucrurile, Belinski a
scris in epistola sa:

»Rusia nu isi are salvarea nici in misticism, nici in
ascetism, nici in pietism, ci in succesul civilizatiei, in iluminism
si umanitate. Nu are nevoie nici de predici (a auzit destule), nici
de rugdciune (a avut suficiente repetitii de-ale lor fara sfarsit), ci
de redesteptarea in poporul rus a simtului demnitétii umane.”

Alexandru al ITI-lea

Tutorele sau a fost Pobedonostsev, care i-a dat o educatie
strict ortodoxa, antirevolutionara. Alte figuri pe care le vom
intalni: Rachinski (a dezvoltat scolile parohiale), Dostoievski,
Melinko si Pecherski. Alte voci il chemau spre o directie anti-
liberala. (Talberg).

Intr-o scrisoare din 6 martie, 1881, la 5 zile dupa uciderea
tarului Alexandrual II-lea, Pobedonostsev i scrie lui Alexandru:

»M-am decis sd-ti scriu din nou, deoarece situatia este
ingrozitoare si nu este timp de pierdut. Dacd iti vor canta
vechea melodie a sirenelor ca trebuie sd ramai calm, sa continui
directia liberala, cd trebuie sa te pleci in fata asa-zisei opinii
publice — pentru numele lui Dumnezeu, nu-i crede! Ar insemna
o catastrofd: o catastrofd pentru Rusia si pentru tine. Pentru
mine acest lucru este la fel de clar ca lumina zilei. Siguranta
ta personald nu-ti va fi intaritd prin asta, ci va fi si mai mult
diminuata. Ticalosii psihopati care ti-au ucis tatal nu vor fi
multumiti cu niciun fel de concesie, ci vor deveni si mai violenti.
Si miscarea poate fi inabusita — semintele rele pot fi scoase -
doar luptand impotriva ei pand la moarte, cu sabia si cu sangele.
A invinge nu este greu. Pana acum toti au dorit sa fuga din fata
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luptei si l-au iluzionat pe suveranul trecut la cele vesnice, pe
tine, pe toti ceilalti, deoarece nu sunt oameni rationali, de suflet
si puternici, ci niste eunuci bicisnici si conjurati. Nu, Maiestatea
Voastra, singura cale sigura si directa este de a va opune si de
a incepe, fara sd precupetiti o clipd, o lupta sfanta, cum nu a
existat decat in Rusia. Intregul popor asteaptd decizia autoritara
si imediat ce vor simti cd suveranul se va ridica, toti se vor ridica,
toti se vor reinsufleti si isi vor recastiga lumina colorata din aer.”

In aceeasi zi a primit o notd din partea suveranului:
»1ti multumesc din suflet pentru scrisoarea inimoasi, cu care
sunt complet de acord. Treci pe la mine sd ne vedem pe la 3
si voi fi fericit si stim de vorba. Intreaga mea nadejde este la
Dumnezeu.”

(Fragmentul de mai jos nu este inclus in rezumat, dar
ultima jumdtate este marcatd de Pdrintele Serafim in copia cdrtii
lui Talberg, iar o propozitie este chiar subliniatd. Urmatorul
fragment este dintr-o scrisoare a lui Pobedonostsev publicatd
intr-o revistd numitd ,,Arhiva Rusda’)

»Loris Melikov are de gand sa-i facd un favor Rusiei si sa-i
dea o constitutie sau sd puna un inceput pentru aceasta prin
chemarea tuturor reprezentantilor din intreaga Rusie.”

»Inlegiturd cuacestplan,aavutlocoadunarela? februarie
la care a luat parte si Imparatul Alexandru al II-lea. Pe 2 martie
a fost numit seful consiliului de ministri, care trebuia sa mearga
la suveran pentru a lua decizia finald, dar intre timp Loris-
Melikov deja pregatise publicarea triumfatoare a documentului
care urma sa apara in documentele oficiale ale guvernului pe
5 martie. Cand dintr-odatd a survenit catastrofa. Incepand
cu 2 martie revistele au inceput sa ceara o constitutie. Loris-
Melikov le-a transmis sa pastreze tacerea, mécar pentru 15 zile.
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Dupa care ne-am reunit, duminicd la ora doua dupd amiaza,
in consiliul de ministri cu suveranul. M-au invitat pe mine, pe
batranul S.G. Stroganov si pe marii duci. Suveranul, dupa ce a
spus despre ce este vorba, a adaugat ca raposatul nu s-a decis
asupra directiei de urmat (cu privire la constitutie) si ca era in
dubiu, dupa care le-a cerut tuturor sa vorbeasca deschis. Loris-
Melikov a inceput sa citeasca protocolul si schita de declaratie
deja pregatita in numele noului suveran despre care el credea ca
are o datorie sfAnta sa implineascd testamentul tatdlui sau. Si,
imagineaza-ti, au avut nerusinarea s lase in aceastd declaratie
toate argumentele pe carele-au avansat in precedenta: ca ordinea
publicd a fost restabilitd peste tot, cd revolta a fost indbusita,
cd deportatii s-au intors s.a.m.d. Nu avem timp sd descriem in
detaliu toate aceste lucruri. Primul care a vorbit impotriva a fost
Stroganov. Scurt, dar energic. Apoi Valuev, Abaza si Miliutin au
tinut discursuri bombastice despre cum asteapta Rusia aceasta
binecuvantare. In acel moment, pe Miliutin l-a luat gura pe
dinainte si s-a referit la popor ca mase irationale. Mai departe
au vorbit Nabokov, Saburov si toti ceilalti. Doar Posiet si Makov
s-au pronuntat impotriva. Dar cdnd mi-a venit randul, nu mi-
am mai putut stapani valul de indignare. Dupa ce am explicat
toata falsitatea acestei institutii, le-am spus cd rusinea si ocara
ma coplesesc cand ma géndesc in ce moment discutam acest
lucru, cand trupul suveranului nostru nu a fost incd ingropat.
Si cine este vinovat de asta? Sangele sdu este asupra noastra si
a copiilor nostri. Avem cu totii o vina in moartea sa. Ce am
facut in tot acest timp, in timpul domniei lui? Am vorbit si iar
am vorbit, ne-am ascultat pe noi si unii pe altii si tot ce venea
de la institutia lui s-a transformat in mainile noastre intr-o
minciung, iar libertatea acordata de el a devenit un fals. Iar in
ultimii ani, in anii de explozii si bombe, ce am facut pentru a-1
apara? Am vorbit si nimic altceva. Toate simturile noastre ar fi
trebuit concentrate in frica de a nu fi el ucis, dar am lasat sd intre
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in sufletele noastre atat de multe frici ordinare si jalnice si am
inceput sa tremuram in fata opiniei publice, adicd opiniile unor
ziaristi demni de dispret si a ceea ce ar putea spune Europa.
Va puteti imagina cum au cdzut vorbele ca un tunet. Cei de
langa mine, Abaz si Loris-Melikov abia dacd isi puteau retine
furia indreptata catre mine. Abaz a replicat foarte tdios: «Din
ce spune uberprocuratorul sinodului, decurge céd tot ceea ce
s-a facut in regimul trecut nu a fost de niciun folos. Eliberarea
iobagilor si toate celelalte. Astfel ca singurul lucru care ne mai
ramane de ficut este sa ne prezentam demisiile». Suveranul, care
la cuvintele mele «Séngele lui este asupra noastrd!» a exclamat
«Este adevarat!», m-a sustinut, spunand ca suntem cu totii
vinovati fard sa se excludd pe sine. Am discutat mai departe.
S-au spus cuvinte demne de dispret, ca trebuie facut ceva, dar
prin acel ceva ei intelegeau o constitutie.” (Pobedonostsev)

Majoritatea ministrilor erau pentru liberalism, pentru
reforma guvernului, in timp ce Pobedonostsev si altii erau
pentru autocratie. Alexandru al III-lea a decis sa mearga contra
spiritului timpului i sd nu se predea fanteziilor irealizabile si
liberalismului ruginit. Rusia deja avea o constitutie in Ortodoxie,
in vechile institutii si in increderea tarului si a poporului.

Pe 28 aprilie 1881, cuvintele hotarate ale tarului s-au
simtit in manifestul dat:

»vocea lui Dumnezeu ne porunceste sa luam cu vigoare
in mana fraiele puterii, nddajduind in Providenta Divina,
cu credintd in puterea si adevarul domniei autocrate, pe care
suntem chemati sa o sustinem si sa o pastram in fata oricarei
amenintari s-ar ivi, pentru binele poporului.

Fie ca inimile supusilor nostri credinciosi — ale tuturor
celor care iubesc patria si sunt devotati autoritdtii regale,
mostenite din strabuni - care au fost tulburati de neliniste
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si teroare, sa se intdreasca. Sub protectia sa si in legiturd
indisolubild, patria a supravietuit incd o datd unei mari
incercari si a atins prin credinta in Dumnezeu, care ii hotaraste
soarta, un nivel de putere si maretie in mijlocul unor nenorociri
si incercari amarnice. Consacrandu-ne acestui tel, ii chemam
pe toti supusii nostri credinciosi sd ne slujeasca pe noi si statul
cu credinta si dreptate pentru destelenirea revoltelor care
au murdarit pamantul rusesc, pentru a confirma credinta si
moralitatea, pentru buna educatie a copiilor, pentru nimicirea
minciunilor si hotiei, pentru stabilirea adevarului in activitatile
institutiilor harazite Rusiei de binefacatorul ei, iubitul nostru
tata.”

»lar aici intunericul revolutiei, tdiat ca o lumina
stralucitoare de cuvintele tarului, a inceput cu rapiditate sa se
imprastie”, scrie Nazarevski. Revolta, care parea invincibila, s-a
topit ca ceara in fata focului, a disparut ca fumul sub puterea
vantului. ,Nemultumirea din mintile oamenilor a inceput
rapid sa fie inlocuitd de sensibilitatea ruseascd; destrabalarea si
samavolnicia au cedat locul ordinii si disciplinii. Libera cugetare
nu mai calca ortodoxia ca un soi de ultramontanism, sau asupra
iubitei noastre Biserici precum clericalismul. Autoritatea legii
noastre nationale de netdgaduit si ereditare s-a ridicat pe
greutatea ei istorica si traditionala.”

Insa nu era usor pentru autocrat si duci aceastd povari
pentru binele Rusiei. Pe 31 decembrie 1881, intr-o scrisoare de
raspuns adresatd lui Pobedonostsev, suveranul scria:

oIti multumesc, mult prea amabilule Constantine
Petrovici, pentru epistola ta binevoitoare si pentru urdri. Se
apropie de sfarsit un an infiorator si inspdiméntétor; incepe
un altul, dar ce ne asteapta in fata? Este ingrozitor de greu
uneori, incit dacd nu as avea credinta in Dumnezeu si in mila
sa nemarginita, fara indoiala ca nu as avea alta solutie decét sa-
mi trag un glonte in cap. Dar nu sunt slab de inger si lucrul
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cel mai important este cd am credintd in Dumnezeu si cred
cd vor veni intr-un sfarsit si zile fericite pentru mult iubita
noastrd Rusie. Adesea, foarte adesea imi aduc aminte cuvintele
Sfintei Scripturi: «S& nu se tulbure inima voastrd; credeti in
Dumnezeu, credeti si in Mine.» Aceste cuvinte puternice au
un efect mantuitor pentru mine. Cu nadejdea toatd in mila lui
Dumnezeu inchei aceasta scrisoare: Faca-se voia Ta, Doamne!”

Langa patul de moarte al Tarului Alexandru al III-lea a
stat Sfantul Ioan de Kronstadt.

Moartea Tarului Alexandru al ITI-lea

O descriere a ultimelor sale zile ne-a fost datd de
Nazarevski care a primit in acele momente informatiile cuvenite.
Pe 5 octombrie a fost dat un buletin de catre Zaharin si profesorul
Leiden (chemat de la Berlin) cu privire la gravitatea bolii de care
suferea tarul. Buletinul a facut nu doar Rusia, ci intreaga lume sa
tresara. Toatd lumea, teméandu-se pentru viata imparatului, care
isi castigase o inraurire puternicd absolut peste tot, a inceput sa
se roage pentru insdnatosirea sa. Le-a devenit limpede tuturor
si bolnavului cd se apropia sfarsitul. Starea senina si linistea
birbateascd a tarului bolnav erau frapante. In pofida slibiciunii
sale, a noptilor de nesomn si a palpitatiilor, tot nu dorea sa
meargd sd stea in pat si si-a continuat treburile de stat, dintre
care ultimele erau niste rapoarte despre Orientul Indepartat, in
particular despre Coreea.

Pe 9 octombrie, bolnavul i-a spus duhovnicului sdu ca
simte cu siguranta apropierea mortii, dar cd in acelasi timp
simte si 0 mare bucurie.

In dimineata zilei urmitoare, pe 10 octombrie, suveranul
l-a primit cu voiosie si cu inima deschisa pe Parintele Ioan de
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Kronstadt, care ajunsese la Livadia; iar seara a intalnit-o pe
logodnica fiului cel mare, Printesa Alix de Hesse, care s-a grabit
sd ajunga in Crimeea.

Cand l-a intdmpinat pe respectatul parinte, suveranul, cu
smerenia care il caracteriza, a spus: ,Eu nu am indraznit sa va
cer sd faceti o asemenea caldtorie lunga, dar cand Marea Ducesd
Alexandra losifovna mi-a sugerat sa vd invit la Livadia, mi-am
dat bucuros acordul si vd multumesc cé ati venit. Va implor
sa vd rugati pentru mine. Nu sunt deloc bine.” Dupd cum a
povestit Parintele Ioan, ,,s-a dus apoi in cealalta camera si mi-a
cerut sa ne rugdm impreuna. A ingenuncheat, iar eu am inceput
sa spun rugdciunile. Maiestatea sa se ruga cu o evlavie adanca;
capul i era aplecat si se gasea scufundat in sine insusi. Cand am
terminat, s-a ridicat si mi-a cerut sd ma rog mai departe pentru
el.”

Spre seard, cand urma si se intdlneascd cu logodnica
fiului sau, a dat ordin sa-i fie adusa imbracamintea de ocazie si
sa o imbrace si, in pofida umflaturilor de la picioare, a mers sa o
intalneasca. I-a facut cunoscute sentimentele sale paternale fata
de ea, a primit-o ca pe o fiicd iubitd, dragd inimii lui.

Emotia acelei zile a avut in mod clar un efect bun asupra
sa si a inceput sa se simta mai bine. Starea aceasta a continuat
pana in octombrie, ceea ce a aprins in cei din jurul lui speranta
ca suveranul se va reface.

In ziua memorabild de 17 octombrie, Parintele Ioan de
Kronstadti-adat tarului pentrua doua oari Sfanta Impartisanie.
Dupa Liturghie a mers la bolnav cu Sfantul Potir in maini.
Impiratul a repetat clar, ferm si cu sentimente profunde
cuvintele preotului: Cred, Doamne, si mdrturisesc cd Tu esti cu
adevdrat Hristos. Dupd care, a primit Sfanta Impartasanie cu
evlavie din potir. Lacrimi de cainta ii cadeau pe piept. A simtit
din nou o izbucnire de energie si era pregatit sa-si reia din nou
treburile, ba chiar sa munceasca si noaptea.
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Dar s-a simtit mai rdu si a iesit la iveala o inflamatie a
plamanilor, dimpreuna cu o tuse cu singe. Muribundul s-a
luptat cu barbatie cu aceastd neputinta si si-a aratat puterea
vointei. Pe 18 a fost trimis un curier la Petersburg pentru
ultima oara cu treburi rezolvate. In ziua urmitoare s-a hotirat
sd lucreze asupra mai multor rapoarte si a scris: ,,In Livadia.
Am citit.” Dar aceasta era deja ultima sa zi in serviciul Rusiei -
marele lucrator al pimantului Rusiei a devenit teribil de slabit,
iar acum isi astepta trecerea in alta lume.

Suveranul si-a petrecut noaptea fara sa doarmd, asteptand
serios rasaritul si, ridicaAndu-se din pat, s-a asezat intr-un
fotoliu. Ziua a venit rece si sumbrd. S-a pornit un vant puternic,
iar marea mugea cu un clipocit violent.

La sapte, suveranul a trimis dupa tarevici si a vorbit cu
el pret de o ora. Apoi, a chemat-o pe imparateasa care l-a gasit
in lacrimi. I-a spus: ,,Imi simt sfarsitul”. Impariteasa i-a spus:
»Pentru numele lui Dumnezeu, nu spune asta. Te vei face bine”.
»Nu, dureaza de prea mult timp. Fii pe pace. Eu sunt absolut
linistit”, a afirmat suveranul.

La ora 10, rudele apropiate s-au strans in jurul
muribundului iar el, pe deplin constient, a incercat sé le spuna
un cuvant drag fiecaruia. Amintindu-si cd era aniversarea de 20
de ani a Marii Ducese Elisabeta Feodorovna, tarul a vrut sa o
felicite. Discutidnd cu cei apropiati, nu a uitat despre sufletul sau
sia cerut sd vind duhovnicul pentru a spune rugaciuni si a dorit
sa se impdrtdseascd din nou.

Dupa ce l-a impartésit pe suveran, duhovnicul a dorit
sd se retragd pentru a-l ldsa pe omul aflat pe patul de moarte
impreund cu familia sa, dar impératul l-a retinut acolo si i-a
multumit sincer. Preotul, aplecandu-se peste suveran, i-a
multumit din partea Sfintei Biserici, pentru cé a fost intotdeauna
fiul ei neclintit si credincios, din partea poporului rus, pentru
care si-a sacrificat toate puterea. In final, si-a exprimat credinta
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ferma ca in ceruri i se va pregati o imparatie vesnica de slava si
binecuvantare, aldturi de toti sfintii.

La 11 fix starea bolnavului s-a inrdutatit foarte tare,
respira din ce in ce mai rar, bataile inimii au incetinit si a
cerut sa vind Parintele Ioan de Kronstadt, care a uns trupul
suveranului cu ulei de la candela si, conform dorintei acestuia,
i-a pus mainile sale pe cap. Temandu-se ca venerabilul preot sa
nu fi obosit, muribundul i-a cerut sd se odihneasca, iar cind mai
tarziu l-a intrebat daca nu a obosit sd-si tind mainile pe capul
sau, l-a auzit pe Périntele Ioan spunand: ,,E usor pentru mine
cand tu le tii acolo.” Dupd care a adaugat miscator ca poporul
rus il iubeste. Cu vocea slabita suveranul a inceput sa-si exprime
mesaje de despartire simtitoare, mai intai catre imparateasd, iar
apoi catre copii. Au stat langa el, iar impéréteasa i-a tinut mana.
La ora 2 i-a crescut pulsul. Sosise clipa finald. Suferindul regal,
tinut de umeri de tarevici, si-a pus capul pe umarul imparatasei,
si-a inchis ochii si a trecut la cele vesnice. Era ora 14:15. Astfel
s-a sfarsit viata acestui martir al paméntului rus. La fel ca in
vechea Rusie a fost invocat sfantul sdu protector din ceruri,
binecredinciosul Alexandru Nevski.”

Vesnicul de pomenire Parintele Ioan a descris astfel
amarele zile:

»Pe 17 octombrie, ca urmare a dorintei celui plecat la
Dumnezeu, l-am impartdsit pe imparat. Am savarsit zilnic
Liturghia, fie la biserica din Livadia, fie ocazional la Oreanda si,
in ziua amintita, imediat dupa savarsirea Liturghiei in ultima
biserica, m-am grabit cu Potirul vietii la imparatul bolnav, care
a primit cu evlavie din mainile mele Tainele de viata datatoare.

Pe 20 octombrie suveranul a dorit din nou sd ma vada.
M-am grabit sa vin imediat dupd terminarea Liturghiei si am
ramas langd imparat pana la trecerea binecuvédntatd la cele
vesnice. La cererea impdrdtesei am citit rugaciunile pentru
vindecarea bolnavilor si i-am uns piciorul si alte parti ale
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corpului cu ulei. Acest ulei de la candela unei icoane facatoare
de minuni a fost adus de unul dintre preotii de la Yalta, Parintele
Alexandru, pentru a-l mirunge pe imparat, la dorinta oamenilor
cucernici. Primind aceasta cucernicie cu o credinta sincera,
imparatul suveran si-a exprimat dorinta de a-mi pune mainile
pe capul sau si, cand am facut aceasta, Maiestatea Sa mi-a spus:
«Oamenii te iubesc.» «Da, Maiestatea Voastrd, oamenii vostri
mad iubesc», i-am spus. Dupd care a binevoit sa spuna «Da, pentru
cd stiu cine esti si ce esti» (cuvintele sale exacte). Dupd acest
episod, imparatul a simtit un atac puternic, respiratia i-a devenit
greoaie, iar in gurd i-a fost pompat continuu oxigen. Era intr-o
mare suferintd. Pe partea stangd a patului statea imparateasa.
Inaintea sa stiteau cei doi fii mai mari si logodnica tareviciului.
Pe dreapta stiateau Marele Duce Mihail Alexandrovici si Olga
Alexandrovna. Eu stateam langa un fotoliu. «Nu va doare daca
imi tin mainile pe capul dumneavoastrd?», l-am intrebat. «Nu,
imi este mai usor cand iti tii méinile pe capul meu» a reusit sa
raspunda. Venisem imediat dupa ce am slujit Liturghia, iar in
mainile mele aveam Trupul cel Curat al Domnului si luasem
parte la Sfintele Taine.”

Dostoievski

In tineretea sa revolutionard a fost atras de un grup
fourierist, a fost prins si condamnat la exil in Siberia, dupa care
a devenit monarhist. Fiind la randul sdu puternic infectat de
boala revolutionara, scriitorul a vdzut mai departe decat oricine
altcineva sensul si finalul acestei miscari.

Dostoievski a murit in 1881, iar in tineretea sa, in anii
1840, atunci cand Gogol se convertea la ortodoxie, Dostoievski
participa la grupuri de discutii revolutionare. Intr-un astfel
de grup, numit Petrasevski, se discutau ideile socialiste ale lui
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Fourier. Acest grup, totusi, nu era la fel de radical (ca altele); nu
incercau sa rastoarne guvernul. Cand discutau despre diverse
subiecte, acestea erau tratate la un nivel foarte naiv. Nu exista
o organizatie centrald, nu se punea in niciun fel problema
rasturnarii guvernului sau a preludrii puterii. Avansau doar
perspective idealiste despre cat de minunat ar fi daca toatd lumea
ar trai in pace si armonie, daca ar exista un guvern perfect si
nimeni nu ar mai oprima pe nimeni. In opinia lor, Fourier a fost
cel care indica aceastd directie de urmat.

Totusi, Fourier nu era decat un nebun care triise in Apus,
cu toate cd ideile lui erau in spiritul vremurilor. Mai tarziu, a
lasat aceastd mostenire ideologica unor oameni ca Marx care
au facut din intregul concept ceva mult mai serios si l-au
transformat intr-un concept asa-zis ,stiintific”. Pe de altd parte,
Fourier visa la un paradis cu fantani de limonada si imagini
asemanadtoare.

Dubhul egalitarismului si socialismului era in aer si cam
acestea erau ideile care soseau din Europa.

Dostoievski discuta aceste subiecte si visa la un viitor
luminos, fiind deja romancier. Insi grupul din care ficea parte
a fost descoperit de politia tarului, iar el a fost arestat impreuna
cu alti participanti. Autoritatile au crezut ca este ceva serios si
s-au gandit sd-i execute pentru a starpi din rddacina semintele
revolutiei, asa cd romancierul a fost condamnat la moarte.
Totusi, tarul Nicolae I, care avea o atitudine foarte paternalista
fata de supusii sai, manifesta un interes fata de soarta fiecarui
supus. Asadar, suveranul a facut urmatorul lucru: a permis sa
fie datd condamnarea la moarte, intentionind de la bun inceput
sd n-o pund in practica. In felul acesta, ciAnd conjuratii se vor
trezi in fata plutonului de executie si vor afla cd sentinta a fost
amanata sau abrogata, isi vor veni in fire si se vor pocai.

In cazul lui Dostoievski a avut exact acest efect. Nu stiu ce
s-a intdmplat in cazul celorlalti. Dar scriitorul a vazut cum viata i
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se apropie de sfarsit, a vazut pustile pregitite sd traga, el fiind inca
un om foarte tdnar. Ce a facut? Pana atunci nu se gandise foarte
mult la religie. Dar dintr-odata i se spune ca tarul l-a iertat si ca va
trebui sa ispaseasca opt ani in Siberia in loc de executie.

Dostoievski pleaca in Siberia, iar experienta de acolo este
prinsa in cateva dintre cartile sale. Timp de opt ani a dus o
viata foarte grea in Siberia. Dormea pe scanduri tari, cu multi
oameni ingramaditi intr-o camerd. Méancarea era proasta, desi
Soljenitin compard amintirile culinare ale lui Dostoievski cu
ceea ce el stia din inchisorile comuniste. Si ceea ce noud ne pare
un regim ingrozitor, devine prin comparatie un regim foarte
luxos.

Fiind din clasele mai de jos, Dostoievski nu avea, desigur,
parte de un exil confortabil precum multi dintre aristocrati,
care duceau vietile unor cetateni liberi in exil. Dar el a trecut
prin aceasta experienta foarte grea din Siberia care, din punct
de vedere politic, I-a facut sd devina un monarhist. Aceasta
inseamna ca in el s-a petrecut o schimbare profunda - si-a
schimbat toate ideile despre viatd, despre crestinism, despre
directia in care se indreapta, despre sensul vietii. Dar in acelasi
timpaavutloc o schimbare din punctde vedere filosofic, aparand
ideile despre Marele Inchizitor, despre sensul istoriei moderne
s.am.d. Din punct de vedere crestin, as dori sa subliniez cd
a trecut printr-o metamorfoza. S-a convertit la crestinism, a
imbratisat ideile crestine si a inceput sa scrie romane filosofice.

,In seara aceea Virghinski nu prea se simtise bine, si
totusi aparu si el, ludnd loc intr-un fotoliu la masa de ceai.
Toti musafirii se asezasera si in dispozitia aceasta ordonatd a
scaunelor in jurul mesei se putea intrevedea ca este vorba de
o sedinta. Era limpede ca toatd lumea era inca in asteptare si
cd deocamdata cei prezenti duc o conversatie insufletitd pe
chestiuni de alt ordin. Cand aparura Stavroghin si Verhovenski
se asternu o liniste completa.
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Aici imi voi permite sd dau cateva lamuriri necesare
pentru mai multd claritate. Sunt convins cd toti domnii
acestia se adunasera intr-adevar cu speranta placuta cd vor
auzi ceva foarte interesant, mai ales ca fusesera si preveniti.
Toti reprezentau crema liberalismului celui mai rosu din
vechiul nostru oras si fuseserd cu multa grija selectionati de
Virghinski pentru aceastd sedinta. Mai notez cd unii dintre ei
(desi nu prea multi) niciodata nu-i frecventasera pana atunci
casa. Bineinteles, majoritatea oaspetilor n-aveau o idee clard
in ce scop fusesera preveniti. De altfel, cu totii il considerau
pe Piotr Stepanovici drept un emisar sosit din strainatate cu
anumite imputerniciri; ideea aceasta se inradacind oarecum
brusc si, natural, paru magulitoare. $i totusi, in grupul acesta
de cetdteni adunati sub pretextul sarbétoririi unei onomastici,
erau si unii carora li se ficusera anumite propuneri concrete.
Piotr Verhovenski izbutise sa inchege la noi un cerc de cinci,
asemdndtor aceluia pe care il avea la Moscova si, dupd cum s-a
constatat ulterior, si in judetul nostru printre ofiferi. Se spunea
cd mai avea un asemenea grup si in gubernia X. Acesti cinci
alesi sedeau acum la masa comund si cu multd iscusinta stiusera
sa-si dea aerul celor mai obisnuiti oameni, incat nimeni sd nu-i
poata recunoaste.

Erau, fiindca astazi nu mai este nici o taind, in primul
rand Liputin, apoi Virghinski insusi, urecheatul Sigaliov, fratele
doamnei Virghinski, Leamsin si, in sfarsit, unul Tolkacenko,
un personaj ciudat, om de peste patruzeci de ani, vestit pentru
cunostintele lui vaste asupra poporului, indeosebi prin studii
in mediul escrocilor si talharilor; hoinarea in mod special prin
carciumi (desi nu exclusiv pentru studiul poporului) si brava
prin vesmintele sale ponosite, prin cizmele unse, prin aerul
sdu siret iscoditor si prin vorbirea sa cu inflorituri din graiul
popular. O data sau de doud ori, Leamsin il mai adusese la
seratele lui Stepan Trofimovici, unde insa nu produsese de
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fapt cine stie ce impresie. In oras apidrea cu intermitente, mai
ales cAnd ramanea fard serviciu la calea feratd, in reteaua
cdreia isi cduta de obicei de lucru. Toti acesti cinci militanti
formaserd primul grup cu credinta ferma ca acesta nu este
decit o mica unitate printre sutele si miile de alte asemenea
unitati raspandite prin toata Rusia si ca totul depinde de un for
central, masiv, dar secret, care la rdndul sau este organic legat
de revolutia mondiala din Europa. Din pacate insd, trebuie sd
recunosc ca printre ei chiar si in aceastd vreme incepusera sa
se iveascd semne de discordie. Adevarul era ca toti asteptau
inca din primavard venirea lui Piotr Verhovenski, anuntata
mai intai de Tolkacenko, apoi de Sigaliov, imediat dupa sosirea
sa. Se asteptau din partea lui la niste minuni extraordinare si,
cu toate ca acceptasera imediat, fara nici un fel de obiectii, ca
la cea dintai chemare a lui sa constituie respectivul cerc, tot
imediat dupa constituirea acestuia se simtira ofensati, si anume
tocmai din cauza acestei adeziuni prea grabite. Acceptasera
sd intre in cerc bineinteles dintr-o jend generoasa, ca sd nu se
spuna pe urma cd ei n-au indrdznit sa participe; si totusi Piotr
Verhovenski era dator sa aprecieze in modul cuvenit isprava
lor nobila si cel putin sa le spuna drept recompensa ceva foarte
important. Dar Verhovenski nici gand nu avea sd satisfacd
curiozitatea lor legitima si nu le spunea decat ceea ce considera
el absolut indispensabil. In general ii trata cu multi severitate,
ba si cu un fel de desconsiderare. Faptul in sine avu darul si-i
irite. Si unul dintre membri, anume Sigaliov, ii si instigase pe
ceilalti «sd ceara darea de seama», bineinteles, nu acum in casa
lui Virghinski, unde se adunase atita lume si din afara grupului.

In ce-i priveste pe acesti oameni din afar3, ma bate de
asemenea gandul sa cred ca sus-numifii membri ai primului
cerc de cinci erau dispusi sa banuiasca prezenta printre musafirii
lui Virghinski si a unor membri facdnd parte din alte cercuri
necunoscute lor, dar infiintate prin oras, potrivit aceluiasi
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sistem secret si de cétre acelasi Verhovenski, incét in cele din
urma toti cei adunati se suspectau unii pe altii, pozind fiecare in
fata celorlalti si afectand diferite aere, ceea ce imprima intregii
adunari o infatisare confuza, ba si cam bizard. Erau de fata
totusi si persoane absolut in afara de orice banuiala. Un maior
activ, de pildd, ruda apropiata a lui Virghinski, un om cu totul
inocent, care nu fusese invitat, dar venise din proprie initiativa
sa-] felicite pe sdrbatorit, care nu putuse sd nu-l primeasca.
Amfitrionul era totusi linistit, pentru ca maiorul «n-ar fi putut
denunta in nici un caz», deoarece, in pofida timpeniei lui, ii
placuse toata viata sa se bage oriunde printre liberali extremisti.
Nu simpatiza personal cu acestia, dar ii placea sd-i asculte. Mai
mult, fusese chiar si compromis: cu totul intamplator, prin
mainile sale trecusera in tinerete depozite intregi ale revistei
Clopotul si manifeste si, cu toate cd se temuse sa arunce in ele
madcar o privire, socotise drept o ticalosie sa refuze raspandirea
lor; asa sunt unii rusi chiar si pana in ziua de astazi. Ceilalti
musafiri reprezentau fie tipul purtitorului unui nobil amor
propriu, profund lezat, fie tipul primului elan generos al
tineretii inflicarate. Categoria aceasta o formau doi sau trei
invététori, dintre care unul schiop, de vreo patruzeci si cinci
de ani, profesor de gimnaziu, foarte veninos la vorba si un om
extrem de vanitos, precum si doi sau trei ofiteri. Dintre acestia,
unul era un tanar artilerist care, sosit abia de cateva zile dintr-
un liceu militar, un bdiat tacut si necunoscand inca pe nimeni,
se pomeni deodata la Virghinski, cu un creion in mana si, fara
a participa la discutie, nota mereu ceva in carnetul sdu. Toatd
lumea observase acest lucru, dar cu totii, nu se stie de ce, aveau
aerul ca nu observa. Mai erau prezenti: un seminarist vintura
lume, care impreuna cu Leamsin strecurase acele fotografii
obscene in desaga colportoarei de carti bisericesti, un vlajgan cu
privirea insolenta, dar si neincrezatoare totodata, afisind mereu
un zambet sarcastic si in acelasi timp un aer satisfacut, plin
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de constiinta triumfatoare a propriei sale perfectiuni. Mai era
aici, nu se stie pentru ce, si fiul primarului nostru, acel imberb
mizerabil, inglodat in vicii si uzat inainte de vreme, despre care
am mai pomenit relatind patania micutei sotii de locotenent.
Junele acesta ramase tacut toatd seara. Si, in sfarsit, ca sa inchei
lista, un licean, un bédietandru de vreo optsprezece ani, cu fire
aprinsa si par vélvoi, care sedea cu infatisarea sumbra a unui
tandr jignit in demnitatea lui, suferind vizibil pentru tineretea
celor optsprezece ani ai sai. Acest pusti era la randul sdu seful
unui grup independent de complotisti, care se formase in
clasele superioare ale liceului, fapt descoperit spre surprinderea
generald abia mai tarziu. N-am amintit nimic despre Satov:
acesta se asezase in coltul din fund al mesei, cu scaunul scos
putin inainte din rdnd, uitdndu-se mereu in jos intr-o tacere
posomorata. Refuza ceaiul si pdinea si tot timpul isi {inu sapca
in maini, ca si cum ar fi vrut prin aceasta si arate ca nu este
musafir, ci a venit numai cu treabd si ca va pleca indatd ce va
gasi de cuviintd. In apropierea lui se agezase si Kirillov, la fel
de tacut si el, dar cu privirea dreapta, cercetand atent chipul
fiecarui vorbitor cu ochii aproape ficsi, lipsiti de orice luciu, si
ascultand totul fara nici un fel de emotie sau mirare. Unii dintre
invitati, care nu-l mai vdzusera pana atunci, il examinau pe
furis cu priviri ingandurate. Nu se stie dacd m-me Virghinskaia
cunostea ceva despre existenta grupului de cinci. Consider ca
stia totul de la sotul ei. Studenta, bineinteles, nu lua parte la
nimic, dar avea o preocupare proprie; intentiona sa ramana doar
o singura zi sau cel mult doud, dupa care sa plece mai departe
si mai departe, prin toate orasele universitare, «ca sd participe
la suferintele studentilor saraci si sa-i indemne la un protest».
Cara cu dansa cateva sute de exemplare dintr-o proclamatie
litografiata si compusa, pare-se, chiar de ea personal. E de
notat ca liceanul chiar de la inceput prinse fatd de ea o ura de
moarte, desi o vedea pentru prima datd in viata lui, dupd cum
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si ea incepu imediat sa-1 urasca pe el.Maiorul era un unchi de-
al ei care o intalni aici prima oara dupi zece ani. In momentul
cand apdrura Stavroghin si Verhovenski, obrajii fetei ardeau ca
doi maci rosii, fiindca tocmai atunci se certase cu unchiul ei in
problema femeii.”

»oigaliov continua:

Consacrandu-mi energia problemei studiului organizarii
sociale a societatii viitoare, care va veni s-o inlocuiasca pe cea
prezenta, am ajuns la concluzia ca toti fduritorii sistemelor
sociale, de la cele mai indepartate timpuri si pdna in anul nostru
187..., erau niste visdtori, niste fantezisti, niste neghiobi, care se
contraziceau pe ei insisi neintelegdnd absolut nimic din stiinta
naturii §i in ce priveste acel animal ciudat care este omul. Platon,
Rousseau, Fourier nu sunt decat coloane de aluminiu, toate
astea sunt bune pentru vrabii, si nu pentru societatea umana.
Intrucat insd forma sociala viitoare este necesard tocmai acum,
cand noi toti, in sfarsit, ne pregatim sa trecem la actiune, ca sa
nu existe nici un fel de ezitare, eu propun propriul meu sistem
de organizare a lumii. Iatd-1! izbi el cu pumnul in caiet. Am
vrut sa expun adundrii cartea mea pe cat se poate intr-o forma
prescurtatd; dar vad cd va fi nevoie sa mai adaug si o multime
de explicatii orale, peste cele cuprinse in text, ceea ce inseamna
cad intreaga expunere va necesita cel putin zece sedinte, dupa
numarul capitolelor din carte. (Se auzira rasete.) Afara de
aceasta, anunt dinainte ca sistemul meu nu este inca terminat.
(Iar rasete.) M-am incurcat in datele mele proprii si concluzia la
care am ajuns este in directd opozitie cu ideea initiald de la care
am pornit. Pornind de la o libertate nelimitatd, eu inchei printr-
un despotism nelimitat. Tin sa adaug totusi cd afard de solutia
aceasta a mea, in ce priveste formula sociala, nu poate exista o
alta solutie. Rasul crestea tot mai puternic, dar radeau mai mult
tinerii §i, ca sd zicem asa, musafirii prea putin initiati. Pe chipul
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doamnei Virghinskaia, al lui Liputin si al dascdlului schiop se
ivi o oarecare expresie de ciuda.

— Daca dumneata insuti n-ai reusit sa-ti inchei propriul
sistem si ai ajuns la disperare, ce am putea face noi? observa
prudent unul dintre ofiteri.

— Aveti dreptate, domnule ofiter activ, i se adresa rastit
Sigaliov, mai ales in ce priveste folosirea foarte nimerita a
termenului disperare. Da, am ajuns la disperare si totusi tot ce
am expus in cartea mea este de neinlocuit si nu exista o alta
solutie; nimeni niciodata nu va ndscoci altceva. Si de aceea ma
grabesc, fara a mai pierde timpul, sd invit intreaga adunare
sa-si exprime parerea dupd ce va asculta expunerea mea in
cele zece sedinte. Iar daca membrii nu vor dori sa asculte, sa
ne imprastiem chiar de la inceput, béarbatii ca si-si vada de
serviciul la stat, femeile pe la bucatarii, pentru cd, respingdnd
cartea mea, o altd solutie ei nu vor gasi. Nici o alta solutie! Iar
prin pierderea de timp isi vor dauna lor insisi, intrucat mai
tarziu se vor intoarce inevitabil la acelasi lucru.

Se produse o miscare: «E nebun cumva?» se auzira glasuri.

— Vasazicd, toatd chestiunea consta in disperarea lui
Sigaliov, conchise Leamsin, iar problema esentiala in a se sti:
este sau nu cazul sa fie dumnealui disperat?

— Eventuala stare de disperare a lui Sigaliov este o
problema a sa personala, declara liceanul.

— Propun sa se puna la vot in ce masurd disperarea
lui Sigaliov priveste cauza comuna si, totodatd, meritd sau nu
merita sa fie ascultat? decise vesel ofiferul.

— Chestiunea se prezinta putin altfel, interveni, in sfarsit,
schiopul. In general el vorbea cu un zambet intrucitva ironic, inct
era de fapt greu sa-ti dai seama daca vorbeste serios sau glumeste.
E altceva aici. Domnul Sigaliov este prea devotat sarcinii sale si
totodata este prea modest. Cartea dumisale imi este cunoscuta.
Dumnealui propune, ca o solutie finala a problemei, diviziunea
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omenirii in doud pérti inegale. O a zecea parte capita libertatea
personala si dreptul neingradit asupra celorlalte noud zecimi ale
omenirii. Aceste noud zecimi trebuie si-si piarda personalitatea
si sd se transforme intr-o turma si, printr-o supunere nelimitatd
sd atingd, pe calea unei regenerdri succesive, o stare de inocenta
primitiva, un fel de rai primitiv, desi vor trebui totusi sa lucreze.
Masurile propuse de autor pentru deposedarea celor noud zecimi
din omenire delibertatea vointei si pentru transformarea lor intr-un
fel de turmd, pe calea reeducarii mai multor generatii, sunt absolut
remarcabile, se bazeaza pe date naturale si sunt foarte logice. Am
putea sd nu fim de acord cu unele concluzii, dar este greu sd incapa
vreo indoiald in ce priveste inteligenta si cunostintele autorului. E
regretabil cd acea conditie cu cele zece seri de sedinte este cu totul
incompatibild cu circumstantele, altminteri am putea auzi multe
lucruri extrem de interesante.

— Vorbesti serios? i se adresa m-me Virghinskaia
dascalului schiop, cuprinsd de oarecare neliniste. Dacd acest
om, nestiind ce sd faca cu oamenii, transforma noua zecimi din
ei in sclavi? De mult mi s-a parut suspect individul.

— Vorbesti adicd despre fratiorul dumitale? intreba
schiopul

— Rubedenie? Iti bati joc de mine?

— Si afard de asta, este o ticalosie sa lucrezi pentru niste
aristocrati si sa te supui lor ca unor zeitati! exploda furioasa
studenta.

— Nu propun ticalosii, ci raiul, raiul terestru, si nici un
alt rai pe paméant nu poate sa existe, incheie autoritar Sigaliov.

— Euinsa, in loc de rai, strigd Leamsin, as lua aceste noua
zecimi din omenire, dacd n-ai ce sa faci cu ele, si le-as arunca in
aer, lasand numai o mana de oameni culti, care sa inceapad a trai
huzurind dupa regulile stiintei.

— Asa poate vorbi numai un bufon! izbucni studenta.

— E un bufon, dar folositor, ii sopti m-me Virghinskaia.
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— Poate cd aceasta ar fi cea mai buna solutie a problemei! i
seadresa inflicarat Sigaliov lui Leamsin. Dumneata, bineinteles,
nici nu-{i dai seama, vechiul meu demon, ce idee profunda ai
reusit si exprimi. Intrucat insi ideea dumitale este aproape
irealizabild, va trebui sa ne multumim cu acest rai pimantesc,
dacd asa a fost dat sa-1 denumim.

— Sitotusi e destul de absurd, lasa involuntar Verhovenski
sa-i scape o reflectie, posibil, cu totul fara voie. De altfel, fara
a-si ridica privirea, el continua cu aceeasi nepasare sa-si taie
unghiile.

— De ce adica sa fie absurd? interveni imediat schiopul,
ca si cum nu asteptase din partea lui Verhovenski decét
rostirea acestui prim cuvant, ca sd se ia cu el la harta. De ce
adicd sa fie absurd? Domnul Sigaliov e intrucatva un fanatic al
umanismului. Sd ne aducem aminte insé ca si Fourier si Cabet
mai ales, si chiar Proudhon insusi au o multime de solutii dintre
cele mai despotice si mai fanteziste in aceasta problema. Domnul
Sigaliov ofera o solutie mult mai lucida decat ei. Vi asigur ca,
dupa ce ai citit cartea, este aproape imposibil sa nu fii de acord
cu unele lucruri. Poate cd tocmai el este acela care, mai putin
decét oricare altul, s-a departat de realism si raiul lui paméntesc
este aproape rai adevdrat, exact acelasi pentru pierderea caruia
suspind intreaga omenire, dacd acest rai a existat cindva aievea.

— Stiam eu cd voi filuat in furci, murmuréiar Verhovenski.

— Dati-mi voie, se infierbanta tot mai mult schiopul,
discutiile si consideratiile in privinta organizarii sociale viitoare
sunt aproape o necesitate imperioasd a tuturor oamenilor de
gandire contemporand. Herzen toatd viata lui n-a avut decat
grija aceasta. Belinski, dupd cum stiu cu precizie, petrecea seri
intregi cu prietenii sdi, dezbatand si solutiondnd anticipat pana
si pe cele mai mici, ca sd zicem asa, amdnunte de bucatarie ale
viitoarei oranduiri sociale.

— Ba unii innebunesc chiar, remarca pe datd maiorul.
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— Am putea ajunge totusi la o concluzie oarecare, decat
sa stam asa si sa tacem cu aere de dictatori, suiera Liputin
indraznind parca sa inceapa, in sfarsit, atacul.

— Nu m-am gandit la Sigaliov cand am spus ca este
absurd, taragana Verhovenski. Vedeti, domnilor, isi saltd el un
pic privirea, dupa parerea mea, toate cartile acestea, Fourier,
Cabet, toate aceste drepturi la muncd, si celelalte de la Sigaliov
citire, toate acestea sunt un fel de romane, care pot fi scrise cu
sutele de mii. O delectare estetica. Inteleg ci aici in acest ordsel
va plictisiti si, desigur, va napustiti cu aviditate asupra unor
pagini scrise.

— Dati-mi voie, se agitd pe scaunul sau schiopul,
desi suntem niste provinciali si, bineinteles, demni de toata
compitimirea, stim totusi ca pe lumea aceasta deocamdata nu
s-a intdmplat nici un fapt extraordinar sub raportul noutatii
si a carui ignorare va trebui s-o deplangem. Ni se propune, de
pildd, prin tot felul de foi strecurate, de facturd strdina, s ne
strangem randurile si sa ne organizam in grupuri cu unicul scop
de distrugere generald sub pretextul ca, oricat ai lecui lumea
aceasta, tot bolnava va ramane, dar asa, retezand radical o suta
de milioane de capete si, prin aceasta, usurandu-ti sarcina, poti
mai usor sa sari peste sant. Ideea e excelenta, fird indoiald, dar
cel putin tot atat de incompatibild cu realitatea, ca si cele «de la
Sigaliov citire», in privinta carora ati emis chiar acum aprecieri
atat de dispretuitoare.

— Ma rog, de altfel nici n-am sosit aici pentru discutii,
lasdé Verhovenski sa-i scape un cuvintel de tulburatoare
semnificatie si, ficindu-se ca nu-si dd seama de aceasta gafa,
trase luménarea mai aproape de el, ca sd aiba inaintea lui mai
multa lumina.

— Eregretabil, e foarte regretabil ca n-ati venit aici pentru
discutii, si e mai regretabil cd in momentul acesta sunteti atat de
preocupat de toaleta dumneavoastra
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— Dar ce véd deranjeaza la toaleta mea?

— O suta de milioane de capete retezate e tot atat de greu
realizabil ca i transformarea lumii prin propaganda. Chiar mai
greu poate, mai ales daca vrei s-o faci in Rusia, risca iar Liputin.

— Tocmai in Rusia se pune toatd nadejdea, strecura
ofiterul.

— Am auzit-o noi $i pe asta, cum ca in Rusia e toatd
nadejdea, profitd de prilej schiopul. Stim cd asupra patriei noastre
minunate a fost atintit acel index misterios, ca tara cea mai apta
pentru infaptuirea sarcinii marete. Un lucru insda vreau sa va
spun: in cazul rezolvirii treptate a problemei prin propagandd, eu
personal voi avea mécar ceva de castigat, sa zicem, chiar si prin
faptul ca voi purta niste discutii placute, iar din partea sefilor poate
voi capita si un grad pentru serviciile aduse cauzei sociale; pe cand
in cazul celeilalte alternative, care urmareste o solutie rapida prin
retezarea a o suta de milioane de capete, la ce recompensa as putea
sa ma astept de fapt? Pentru asemenea propagandd, te pomenesti
ca ti se taie limba.

— Dumitale negresit ti-o vor taia, zise Verhovenski.

— Vedeti, asadar. Intrucat insa, chiar in conditiile cele
mai favorabile, un asemenea macel nu poate fi terminat decét
peste vreo cincizeci de ani, hai sa zicem treizeci, ca doar nu
sunt ei niste berbeci si te pomenesti ca nu se lasd chiar asa de
usor cdsapiti, n-ar fi cazul atunci, ludndu-ne catrafusele, sd ne
stramutam undeva peste mari si tari, pe niste insule pasnice
ca sa inchidem acolo ochii fara grija? Credeti-ma, bétu el
semnificativ cu degetul in masd, cu asemenea propaganda nu
veti reusi nimic altceva decét sa provocati o emigrare masiva!

Omul incheie cu un aer vizibil triumfator. Era
incontestabil una dintre mintile luminate ale guberniei.”

Despre Sigaliov. Vorbeste Verhovenski:
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»Lasand la o parte orice discutii, pentru ca doar nu vom
sta treizeci de ani tot la discutii, cum am tot palavragit pana
acum timp de treizeci de ani, eu va intreb ce preferati: calea lenta,
care constd in compunerea romanelor sociale si intr-o rezolvare
birocratica a destinelor omenirii cu anticipatii de o mie de ani
numai pe hartie, in timp ce despotismul va inghiti mereu buciti
fripte, care de fapt zboara singure in gurile voastre si pe care
voi le lasati sa va scape, sau o solutie rapidd, oricare ar fi ea, dar
care, in sfarsit, ne va dezlega mainile si va permite omenirii sa-
si intocmeasca in voie singurd ordnduirea sociala ce-i convine,
dar de data aceasta prin fapte concrete, si nu pe hartie? Unii tipa:
«O suta de milioane de capete!» Hai sa zicem cd ar putea sa fie o
metafora, dar de ce sd ne temem de asta, dacd in cazul visarilor
pe hartie despotismul va devora intr-o sutd de ani nu o sutd, ci
poate cinci sute de milioane de capete? Va rog sd mai notati ca un
bolnav incurabil n-are cum sd se vindece, orice i s-ar prescrie pe
hértia retetelor, ci, dimpotriva, dacd se intarzie, pana intr-atat se
va descompune, incét si pe noi ne va molipsi, alterand toate fortele
proaspete pe care inca mai putem conta astazi, incét in cele din
urma ne vom prabusi cu totii. Sunt absolut de acord ca este foarte
placut sa duci discutii liberale frumoase, iar trecerea la actiune
e cam incomoda... In sfarsit, nu mi pricep la discursuri; am
sosit aici pentru a face niste comunicari si de aceea rog intreaga
onorabila adunare nu sa voteze de fapt, ci sd declare deschis si
categoric ce-i surdde mai mult: un mers de broasca testoasa prin
mocirld sau cu toata viteza peste mlastina?

— Eu sunt pentru mersul cu toata viteza! striga liceanul.

— Si eu, zise Leamsin.

— Bineinteles cd nu exista nici o indoiald in ce priveste
alegerea, murmurd unul dintre ofiteri, urmat apoi de altul, si
incd de careva. Deosebit de puternic ii impresionase pe toti mai
ales faptul ca Verhovenski avea de facut comunicdri, promitand
sd ia cuvantul in acest sens.
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— Domnilor, eu vad ca aproape toata lumea se declara
pentru o solutie in spiritul proclamatiilor, zise el, plimbandu-si
privirea de la un chip la altul.

— Toatd lumea, toata lumea! se auzi strigatul majoritatii
glasurilor.”

”— Sigaliov e un om genial! Stii cd e un geniu de felul lui
Fourier; dar mai indraznet decit Fourier, mai puternic decat
Fourier, md voi ocupa de el. A ndscocit egalitatea!

«Are febra si aiureazd; s-a intamplat cu el ceva
extraordinar», il priviincd o data Stavroghin. Amandoi mergeau
fara oprire.

— Totul la el e bine pus la punct in caietul acela, continua
Verhovenski, instaureazd in primul rand spionajul. Fiecare
membru al societdtii il supravegheazd pe celdlalt si este obligat
sa denunte. Fiecare apartine tuturor, si toti fiecdruia in parte.
Toti sunt sclavi si egali in sclavie. In cazuri extreme calomnia
si omorul, esentialul insa este egalitatea. Mai intai si int4i scade
nivelul culturii, stiintelor, talentelor. Un nivel inalt al stiintelor
si talentelor este accesibil numai unor capacitati superioare, dar
nu e nevoie de capacitati superioare! Capacitatile superioare
totdeauna acapareaza puterea si devin despoti. Capacitatile
superioare nu pot sd nu fie despotice si intotdeauna au adus mai
multa pervertire decat folos; ele trebuie eliminate sau executate.
Lui Cicero i se taie limba, unui Copernic i se scot ochii, un
Shakespeare este omorat cu pietre, iata ce este sigaliovismul!
Sclavii trebuie sa fie egali; fard despotism n-a existat inca nici
libertate, nici egalitate, dar in turma trebuie sa domneasca
egalitatea. §i iatd deci sigaliovismul! Ha, ha, ha, {i se pare ciudat?
Sunt pentru sigaliovism!

— Asculta, Stavroghin: a nivela muntii e o idee
excelentd, deloc ridicola. Eu sunt pentru Sigaliov! Nu e
nevoie de instructie, culturd; destul cu stiinta! Si fara stiinta
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va fi material suficient pentru o mie de ani, insd trebuie
oranduita supunerea. Un singur lucru lipseste in lume:
ascultarea. Setea de instructie este deja o sete aristocratica.
Cum apare familia sau dragostea, apare indata si dorinta de
proprietate. Vom ucide aceastd dorinta: vom slobozi betia,
intriga, denuntul; vom dezlantui un dezmd{ inimaginabil;
orice geniu il vom inabusi incd in fasa, vom reduce totul la
un singur numitor, egalitate deplina. «Am invétat o meserie
si suntem oameni cinstiti, n-avem nevoie de nimic altceva»,
iata raspunsul recent al muncitorilor englezi. Este necesar
numai necesarul, iatd deviza globului terestru de acum
incolo. Dar va fi nevoie si de convulsii: de asta vom avea grija
noi, guvernantii. Sclavii trebuie sa aiba guvernanti. Ascultare
depling, depersonalizare deplina, dar o data la treizeci de ani
Sigaliov dezldntuie si o convulsie, si lumea incepe brusc sa se
devoreze reciproc, pand la o anumitd limita, si numai pentru
a evita plictiseala. Plictiseala este un sentiment aristocratic;
sigaliovismul nu admite dorinte. Dorinta si suferinta sunt
pentru noi, iar pentru sclavi sigaliovismul.

— Pe dumneata personal te excluzi? ldsa Stavroghin sa-i
scape iar.

— §i pe dumneata. Stii, ma batea gandul sa predau lumea
papei. Lasa-l sa iasa pe jos si descult si sa se arate multimii:
«latd, adica, in ce hal m-au adus!» si toatd omenirea il va urma,
inclusiv ostirea. Papa e sus, noi in jurul sau, iar dedesubt
sigaliovismul. E nevoie numai ca intre papd si Internationale
sd intervind o intelegere; si asa va fi. Mosnegutul va consimti
imediat. De altfel, nici nu ar avea altd iesire, tine minte ce-ti
spun (...)”

In roman apare acest personaj, Kirilov, un filosof care
a ajuns la concluzia ca din moment ce nu existd Dumnezeu,

atunci trebuie ca omul este un zeu. Iar dacd omul este un zeu
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trebuie sd faca ceva prin care sda demonstreze cd este zeu. Nu
poti trdi o viatd obisuita. Ca urmare, trebuie sa faci un lucru
iesit din comun. Trebuie sa fie ceva absolut si care sd arate
cd ai putere asupra ta. Desigur ca principalul argument care
demonstreaza cd ai putere asupra ta este sa-ti iei viata. De aceea
pentru a demonstra cd este zeu — omul trebuie sd se sinucida.
Aceasta este logica. Pentru noi, in traditia crestind, nu are
niciun sens. Omul este nebun. Dar are foarte mult sens, daca
s-a pierdut traditia, si odata ce ai respins crestinismul, devine
ceva foarte logic.

»Sunt obligat sa afirm necredinta, continua sa se
plimbe prin camerd Kirillov. Pentru mine nu exista o idee
superioard aceleia cd Dumnezeu nu existi. In sprijinul
meu std istoria omenirii. Omul n-a facut altceva decat sa-
si ndscoceasca un Dumnezeu, pentru a putea trai fara sa se
ucidd; in aceasta consta intreaga istorie universald de pana
acum. Sunt primul in intreaga istorie universala care n-am
voit sd-mi ndscocesc un Dumnezeu. Sa se afle acest lucru o
data pentru totdeauna.”

,,T‘gi dai seama acum cd salvarea tuturor sta in a demonstra
aceastd idee. Cine s-o demonstreze? Eu! Nu inteleg cum a putut
panad acum un ateu, stiind cd nu existd Dumnezeu, sa nu se
omoare imediat? Si-ti dai seama cd nu exista Dumnezeu si
sa nu-ti dai seama imediat cd tu insuti ai devenit prin aceasta
Dumnezeu este o ineptie, altminteri te omori imediat. In
momentul cdnd ai ajuns insa la aceasta constiin{d - tu esti
domn si impdrat si nu te vei omori, ci vei trdi in gloria cea mai
sublima. $i numai acela care a ajuns primul constient de aceasta
trebuie sa se omoare singur neaparat, altfel cine va incepe si
va demonstra? Eu ma voi omori negresit pentru a incepe si a
demonstra. Eu sunt deocamdata Dumnezeu fard voie si sunt
nefericit pentru ca sunt obligat sa-mi afirm vointa suverana
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absolut libera. De aceea omul a fost pana acum atat de nefericit
si de sdrac, pentru cd s-a temut sd-si afirme punctul capital, al
vointei absolut libere, si se manifesta astfel numai periferic, ca
un scolar. Sunt foarte nefericit pentru cd ma tem groaznic. Frica
este blestemul omului... Dar imi voi afirma libertatea absoluta de
vointd, sunt obligat sa cred ca nu cred. Voi incepe si voi termina,
si voi deschide portile. Si voi salva. Numai acest lucru ii va salva
pe toti oamenii si in generatia urmatoare chiar ii va regenera
fiziceste; pentru cd in infétisarea lui fizica de acum, dupd cum
mi-am dat eu seama, omul nu poate exista fira Dumnezeul
anterior. Timp de trei ani am cautat atributul dumnezeirii mele
si l-am gdsit: atributul dumnezeirii mele este Vointa suverana,
absolut libera! Iata tot ce as putea sa-mi demonstrez, in
punctul esential, nesupunerea si totodata libertatea mea noua
infricositoare. Pentru ci este intr-adevir infricositoare. Imi
pun capat zilelor, ca sa-mi afirm nesupunerea si libertatea mea
cea noud infricosdtoare.”

In cele din urmd, datoritd naturii umane, Kirilov se
teme sd se sinucida si ezitd mereu, dupad care apare un personaj
precum Verhovenski, care se foloseste de aceastd teorie si
incearca sa-l1 convinga sa se sinucidd pentru ca apoi sd dea
vina pe altcineva. Obiectivul sau era crearea unor dezordini
prin care grupul siu revolutionar si preia puterea. Intr-un
final il convinge.

»Bine, dd-i drumul, sinucide-te. Semneaza aceasta hartie
care spune Jos cu capitalistii! si altele, dupa care sinucide-te. Eu
ma duc chiar acolo si tin usa deschisa pentru tine.”

Kirilov ii raspunde: ,Nu, nu pot. Trebuie sa o fac pe o
scend mare. In fata tuturor.” ,Nu, nu, fi-o in liniste aici. Nota
este deja scrisd”.
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In cele din urmi il determina si se sinucidd. Iar tipul
acesta de oameni sunt astazi peste tot, printre noi.

»Crimd si Pedeapsd” este un roman despre un om care
dorea sd treaca dincolo de bine si rau, care ucide pentru o idee
- ideea napoleonianad sau a supraomului - sfarsind in pocdinta
si indreptandu-se spre viata crestineasca.

Desi o mare parte din roman se petrece inainte ca
protagonistul sd ucida, el se gandeste constant ca ar trebui sa
o faci, si il obsedeazd aceastd idee, in fond, nietzscheana: daca
Dumnezeu nu existd, atunci totul este permis. Aceasta idee are
o dimensiune filosofica si una politicd, dar din punct de vedere
crestin inseamna ca eu pot face tot ceea ce vreau.

Personajul Raskolnikov se tot gandeste la Napoleon. Un
om venit de jos care ajunge conducdtorul unei tiri si are dreptul
sd ucida pe cine vrea, doar pentru ca el conduce tara. Acest fapt
il asazd in categoria supraoamenilor.

Este dihotomia intre imparatia lumii de aici si imparatia
lui Hristos. Potrivit imparatiei lui Hristos, noi toti trebuie sa
fim smeriti in fata lui Dumnezeu. Potrivit filosofiei lumesti, a
puterilor acestei lumi, existd unii oameni puternici. Dacd esti
puternic, ai dreptul sa-i calci in picioare pe ceilalti.

In opinia Iui Machiavelli, guvernele pot comite
nedreptati catd vreme printul detine puterea. In opinia lui
Nietzsche, poti face tot ceea ce vrei cata vreme esti unul
dintre acei supraoameni.

Raskolnikov are parte de aceste dialoguri agonizante cu
sine insusi. Se duce s o viziteze pe femeia pe care intentioneaza
sa o ucida. Observa cum se comporta. Da tircoale, se gandeste
cum va face crima, unde se duce victima, unde isi tine banii.
Apoi mai este a doua femeie, sora ei, nu-i asa? In mintea sa
incepe sa se infiripe ideea cd e o femeie detestabild, o insecta.

Toate aceste ganduri necrestinesti provin din idei
rationaliste de extractie apuseand. Puteti observa acelasi lucru
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cu teoria lui Marx, si anume ca poti face ceea ce vrei cat timp
preiei puterea si ii determini pe oameni sa fie violenti.

In timp ce revolutia continud si oamenii se ucid unii pe
altii, violenta se perpetueaza. Din acest motiv, ei devin unelte
pentru revolutie si vor fi folositi ca niste obiecte. Ne aflam la
polul opus crestinismului.

In cazul lui Raskolnikov constiinta lui este unde
trebuie. Nu are cum sd i se opuna si din acest motiv tot amana
si se acuza pe sine. ,,Esti atit de slab ca nu o poti face?”, se
tortureaza el. ,Se presupune cd esti un supraom si nu poti sa
o faci, nu poti si duci treaba la capit!” Intr-un final trece la
fapte si face crima. Cred cd a ezitat dacd ar trebui sa le ucida pe
ambele femei sau doar pe una. Insa cealaltd femeie da buzna in
ultimul moment, iar el, desi nu dorea sa o ucida, se hotaraste
sd 0 omoare si pe ea. Dupa care se blocheaza. Nu ia foarte
multi bani, doar cativa, si devine atat de isteric incat se duce
sa-i ascunda.

Apoi incep chinurile constiintei. Dacd este supraom ar
trebui sd se simta complet rece si calm. Victima era doar o
muscd, un fel de insectd. ,,Nu trebuia sa mai traiasca, iar eu sunt
Supraomul. Md voi pregiti la facultate pentru a ajuta ca ideile
apusene si patrundi in Rusia si sa o lumineze”. Intre timp, ins3,
constiinta lui Raskolnikov a inceput sd functioneze din ce in ce
mai acut, iar el nu poate intelege de ce nu are liniste. La inceput
se invinuieste ca nu a luat destui bani. Dar apoi, se intampla
ceva in interiorul lui care ii arata ca aceasta constiintd plantatd
de Dumnezeu si ingrijitd de Biserica Ortodoxd nu poate fi
redusa la tdcere.

Incepe o luptd teribili intre el si detectivul care
investigheaza cazul. Raskolnikov nu stie niciodatd daca
politistul stie cd el a ficut-o, daca il suspecteazd pe el sau pe
altcineva, etc. Fara mustrarea constiintei, nu ar avea genul
acesta de probleme.
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Pandlaurmase dovedeste ca detectivul nu asteaptd altceva
decét ca el sa marturiseasca. Iar intr-un final, Raskolnikov il
intreaba ,,Cine crezi cd a facut-o? Spune-mi.”

La care politistul ii spune: ,,Cum cine? Tu ai omorat-o,
dar eu astept ca tu sd vii de unul singur si sd marturisesti”.

Raskolnikov aproape ca innebuneste. Ce ar trebui sa faca
acum? Sa dispard?

Dupa care, o intalneste pe Sonia, o prostituatd, parte
din drojdia societatii. De ce s-a facut prostituatd? Pentru ca
trebuia sa-si intretind mama. Nu vroia sd o faca, pentru ca
era crestind, dar a trebuit. Era singura cale prin care putea
obtine bani. Iar ea va fi cea care il va salva pe el, cel amagit de
ideile occidentale. Raskolnikov incepe sd vorbeascd cu ea, iar
ea ii arata Evanghelia. ,,Oh, orice, dar nu Evanghelia!” Ea ii
vorbeste despre Iisus Hristos si, incetul cu incetul, inima lui
incepe si se inmoaie. Intr-un final se duce la ea, spre sfarsit
cred, pentru a se hotari daca sa se predea sa nu.

»Ce sd fac? Ma vor trimite in Siberia si voi fi terminat”.
Dar Sonia ii rdspunde ca va veni cu el in Siberia. Raskolnikov
se duce gandindu-se cum poate fi cineva din drojdia societatii
cladit astfel si, mai mult, sa-1 iubeasca pe el. Sa mearga in Siberia
cuel!

Intr-un final, el este atat de coplesit, incit cade in genunchi
in fata politistilor si le spune: ,Eu am ficut-o! Omorati-ma,
luati-ma de aici!”

Este un moment foarte puternic, dar care exprima
temperamentul rusesc.

Sonia reprezintd un caz interesant, deoarece ea si-a
pastrat Ortodoxia, crestinismul, chiar dacd din punctul de
vedere al faptelor era o pacatoasd. Nu se putea impartasi fiind
mereu in pacat. Curatia crestinismului a ramas in ea, desi era
0 pacitoasa, ba poate chiar s-a intensificat deoarece stia ca nu
este bund, ca e drojdia societdtii, o femeie fara sperantd. Dar

284



Sensul Revolutiei

cu toate acestea L-a pastrat pe lisus Hristos si din acest motiv
putea predica Evanghelia acestui in aparenta sofisticat student,
cu idei inalte, caruia ii topeste, in cele din urma, inima si il
converteste. Apoi ni se spune cd au mers in Siberia, este descris
putin din viata lor acolo, dar aflam ca deja este o alta poveste.
Nu ni se spune ce s-a intamplat acolo. Dar scriitorul, la randul
sdu, a mers in Siberia intorcandu-se de acolo convertit.

Probabil ca este cea mai desdvarsitd creatie a lui
Dostoievski.

Marele Inchizitor

Romanul ,,Fratii Karamazov” critica aceeasi mentalitate
apuseana rece si contabiliceascd. Ivan Karamazov filosofeaza
despre Marele Inchizitor, prezentat ca fiind ideea sa. Dar,
apropo, Dostoievski nu nelasa niciun dubiuin privinta faptului
cd exista un mic omulet langd burlanul sobei lui Ivan care tot
vine la el. Este o imagine a diavolului care ii tot furnizeaza idei
minunate. Ivan are o discutie cu Aliosa, mezinul familiei, cel
care doreste un crestinism adevarat si care 1i vede pe fratii sai
cum se chinuie. Fratii nu au pace, in timp ce tatdl lor este un
pungas de moda veche.

Filosofia lui Ivan Karamazov

— In primul rand ca si nu dezmint firea mea ruseasci:
discutiile care se poarta la noi in jurul acestui subiect sunt in
genere pur si simplu absurde. In al doilea rand, cu cit un lucru e
mai absurd, cu atat are mai multe sanse sa se apropie de fondul
unei probleme. Cu cat e mai absurd, cu atat este mai evident.
Absurditatea este simpld si concisd, in timp ce inteligenta
recurge la tot felul de subterfugii si ascunzisuri. Inteligenta
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este vicleana, iar absurditatea — sincerd si naivd. Adineauri,
bunaoara, marturisindu-ti disperarea mea, cu cit am cdutat
sa ti-o ardt in toata absurditatea ei, cu atat am fost parcd mai
castigat.

— Poti sa-mi explici si mie de ce ,nu accepti lumea
aceasta”? il intrebd Aliosa.

— Fireste, nu-i nici un secret la mijloc, aici chiar
intentionam sa ajung. Fratiorul meu drag, s stii ca nu vreau nici
sd te corup, nici sd-i zdruncin cumva convingerile, dimpotriva,
poate ca dorinta mea este sd ma lecuiesc prin tine.

Razvratirea

— Trebuie sa-ti marturisesc incd ceva, urma Ivan. Eu
n-am putut niciodatd sd pricep cum e posibil sa-{i iubesti
aproapele. Fiindca, cel putin asa mi se pare mie, tocmai pe acela
care-{i este mai apropiat nu poti sd-1 iubesti decat, cine stie, doar
asa, de la distanta. Am citit undeva despre Ioan cel Milostiv (un
sfant) ca, venind la el intr-o zi un ins flaimand si rebegit de frig
si rugdndu-l sa-1 incalzeasca, sfantul l-a culcat cu el in pat si,
imbratisandu-l, i-a suflat in gura puturoasa, fiindca bietul om
patimea de nu stiu ce boala cumplitd. Ei, uite, eu sunt convins
cé toate faptele astea savarsite de el pornesc dintr-o inclinatie
morbida, un fel de isterie, ca sfantul n-a fost sincer, dragostea lui
fiind dictatd de datorie, o peniten{a pe care si-a impus-o singur.
Nu poti iubi un om decat daca-si ascunde fata; e destul sa-i vezi
chipul, ca dragostea sa dispara pe loc.

— Stiu, fiindca ne-a vorbit si parintele Zosima despre asta
si nu numai o data, observa Aliosa; de multe ori, zicea dansul,
infatisarea e o piedicd in calea dragostei fatd de semeni pentru
unii oameni care n-au ajuns incd sa cunoascd viata. Exista, totusi,
pe lume atata dragoste, Ivan si dragostea asta, stiu bine, se apropie
foarte mult de cea a lui Hristos, te rog sa ma crezi pe cuvént...
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— Eu, ce sd-ti spun, n-am cunoscut incd si nici nu pot
sa pricep asa ceva- si ca mine sunt mulfi. Se pune intrebarea
daca asta se datoreste unor deficiente innascute sau e ceva
inerent firii omenesti. Dupd mine, dragostea crestineasca fatd
de aproape este un miracol imposibil pe pamant. Hristos a fost
Dumnezeu. Adica ceea ce nu suntem noi. S presupunem, de
pildd, cd eu ag avea o suferinta addncd; nimeni altul insa n-o
sa-si poatd da seama vreodata cat sufar, pentru ca este altul,
nu eu, si, in afard de asta, foarte rar intalnesti un om care sa
admitd cd semenul lui poate fi un martir (ca si cum ar fi cine
stie ce titlu de noblete!). Si stii de ce nu vrea sa admitd? Pentru
simplul motiv ca, sa zicem, miros urét, sau mutra mea i se pare
stupida, ori pentru cad odata, nu mai stiu cdnd, l-am célcat pe
picior. Si apoi, sunt suferinte si suferinte: o suferinta umilitoare,
pentru mine degradanta, cum ar fi, de pildd, foamea, poate mai
degraba sa trezeascd mila cuiva; dacd insd suferinfa mea este de
un ordin superior, bundoara daca, sd zicem, as avea de patimit
pentru o idee, prea putini ar fi dispusi sa-i dea crezamant si asta
doar in cazuri extrem de rare, pentru cd, uitindu-se la mine,
ar constata ca n-am chipul pe care, dupa parerea lor, ar trebui
sa-1 aiba omul sortit sa sufere in numele unei idei. $i asta ajunge
ca sa-mi retragd pe loc bunavointa lor si fii sigur ca n-o fac
din rautate, nu, catusi de putin! De aceea, cred eu, cersetorii
si, mai ales, boierii scapatati n-ar trebui sd scoatd niciodatd
capul in lume, multumindu-se sd ceard de pomana prin gazete.
Teoretic, fireste, poti sd-ti iubesti aproapele, dar numai asa, de
la distanta, niciodata insd cand e-n preajma ta. Daca totul pe
lume s-ar petrece asa ca pe scena, ca intr-un balet, unde milogii
apar costumati in zdrente de matase si dantele rupte si cersesc
dansand cu cea mai desavarsitd gratie, atunci ai putea cel putin
sa-i admiri. Sa-i admiri, insd nu sa-i si iubesti. Dar cred ca
m-am cam intins la vorba. Tineam oricum sa-{i impartasesc
punctul meu de vedere. As fi vrut si-ti vorbesc despre suferinta
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omeneasca in genere, dar poate cd-i mai bine sa ne limitim
numai la suferinele copiilor. In felul acesta, argumentatia mea
o s se reduca, probabil, cam la o0 zecime din ceea ce ar fi trebuit
sd fie, dar e mai bine totusi sa ne oprim numai asupra copiilor.
Este in dezavantajul meu, bineinteles, dar n-are a face. In primul
rand, copiii iti sunt dragi, chiar daca-i ai tot timpul langa tine,
chiar dacé-s nespalati sau urati (desi mi se pare cd nu exista copii
urati). Si, pe urmd, nu-mi face placere sa vorbesc despre adulti
nu numai pentru cd sunt respingétori si nu merita sd fie iubiti,
dar si pentru cd apasa asupra lor un pécat: acela de a fi muscat
din marul oprit, de a fi ajuns astfel s cunoasca binele si raul. As
spune ca si astdzi incd se mai infrupta din marul oprit. Pe cand
copilasii n-au apucat sa se infrupte din el si deocamdata nu au
nici un pacat. Tie iti plac copiii, Aliosa? Stiu cé-ti plac si sunt
convins ca ma intelegi de ce nu vreau sa-{i vorbesc decat despre
ei. Si daca sufera atat de crunt pe lumea asta, este pentru ca
sunt sortiti, probabil, sa ispdseasca pacatele savarsite de parintii
lor, atunci cdnd au muscat din mar; asta inca e o explicatie
metafizica, pentru care sufletul unui pdmantean nu poate avea
nici o intelegere. Nu se poate ca un nevinovat — un biet prunc
neprihdnit - s sufere pentru altii. N-o sa-ti vina poate sd crezi,
Aliosa, dar sa stii cd-mi sunt nespus de dragi copiii. Sd observi
cd tocmai oamenii cruzi, patimasi, sangerosi, ca de-alde noi,
astia din neamul Karamazovilor, iubesc uneori din toatd inima
copiii. Vezi tu, copiii, cat sunt incd prunci, adicd pana pe la vreo
sapte ani, bundoara, se deosebesc teribil de oameni: parca ar fi
niste fiinte complet diferite, inzestrate cu alta fire. Am cunoscut
candva un talhar care asasinase familii intregi de-a lungul
carierei sale, patrunzand pe furis noaptea prin case sa jefuiasca
si care, printre alte victime, injunghiase si cativa copii. Curios e
insd cd, la puscarie, prinsese dragoste de ei. Tot timpul nu facea
decét sa stea la fereastra si s se uite la copiii care se jucau prin
curtea inchisorii. Ba chiar il obisnuise pe unul dintre ei - un
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prichindel, uite, atatica — sa se apropie de ferestruica lui si cu
timpul piciul ajunsese sa se imprieteneasca cu el... Tu nu stii
pentru ce iti spun toate astea, Aliosa? Md doare capul ingrozitor
si nu stiu de ce ma simt atat de deprimat...

— Ai un aer ciudat, se nelinisti Aliosa, parca nu esti in
apele tale.

— Nu de mult, la Moscova, un bulgar mi-a vorbit, urma
Ivan Fiodorovici fard si-i dea ascultare, despre atrocitatile
savarsite de turci si cerchezi in Bulgaria de teama unei rdscoale
generale a slavilor; trec totul prin foc si sabie, violeazd femeile,
omoard copiii, tintuiesc prizonierii de garduri, petrecandu-
le cuie prin urechi, si-i lasa asa toata noaptea, ca a doua zi
sa-i atarne cu latul de gat si asa mai departe; niste grozavii
cé ti se face parul maciuca. Am auzit spuniandu-se uneori ca
omul e crud ,ca o fiard”, ceea ce, dupd mine, este o nedreptate
strigatoare la cer si o insultd pentru bietele jivine; nici o fiard
de pe fata paméntului nu se poate compara in privinta asta cu
omul, a carui cruzime aproape ca atinge perfectiunea. Un tigru
se multumeste sa-si sfasie si sa-si infulece prada, e tot ce stie el
sa facd. Nici prin minte nu i-ar trece, bunaoara, sa tintuiasca
oamenii de urechi, ldsindu-i sd se chinuie asa o noapte
intreaga, chiar dacd ar putea s-o faca. Turcii, mai cu seama,
simt o voluptate deosebita sa tortureze copiii, incepand cu cei
nendscuti pe care ii scot cu jungherul, spintecidnd pantecele ce
i-a zamislit si sfirsind cu pruncii pe care-i arunca in aer, ca sa-i
prinda apoi in varful baionetelor, sub ochii mamei. Pldcerea lor
cea mai mare era tocmai ca mama sa fie de fatd la spectacol.
Iatd insd o scend care mi s-a parut intr-adevar impresionanta.
Inchipuieste-{i un sugar in bratele maicé-sii, incremeniti de
spaima in mijlocul unui grup de turci care au tabarat peste
ei in casa. Ce crezi cd le da prin gand ticalosilor? Spune si tu
daca nu-i o figurd grozava: care mai de care mangéie pruncul
si se hlizesc la el ca sa-l facd sa rada si pana la urma reusesc,
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mititelul incepe sd radd. Atunci, unul dintre ei atinteste asupra
lui pistolul de la o distanta de o palma. Baietelul rade fericit
si intinde manutele, ddnd sa apuce jucdria aceea stralucitoare;
in momentul acela bestia apasa pe trigaci, slobozindu-i glonful
drept in fatd, si-i zdrobeste capsorul... Artistic, nu-i asa? Se zice
cd turcii se prapadesc dupa dulciuri...

— De ce-mi spui toate astea, fratioare?

— Stii ce cred eu? Daca diavolul nu existd si este numai o
nascocire a omului, atunci intr-adevar acesta l-a plasmuit dupa
chipul si aseménarea lui.

— Adica la fel ca pe Dumnezeu...

— Te pricepi sa intorci vorba, cum zice Polonius in
Hamlet, incepu a rade Ivan. Gata, m-ai prins, n-am incotro, ba
chiar imi pare bine! Dar frumos mai trebuie sa arate Dumnezeul
asta al tdu dacd omul l-a plasmuit dupa chipul si aseméinarea
sa! M-ai intrebat de ce-ti spun toate astea?... Vezi tu, sunt mare
amator de curiozitati, pe care-mi place sa le colectionez - fie cd
le gasesc prin ziare, fie cd-mi notez ce mi se povesteste, asa cum
se intampla. Existd, bundoara, tot felul de anecdote picante, din
care am reusit sa-mi alcdtuiesc o colectie destul de frumoasa.
Turcii, fireste, nu puteau nici ei sa lipseasca, dar ei sunt de pe
alte meleaguri. Cunosc insa unele cazuri autohtone, poate ceva
mai interesante decat ale turcilor. Stii, la noi, bétaia, nuielele si
biciul sunt la mare cinste, bataia este ceva national; unde s-a
pomenit la noi sd tintuiasca cineva un om de urechi? Oricum,
de, se cheamd cd suntem europeni, dar nuielele, biciul sunt
specialitatea noastra si pentru nimic pe lume n-am renunta la ele!
Se pare cd in strdindtate bataia a iesit din uz. Nu stiu, poate acolo
moravurile s-au imblanzit, sau legile au fost in asa fel intocmite,
incat nimeni sd nu-si mai permitd a croi bice pe spinarea cuiva,
dar, ca sd suplineascd aceastd lacuna, oamenii au inlocuit bicele
cu altceva, tot asa specific national, atat de specific, incat la noi ar
pérea absolut imposibil, desi se zice ca ar fi inceput sd prinda si
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aici, maiales de cand cu prozelitismul religios din inalta societate.
Am acasa o brosura incantatoare, tradusa din limba francezd, in
care se povesteste o intamplare destul de recenta petrecutd acum
vreo cinci ani, cdnd a fost executat la Geneva un criminal, un
anume Richard, un tilhar pare mi-se, de vreo doudzeci si trei de
ani, care, inainte de a se urca pe esafod, s-a pocdit, intorcanduse
in sanul bisericii crestine. Numitul Richard era un copil din flori,
pe care parintii il dadusera de suflet, cam pe la varsta de sase ani,
unor tarani de la munte, niste ciobani elvetieni, care-1 luasera sa-1
creascd numai ca sd-1 pund la munca. Baiatul crescuse, asadar, ca
un pui de fiard, fira sa fi invatat nimic; ba, mai mult chiar, inca
de cand implinise sapte anisori, ciobanii il trimisesera cu turma
la pascut, pe ploaie si pe frig, aproape golas si mai mult flamand
decat mancat. Nu mai e nevoie sa-ti spun ca nici unuia dintre ei
nu-i pasa de bietul copil si nu simfea nici un fel de mustrare de
cuget, dimpotrivd, fiecare se socotea indreptatit sa nu-i poarte
de grija, de vreme ce Richard le fusese dat pe veresie, asa, ca un
lucru oarecare, si, deci, nu vedeau pentru ce ar fi obligati sa-i dea
de méncare. Richard spune in marturisirea lui ca in anii aceia,
aidoma fiului risipitor din Evanghelie, jinduia dupd laturile pe
care ciobanii le dadeau porcilor pusi la ingrasat pentru vanzare;
béiatul n-avea insa parte nici macar de atat, si-1 bateau de cate ori
sterpelea din hrana pentru porci. Asa isi petrecuse el copilaria si
adolescenta, pana cind, crescand si prinzand puteri, se apucase
de furat. Sdlbaticul isi agonisea painea muncind cu ziua la
Geneva, ca sa cheltuiasca tot castigul pe bauturd, trdia in rand cu
drojdia societatii si pana la sfarsit a ajuns sa asasineze un batran
ca sd-] jefuiasca. A fost prins bineinteles, judecat si condamnat
la moarte. Prin partea locului sentimentalismul nu prea are
ciutare. In puscirie, Richard a fost luat in primire de preoti si
de membrii diverselor asociatii crestine, de tot felul de cuconite
insufletite de simtdminte filantropice si asa mai departe. L-au
invatat sd citeasca si sd scrie, i-au tdlmacit cuvantul Evangheliei
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si atata l-au catehizat si l-au dascalit, l-au tocat la cap si i-au
impuiat urechile, cd pand la urma l-au facut si-si marturiseasca
solemn crima.”

»Ce-mi pasd mie cd nu exista vinovati si ca sunt constient
de lucrul acesta! Eu am nevoie de razbunare, altminteri
simt c-am sa md distrug singur. Si razbunarea asta sa nu se
infaptuiasca cine stie pe ce lume, undeva, in infinit, cine stie
cand, ci chiar aici, pe pamént, s-o pot vedea cu ochii mei! Am
crezut in ea si vreau s-o vad cu ochii mei, iar daca la ceasul
acela s-ar intdmpla sd fiu mort, vreau sd ma scol din mormant,
cdci mi-ar parea nespus de rdu si se petreacd totul fara mine.
Doar n-am suferit ca sa ingras cu fiinfa mea, cu ticalosiile si
suferintele mele, pamantul pe care va inflori armonia viitoare,
ca sa se bucure de ea mai stiu eu cine! Vreau sa vad cu ochii mei
ciuta tolanindu-se alaturi de leu si victima imbréatisandu-1 pe
cel care a injunghiat-o. Vreau sa fiu de fatd atunci cdnd lumea
va apuca sa afle, in sfarsit, pentru ce a fost tot ce a fost inainte.
Dorinta asta sta la temelia tuturor religiilor de pe lume si eu
sunt un om credincios. Dar copilasii, cum ramane cu ei? latd o
problema pe care eu, unul, i{i marturisesc, nu ma simt in stare
s-o rezolv. Iti repet pentru a nu stiu cita oari: existd nenumairate
probleme; eu insd m-am oprit numai asupra copiilor, deoarece in
cazul lor lucrurile despre care ti-am vorbit apar cu o limpezime
incontestabild. Ascultd, dacd toatd lumea trebuie sd sufere
pentru a rascumpara prin suferintd acea nepieritoare armonie,
ce cautd aici copilasii, explicd-mi si mie, te rog. In ruptul capului
nu pot sd inteleg pentru ce sunt sortiti sa sufere si ei si de ce
armonia trebuie neaparat platita cu pretul suferintelor lor? De
ce trebuie sd ajunga si ei baligar, sd ingrase cu faptura lor, spre
binele nu stiu cui, pimantul pe care va inflori armonia viitoare?
Imi pot explica, bunidoara, solidaritatea intru picat a oamenilor,
dupé cum imi pot explica si solidaritatea lor in razbunare, dar
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nu vad cum solidaritatea intru pacat se poate extinde si asupra
pruncilor si dacd este adevarat ca si ei sunt rdspunzatori,
deopotrivd cu parintii, pentru farddelegile savarsite de acestia,
asa ceva, crede-md, depaseste intelegerea mea, e un adevar ce
nu apartine acestei lumi! Probabil un mucalit ar putea si-mi
riposteze ca in orice caz pruncul va creste cu timpul si va savarsi
la randul sau destule pacate, dar ce ne facem atunci cu bdietasul
acela de opt anisori rupt in bucati de dulai? O, Aliosa, zdu, nu
vreau sd hulesc divinitatea! Imi dau seama ce cutremurare va fi
in tot universul cand tariile ceresti si toatd suflarea piménteasca
isi vor uni glasurile ridicind un imn de slava, cand tot ce este viu
sau care a trait cAndva pe lume va striga: ,, Drept esti tu, Doamne,
pentru cd judecatile tale s-au dat pe fata!” Fiindca atunci cand
mama se va imbratisa cu calaul copilasului ei, cu cel care a
asmutit copoii asupra lui si catesitrei, inlacrimati, vor marturisi
in gura mare: ,Drept esti tu, Doamne!”, desigur, vom f1 atins
treapta cea mai inaltd a cunoasterii si totul se va lamuri. Ei, uite,
aici este buba, tocmai cu gandul dsta nu pot sa md impac! §i,
cat timp mai sunt inca pe lume, ma grabesc sa iau masuri. Vezi
tu, Aliosa, daca intr-adevdr mi-o fi dat sa apuc vremea aceea,
sau dacd am sd ma scol din mormant atunci ca sa ma conving
cu ochii mei, in clipa cand mama il va imbratisa pe gadele
copilului, se prea poate sd strig si eu intr-un glas cu ea: ,,Drept
esti tu, Doamne!” Eu insa nici atunci n-as vrea sa fac asemenea
marturisire. Cat mai e timp, deci, caut sa-mi iau toate masurile
de aparare si de aceea sunt hotdrat sa renun{ cu desavarsire la
acea supremd armonie. Fiindcd armonia aceasta nu merita nici
macar o lacrimioara varsatd de bietul copilas chinuit, care se
bétea cu pumnisorii in piept intr-o cusca imputita, rugandu-se
lui ,Doamne, Doamne” si vdrsand siroaie de lacrimi, pe care
nimeni, nimeni nu le-a rdscumpérat! Nu merita, de vreme ce
lacrimile lui au ramas nerdscumpdrate. Si trebuie neaparat sa se
gaseascd o compensatie, altminteri nu poate sd existe armonie.
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Dar cum, te intreb, in ce fel le rascumperi? Mi se pare un lucru
imposibil. Razbunandu-le? La ce mi-ar folosi razbunarea, ce
sa fac, oare, cu iadul in care sunt azvarliti calii, ce mai poate
indrepta iadul dupa ce acestia au fost de-acum supusi la cazne
si au murit in chinuri? Ce fel de armonie mai poate fi aceea,
atata timp cat admitem focul gheenei? Dorinta mea e sd iert si sd
imbratisez pe toatd lumea, nu vreau sa mai patimeasca nimeni.
Iar daca suferintele copiilor sunt sortite sd se adauge noianului
de suferinte necesare pentru rascumpdrarea adevarului, declar
de la bun inceput cé tot adevarul lumii nu merita a fi platit cu
asemenea pret. Nu vreau, in definitiv, ca mama sd-1 imbrétiseze
pe ucigasul odorului ei, pe cel care a pus cainii sa-1 sfasie! Fiindca
nu are dreptul sa-lierte! Din partea ei, n-are decat sa-l ierte daca
vrea sd treaca peste nemarginita durere a inimii ei de mama,
absolvindu-l pe cdlau; nu are insa nici un drept si-1 absolve in
numele copilului ei sfasiat de copoi, nu are dreptul sa-l ierte pe
ucigas, chiar dacé insusi copilul ei i-ar cere s-o faca! Si, daca
asa stau lucrurile, daca nu-i e ingdduit sa acorde aceasta iertare,
atunci unde mai este armonia? Existd, oare, in toatd lumea
asta o singura fiinta care sa poata si care sd aiba si dreptul de a
ierta? Nu vreau sa primesc deci armonia, din dragoste pentru
omenire nu vreau s-o accept. Mai bine s raman cu suferintele
nerazbunate. Prefer sd raman nerazbunat, chiar dacd nu am
dreptate, fara a fi apucat sa gasesc impécarea sufletului meu
mistuit de revoltd. Si apoi, cred ca s-a pus un pret exagerat pe
aceastd armonie, biletul de intrare e prea scump pentru punga
noastrd. De aceea mad si grabesc sa-l restitui. Si, dacd vreau sa
fiu un om intr-adevar cinstit, sunt dator sa-l restitui cat mai
curand. Ceea ce si fac. Asta nu inseamnad ca nu accept existenta
lui Dumnezeu, Aliosa; ma multumesc doar sa-i dau inapoi cu
tot respectul biletul meu de intrare.

— Asta e razvratire.. Murmurd cu ochii in padmant
Aliosa.
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— Raézvritire? N-as fi vrut sa aud din gura ta cuvantul
asta, rosti Ivan apdsat. Crezi tu ca ar putea cineva sd traiasca
tot timpul in razvratire? Ei uite, eu asa vreau sa traiesc. Te rog
staruitor sa-mi raspunzi cinstit la o intrebare: inchipuieste-{i ca
ti-ar fi dat sa cladesti cu mana ta destinul omenesc spre fericirea
tuturor, ca lumea sd se poata bucura in sfarsit de liniste si pace,
dar cd, pentru a ridica aceastd constructie, trebuie neaparat, e
absolut necesar sd ucizi in chinuri o singura faptura plapanda,
bundoara pe copilasul acela care se batea cu pumnisorii in piept,
sa pui la temelia constructiei lacrimile lui nerdzbunate. Spune,
ai accepta in aceste conditii sa fii tu arhitectul? Marturiseste
cinstit!

— Nu, n-as accepta, rosti incet Aliosa.

— Al putea sa concepi cd oamenii pentru care vrei s-o
durezi ar accepta sa primeasca o fericire ce-si trage obarsia din
sangele nevinovat al micului martir si crezi tu cd, primind-o, ei
ar putea sa fie pururea ferici{i?

— Nu, n-as putea sd concep asa ceva. Apoi, deodata i se
aprinse o lumina in ochi: Frate, vorbi Aliosa in continuare, m-ai
intrebat adineauri daca existd pe lumea asta o singura fiinta care
sa poatd si sd aiba dreptul de a ierta? Fiinta aceasta existd, sa stii
si poate sd ierte totul si sd-i ierte pe toti, da, da, pe toti si toate
pentru tot, fiindca ea insasi si-a daruit sangele nevinovat pentru
toti si pentru toate. Si tu o cunosti, ea este intr-adevar temelia
cladirii de care vorbeai, cdtre ea se vor ridica glasurile tuturor
spre a-I spune: ,,Drept esti tu, Doamne, pentru ca judectile tale
s-au dat pe fata!”

— Aha, El, unicul neprihanit si sangele Lui! Nu, nu L-am
uitat, dimpotriva, ma miram tot timpul ca nu-L scoti din sertar
mai curand, potrivit bunului obicei al celor din tagma ta, care
in orice discutie se referd la El, in tot momentul. Am sa-{i spun
ceva, Aliosa, dar sd nu razi; acum vreun an am compus un
poem. Daca mai poti sa pierzi inca zece minute, {i-1 povestesc.
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— Al scris un poem?

— A, nu, nu l-am scris! rase Ivan. In viata mea n-am
imbinat nici doud rime. L-am plasmuit numai si am cdutat sa-1
memorez. L-am plasmuit in focul inspiratiei. Tu o sa fii primul
meu cititor, adica primul om care-l va auzi. Care autor s-ar
indura sa piardd o asemenea ocazie unica? (Ivan zambi.) Sa ti-1
povestesc sau nu?

— Te ascult.

— Poemul meu se numeste Marele inchizitor.

Marele Inchizitor

Ivan creeaza aceasta povestire a Marelui Inchizitor, gandit
afiun portret al lui Antihrist, inspirat insa de multe dintre ideile
Bisericii Romano-Catolice, care a produs Inchizitia si toatd
ideea de calcul al pécatelor, indepartand adevaratul crestinism
al inimii. Asadar, el plasmuieste aceastd idee revolutionara a
unei dictaturi in care oamenii primesc paine si circ, ba chiar
e posibil sd primeasca si un surogat religios, dar in realitate nu
exista viatd vesnica si nici Dumnezeu. Iar oamenii sunt prostiti
sd ramana tacuti...

»Apare acolo din senin, pe tacute, fard sa prinda nimeni
de veste si totusi, oricdt ar parea de ciudat, toata lumea isi da
seama cd este El. Pasajul acesta ar putea sd fie cel mai frumos
din tot poemul, cédci aratd cum se face cé toti L-au recunoscut.

Manat de o fortd irezistibila, poporul se strange in preajma
Lui, inconjurandu-L; clipa de clipa, mul{imea sporeste t{inandu-
se pas cu pas dupa Dansul. $i-n vremea asta, El trece tacut mai
departe, cu acelasi suras plin de indurare nemarginita. Soarele
dragostei arde in inima Lui si razele Luminii, Cunostintei si
Puterii, ce se revarsa din privirile Sale, raspandindu-se asupra
gloatei, trezesc in sufletul fiecaruia o iubire plind de osardie
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pentru Dansul. Cu bratele intinse, El ii binecuvanteaza pe toti
si simpla atingere a mainilor Lui, sau chiar numai a vesmintelor
Sale, are virtutea de a lecui orice betesug.

»lamdduieste-ma, Doamne, ca sd te pot vedea la fatal”
strigd spre el un batran orb din nascare, si-n aceeasi clipa solzii
ce-i acopereau ochii cad si orbul isi recapata vederea si poate
sa-L priveasca. Poporul plange si saruta pimantul pe care calcd
El. Copiii ii aruncd flori in cale, cantand si preamdrindu-l:
»Osana! El este!” zboard din gurd in gura zvonul prin multime.
»Nu poate fi decat El” Continuandu-si drumul, El nu-si
incetineste pasii decét in pridvorul Catedralei din Sevilla, unde
tocmai fusese adus cu plansete si jale un sicrias alb in care se
afld o fetita de sapte ani, singura fiicd a unui cetatean de frunte
din partea locului. Sumedenie de flori sunt presdrate peste
trupsorul neinsufletit.

»Lasa, cd El o sa-ti invie copila”, 1i striga norodul mamei
inldcrimate. Parohul catedralei, care iesise in pridvor si
intampine sicriul, priveste in jur mirat si se incrunta. Deodata,
mama pruncului mort scoate un geamat si se arunca la picioarele
Lui: ,Dacd esti intr-adevar tu, trezeste-mi la viata copila!” il
implora femeia cu bratele intinse spre dansul. Procesiunea de
inmormadntare se opreste in loc si racla este lasata jos in pridvor,
in dreptul lui. El isi coboara ochii cu mila si buzele lui soptesc
din nou, abia auzit: ,Talita, kumi!” si ,fata s-a sculat”. Copila
se trezeste, se ridica in capul oaselor din cosciug si se uita cu
ochi mari, nedumeritd, in jur. Un zambet i-a inflorit pe chip si
inca mai tine in mand buchetul de trandafiri albi cu care fusese
asezatd in sicriu.

Poporul freamata si plange cutremurat. Tocmai atunci
se intamplad sd treaca prin fata catedralei cardinalul, marele
inchizitor. Este un batrdn de aproape nouazeci de ani, inalt
si drept, cu fata suptd si ochii adanciti in orbite, niste ochi in
care incd mai tremurd o licdrire usoard, ca o scinteie. O, de
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asta datd cardinalul nu mai poarta odajdiile fastuoase cu care
l-au impodobit in ajun, in vizul mul{imii, in momentul cdnd
dusmanii credintei romane piereau mistuiti de flacarile rugului!
Nu, acum nu are pe el decat vechea lui rasa calugareascd, facuta
din panza groasi. In urma lui, la oarecare depirtare, pasesc
ajutoarele si servitorii lui, cu chipuri sumbre, straja lui ,sfanta”.
Oprindu-se in fata mulfimii, prelatul o cerceteaza din ochi de
la distanta. Vede tot: cosciugul depus la picioarele Lui si copila
inviatd din morti si deodatd se intuneca la fata. Sprancenele-i
carunte si dese se incrunta, si-n privirea lui scapara o lumina
sinistra. Ridicand bratul, cardinalul face semn strdjerilor sa-L
ia. Si atat de mare este autoritatea lui, atat de strunit si de plecat
este poporul, deprins sd i se supund fara a cracni, incat gloata se
dé in laturi din calea lor si, in mijlocul unei taceri mormantale,
garzile pun ména pe El si-L duc. Ca la o porunca, mulfimea
se pleacd pand la pamént in fata batranului inchizitor, care
o binecuvéinteaza si pleaca mai departe. Strdjile coboard cu
prizonierul in temnita boltita, sumbra si stramtd din cladirea
straveche, unde se tin sedintele tribunalului sfant. Ziua se stinge
si intunecimile noptii toride si ,,neinsufletite” invaluie Sevilia.
Aerul e inmiresmat ,,de lauri si lamai”.

In bezna groasd ce domneste in inchisoare, usa de fier
se deschide si marele inchizitor, purtand o lampa in mana,
patrunde incet induntru. Este singur; usa se inchide la loc in
urma lui. Batranul se opreste in dreptul usii, privindu-I lung, un
minut sau doud, drept in fata. Apoi se apropie de El pe indelete,
pune lampa pe masa si rosteste:

»1u esti? Tu? Neprimind insa nici un raspuns, se grabeste
sa adauge: Taci, nu spune nimic. Ce ai putea sd mai spui? Stiu
prea bine ce! Numai ca Tu n-ai dreptul sd mai adaugi nimic la
cele mdrturisite odinioard. De ce ai venit atunci sd ne tulburi?
Caci venirea Ta nu face decét sd ne tulbure, cred ca-Ti dai seama.
Stii Tu insa ce o sd se intample maine? Eu nu Te cunosc si nici nu
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vreau sa stiu dacd esti Tu acela sau semeni numai cu el; oricum
ar fi, maine am sa Te osandesc si am sa Te ard pe rug, ca pe cel
mai nelegiuit dintre eretici si ai sa vezi atunci cum norodul, care
azi ti-a sarutat picioarele, la un singur semn al meu, se va repezi
sd adune taciunii impréstiati in jurul rugului tdu spre a inteti
focul, stii tu asta? Da, poate ca stii”, raspunde tot el tulburat,
dus pe ganduri, cu ochii pironiti asupra detinutului.

— Zau, nu pricep, Ivan, ce inseamna asta... spuse zambind
Aliosa, care-l ascultase tacut pana atunci. E numai o simpla
fantezie sau e vorba de o eroare din partea béatranului, de un
absurd quiproquo.

— N-ai decat sd alegi cea de-a doua alternativd, daca-{i
place, rase Ivan si daca realismul nostru contemporan a reusit sa
te acapareze in asemenea masurd, incat sa nu mai poti accepta
nimic ce tine de domeniul fanteziei, fie chiar un quiproquo, daca
vrei. Ce-i drept, continua el razdnd, batranul meu are noudzeci
de ani, i, cu ideea lui fix4, se prea poate sa-si fi pierdut mintile.
Cat il priveste pe detinut, infatisarea lui avea intr-adevar prin
ce sa-1 uimeasca. Dar tot asa de bine, in definitiv, ar putea sd
fie numai o halucinatie, vedenia unui mosneag de noudzeci de
ani in pragul mortii, cu imaginatia infierbantata de autodafeul
din ajun, cdruia ii cazusera jertfa o sutd de eretici. La urma
urmei insa, ce ne intereseaza pe noi daca-i un quiproquo sau
daca-i vorba de o fantezie gratuita? Batranul trebuie sd spuna,
in sfarsit, tot ce are de spus, tot ce a gandit in sinea lui timp de
nouazeci de ani, sa dea in vileag tot ce a tinut inchis in el, in
acesti noudzeci de ani.

— Si detinutul? Nu spune nimic? Se multumeste doar sa
se uite la batran si sd tacd?

— E obligat in orice caz sd tacd, raspunse Ivan, din
nou cu zambetul pe buze. N-ai auzit ce i-a spus mai inainte
batranul? Ca n-are dreptul sa mai adauge nici un cuvant la cele
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marturisite odinioard. Dacad vrei, intr-asta rezidd insdsi esenta
catolicismului roman, asa cel putin cred eu:

»1u i-ai incredintat totul papei si deci, in momentul de
fatd, totul se afld in mana lui; tu nu mai ai deocamdata ce cduta
printre noi, nu ne mai tulbura, macar pana ce va sd vina vremea
de apoi”. Asta o spun chiar ei si nu numai c-o spun, dar o astern
pe hartie, cel putin iezuitii. Am citit cu ochii mei, scris negru pe
alb, de teologii lor. ,Mai ai tu dreptul oare sd ne dezvalui fie si
o singuri taind a lumii din care vii?” Il cerceteaza mai departe
bétranul, ca tot el sa si raspundd pana la urma:

»,Nu, nu mai ai dreptul acesta, fiindcd nu trebuie sa
mai adaugi nimic la cele mérturisite candva, nici sa le rapesti
oamenilor libertatea pentru care Te-ai luptat din rasputeri cat ai
fost aici pe pamant. Orice lucru nou pe care l-ai vesti oamenilor
ar atinge cumva libertatea lor de credintd, cdci ar lua infatisarea
unui miracol, si, dupa céte stiu, in urma cu o mie cinci sute de
ani pentru tine nu era nimic mai scump pe lume decét libertatea
credintei. Nu spuneai chiar pe vremea aceea: «Vreau s fiti liberi
cu adevarat»? Ai avut acum prilejul sa-i vezi pe oamenii acestia
«liberi», rosteste deodatd batranul, zambind dus pe ganduri.

Ca sd continue apoi, masurandu-l cu o privire incruntata
pe captivul sdu: Da, sa stii ca ne-a costat scump treaba asta, dar
acum, am ajuns, in fine, sd ducem, in numele tdu, la bun sfarsit
misiunea noastrd. Cincisprezece veacuri ne-am canonit cu
libertatea asta, dar acum am ispravit, da, da, am ispravit o data
pentru totdeauna. Ce, nu crezi c-am ispravit pentru totdeauna?
Te uiti la mine bland si nu vrei macar sa ma invrednicesti cu
un cuvant de indignare? Cu toate astea, tocmai acum, poti sd
md crezi, acum, in momentul de fa{d, oamenii poarta in ei
mai adanc ca oricdnd inrdddcinatd convingerea ca sunt liberi,
cu desavarsire liberi, desi chiar ei ne-au oferit libertatea lor,
depunand-o smerii la picioarele noastre. Asta e ceea ce am
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izbutit noi si facem, dar, te intreb, asta e oare cu adevirat
libertatea doritd de tine, libertatea pe care ai visat-0?”

— Tot nu pricep, il intrerupse din nou Aliosa, e o ironie,
vrea cumva sa glumeasca pe socoteala Lui?

— Catusi de putin. Batranul e convins, dimpotriva, ca
faptul de a fi sugrumat, in sfarsit, libertatea ca sa-i fericeasca pe
oameni este un merit al sau si al ciracilor lui. ,,Fiindca numai
acum, i se destdinuie el (bineinteles, e vorba de Inchizitie),
suntem in mdsura pentru prima oard sa ne gandim la fericirea
oamenilor. Asa cum a fost el plamadit, omul e un razvratit din
fire, dar crezi tu oare ca razvratitii pot avea parte de fericire?
Ti s-a spus raspicat, staruie batranul, {i s-a atras doar atentia
asupra acestui lucru, ti s-au dat destule avertismente, pe care
insd tu le-ai nesocotit deopotrivd, respingand singurul mijloc
care putea sa-i faca pe oameni fericiti. Noroc cd, plecand dintre
noi, ai avut grija sa lasi totul in seama noastra. Ne-ai harazit, ai
intarit prin cuvantul Tau dreptul pe care ni l-ai incredintat de a
lega si dezlega totul si cred ca n-ai de gand acum - sigur ca da,
nici nu poate macar si-Ti treaca prin gand cumva sa ne privezi
de el! Atunci de ce ai venit sa ne tulburi?”

— Cum adicd, ,Ti s-au dat destule avertismente si
indrumari”? intrebd Aliosa.

— Ei uite, tocmai dsta e punctul principal asupra cédruia
cauti si insiste cardinalul. ,Infricosatul si preaiscusitul dubh,
duhul nimicniciei si al nefiintei - il mustra mai departe batranul
— stralucitul duh a grait citre tine in pustiu, si, dupa cum
marturiseste Sfinta Scripturd, el a incercat sd te «ispiteasca».
E drept, ori nu? Existd oare un adevar mai deplin decat acela
pe care el Ti l-a dezvaluit, punandu-Ti cele trei intrebari, sau,
precum spun Scripturile, cele trei «ispitiri» ale Tale, adevar
pe care Tu l-ai respins? Si totusi, daca va fi avut loc vreodata
pe lume o minune fara de seaman, ea s-a intamplat numai
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si numai atunci, in ziua celor trei ispitiri. Caci in asta consta
toatd minunea, in faptul cd cele trei intrebéri au fost rostite.
Daca ne-am inchipui bundoard, sa zicem, ca intrebarile puse
de infricosatul duh ar fi pierit fara urma in carti si c-ar trebui
deci reconstituite cumva, plasmuite din nou, alcdtuite vorba cu
vorba, pentru a putea fi puse la locul lor in Scripturi si ca in
acest scop ar f1 fost adunate laolalta toate capetele luminate de
pe fata paméntului - to{i dregatorii, cei mai de seama pastori
ai bisericii, invatatii, filosofii, poetii - reincredintdndu-li-
se misiunea de a nascoci, de a formula trei intrebéri, care nu
numai sa fie pe mdsura unui eveniment de o insemnatate atat
de mare, dar si sa exprime in acelasi timp in trei cuvinte, sau,
mai bine zis, in trei pozitii pe intelesul mintii omenesti, intreaga
istorie de mai tarziu a umanitatii si a universului - crezi tu,
oare, cd tot acest areopag format din inteleptii pimantului ar
fi in stare sd dea in vileag ceva care sd se asemuiasca macar pe
departe prin forta si prin adancime cu cele trei intrebari pe care
intr-adevar Ti le-a pus atunci in pustiu puternicul si iscusitul
duh? Aceste intrebari, miracolul prin care ele au iesit la lumina
dovedesc indeajuns cé aici avem de-a face nu cu inteligenta
omeneascda, a cdrei soarta e pieritoare, ci cu o inteligenta
nepieritoare si desavarsita. Fiindcd aceste trei intrebari, atat de
strans legate intre ele, preconizeaza intreaga desfasurare de mai
tarziu a istoriei lumii, constituind totodata cele trei formule in
care se imbinad toate contradictiile istorice nerezolvate ale firii
omenesti. Pe vremea aceea era un lucru de care nimeni nu-si
putea da seama chiar atat de precis, viitorul fiind inca invaluit
in neguri; acum insa, dupa ce au trecut cincisprezece veacuri,
vedem ca in aceste trei intrebari era cuprins totul si cd tot ce
preconizasera ele s-au adeverit in asa masurd, incat nu se mai
poate adduga sau inldtura nici o iotd.

Hotaraste deci singur cine avea dreptate: Tu sau acela
care Tile-a pus? Aminteste-Ti prima intrebare, dacd nu cuvant

302



Sensul Revolutiei

cu cuvant, cel putin sensul ei: «Vrei sa Te duci in lume asa,
cu méinile goale, fagiduind oamenilor o libertate pe care ei,
in ignoranta si becisnicia lor inndscutd, nu pot s-o inteleaga,
de care chiar se feresc, ingroziti, fiindcd nu exista si nici n-a
existat vreodatd nimic mai insuportabil pentru om si pentru
societate decat libertatea! Vezi pietrele astea din acest pustiu
dogorit de arsita? Porunceste ca ele sa se facd paini si omenirea
intreagd, plind de recunostintd, va alerga pe urmele Tale ca
o turmd ascultatoare, desi tot timpul va fi cu frica-n san ca
nu cumva, la un moment dat, sa-Ti retragi bratul intins si,
o data cu asta, sd se ispraveascd si pdinea daruita de Tine».
Tu insa n-ai vrut sa-1 lipsesti pe om de libertate si ai respins
0 asemenea propunere, socotind ca nu mai poate fi vorba de
libertate, de vreme ce supunerea a fost cumparatd cu péine.
Drept care ai raspuns ca omul nu traieste numai cu paine;
stii Tu insa ca in numele acestei hrane pamantesti duhul
pamantului se va ridica impotriva-Ti si, dand piept cu Tine,
Te va birui si cd atunci toata lumea il va urma, strigand in gura
mare: «Cine este asemenea fiarei, care a facut sd se pogoare
focul din cer?»; stii tu oare ca peste veacuri, omenirea va da
glas prin gura inteleptilor si a invatatilor sai cd nu existd pe
lume crima si, prin urmare, nu existd nici pacat, ci numai
fliméanzi? «Da-le mai intai de mancare si abia dupa aceea le
poti cere sa respecte virtutea!» — va sta scris pe steagul celor
care se vor scula impotriva Ta, nimicind templul durat de
Tine. Pe ruinele templului tau se va zidi o alta clddire, un nou
si infricosator Turn Babel; se va inalta piatra cu piatra, cu
toate cd si el va impartasi soarta celui dintai, ramanand, ca si
acela, neterminat; puteai totusi sa-i scutesti pe oameni de toata
aceasta trudd de prisos, sd le cruti o mie de ani de suferinte,
fiindca, pana la urma, tot spre noi se vor indrepta, dupd ce
se vor fi canonit in zadar zece veacuri in sir sd-si ispraveasca
turnul! Si atunci, ne vor cauta iardsi pe sub pamant, prin
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catacombele in care vom sta ascunsi (fiindca ne va fi dat sd
fim din nou persecutati si schingiuiti) si gasindu-ne in cele
din urma, vor ridica glasul spre noi: «Dati-ne paine, cdci cei
care ne-au fagaduit sa pogoare focul din ceruri pentru noi nu
ni l-au dat!» si noi vom izbuti sd ridicim pana la capét turnul
inceput de ei, céci cine va da de mancare multimii va apuca
sa-1 duca la bun sfarsit si noi vom fi aceia care o vom hrani
in numele Tdu, amagind-o in numele Tau. O, in vecii vecilor,
fara noi, oamenii nu vor ajunge si-si astaimpere foamea! Toata
intelepciunea lumii nu va putea sa le dea paine atata timp cét
vor ramane liberi; dar ai sd vezi cd, pana la urma, ne vor aduce
singuri plocon libertatea si, depunand-o la picioarele noastre,
ne vor spune: «Inrobiti-ne, dar astimparati-ne foamea!»

Abia atunci vor intelege in fine ca libertatea si faptul de a
avea paine in realitate si cu prisosintd, asa ca sd ajunga pentru
toatd lumea, sunt doud lucruri incompatibile, fiindca in vecii
vecilor oamenii nu vor fi in stare sd imparta painea intre ei! $i in
acelasi timp se vor convinge cd niciodatd nu vor putea fi liberi,
fiindca sunt slabi de inger, dedati la rele, becisnici si inddratnici.
Tu le-ai fagdduit painea cereascd, dar, iarasi Te intreb, crezi
intr-adevdr ca poate avea acelasi pret in ochii stirpei omenesti,
nevolnice, desfranate si pururea nerecunoscatoare ca paineareala,
pamanteasca? Daca, in numele painii ceresti, se vor gasi cateva
mii sau zeci de mii de suflete care sa Te urmeze, cum raméne
cu milioanele si zecile de mii de milioane de fapturi omenesti
incapabile sd renunte la hrana pimanteasca pentru cea fagaduita
in ceruri? Sau Tie nu-Ti sunt dragi decat cele cateva zeci de mii
de suflete mari si puternice, celelalte milioane - nenumarate, ca
nisipul marii - de oameni slabi de inger, dar care Te iubesc cu
adevarat, fiind menite sa slujeasca doar ca un suport material
celor puternici si otelii? Nu, noua ne sunt deopotriva de dragi si
cei slabi din fire. Desi naraviti si inddratnici, pand la urma tot ei
vor fi cei mai supusi.
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Cuprinsi de admiratie, acestia ne vor socoti niste zei, ca
unii ce vom domni asupra lor - atit de infricosatoare li se va
pdrea pandlaurmalibertatea! Dar noi vom cauta sd-i convingem
cd nu facem decat sd ascultam de porunca Ta si ca domnim in
numele Tiu. {i vom insela astfel din nou, de asti dati insi n-o
sa-Ti ingaduim sd vii printre noi. Si in acelasi timp, inseldtoria
aceasta va fi un nesecat izvor de suferintda pentru noi, fiindca
vom fi mereu nevoifi s mintim. latd care este sensul primei
intrebari ce Ti s-a pus atunci, in pustiu si iatd ce ai respins in
numele libertitii pe care o pretuiai mai presus de orice. In ea
salasluia ferecata taina cea mare a lumii acesteia.

Invrednicindu-Te sa primesti miracolul «painii», ai fi
reusit sa implinesti acea ndazuinta eternd a omului - si nu numai
a fiecarui individ in parte, ci a intregii umanitdti - pururea
dornic sa stie in fata cui trebuie sa-si indoaie genunchii!
Fiindca nu exista pentru omul liber o grija mai statornica si
mai chinuitoare decét aceea de a afla mai degraba in fata cui
se cuvine sa se plece pana la paméint. Numai cd el vrea s se
plece inaintea unei forte indiscutabile, atdt de indiscutabile,
incat toatd lumea s-o respecte, indoindu-si genunchii in fata
ei. Caci, in primul rind, aceste fiinte vrednice de plans vor s
gaseascd pe cineva in fata cdruia sd se plece pand la pamant,
un om care sa se ridice deasupra celorlalti, in care sd creadd
lumea intreaga si caruia sa i se inchine toti, absolut toti. De la
inceputul inceputului necesitatea de a generaliza supunerea a
constituit preocuparea cea mai arzatoare a fiecarui om in parte,
precum si a intregii umanitd{i. Din pricina acestei necesitati,
oamenii s-au taiat adesea cu sabiile. Si faurindu-si singuri zei,
s-au amenintat unii pe altii: «Lepadati-va de zeii vostri, strigau
ei si veniti de va inchinati celor care se afla in mare cinste la noi,
altfel, va fi vai si amar de voi si de zeitétile voastre!» si asa o sd
fie pana la sfarsitul veacurilor. Chiar atunci cand vor pieri toti
zeii de pe fata lumii, vor continua totusi sd ingenuncheze in fata
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idolilor. Si Tu ai stiut asta, nu se poate sd nu fi cunoscut aceasta
fundamentald taina a firii omenesti si totusi, cunoscand-o, ai
refuzat unica emblema infailibild ce Ti s-a oferit si in virtutea
careia omenirea Ti s-ar fi supus fara sd crdcneascd, emblema
painii reale, pimantesti. Tu insa ai refuzat-o in numele libertatii
si al painii ceresti. Am sa-Ti ardt acum ce ai facut mai departe,
iardsi si iarasi in numele libertatii! Adevar zic Tie ca sufletul
omenesc nu cunoaste altd grijd mai chinuitoare decét aceea de
a gasi cui sd-i incredinteze mai degraba harul libertatii cu care
aceasta nefericitd fapturd se naste pe lume. Numai aceluia insa
care va izbuti sa-i impace constiinta i va fi dat sd puna stdpénire
si pe libertatea lui. Emblema ce Ti s-a oferit o data cu painea
avea toti sortii de izbanda; da-i paine si omul {i se va supune
fard gres, e cea mai sigura chezasie; dar daca in acelasi timp
cineva - nu tu, altcineva - s-ar intdmpla si-i prindd in mreajd
constiinta, o, atunci, s stii, e-n stare sd se lipseascd pana si de
péinea cu care il imbii si sa-1 urmeze pe acela care va fi izbutit
sd-i subjuge cugetul.

Aici, recunosc, dreptatea era de partea Ta. Taina existentei
umane nu constd in a trdi, ci in a sti pentru ce traiesti. Fara o
notiune precisd a rostului sau pe lume, in vecii vecilor omul n-ar
accepta sd traiasca; mai curand si-ar face singur seama decat sa-
si ducd mai departe existenta pe pamant, chiar daca in jurul lui
ar fi maldare de péine.

Asta este realitatea; dar ce s-a ales pani la urmi? In loc
sa cauti a pune stipanire asupra oamenilor, ingrddindu-le
libertatea, Tu te-ai straduit sa-i desfasori cat mai larg fruntariile!
Ai uitat, se vede, ca omul prefera linistea si chiar moartea
libertatii de a alege singur intre bine si rau!

Fiindca nu exista ceva mai ademenitor pentru el decat
libertatea constiintei, dar in acelasi timp nu existd ceva mai
cumplit! Iar Tu, in locul unor principii temeinice, care ar fi
statornicit o data pentru totdeauna linistea in constiinta umana,
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ai ales tot ce poate fi mai ciudat, mai nedeslusit si mai vag, tot ce
depéseste puterile oamenilor, procedand asa ca si cum nu i-ai fi
iubit catusi de putin.

Cine? Tocmai Tu, care ai pogorat pe pamant ca sd-
Ti jertfesti viata pentru ei! In loc de a cduta si le zalogesti
libertatea, Tu le-ai sporit-o si mai mult, aruncand pe veci
chinuitoarea ei povard asupra imparatiei sufletului omenesc.
Ai vrut sa ai parte de dragostea liber consimtitda a omului,
ai dorit ca el sd te urmeze de bundvoie, ademenit si subjugat
de tine, de ideea Ta. In locul legii stribune, pe care se putea
bizui din momentul acela, omul trebuia sa aleagd cu inima
sloboda ce este rau si ce este bine, avind inaintea ochilor doar
chipul Téu drept calauza menitd si-i indrume pasii, dar cum
de nu Te-ai gandit ca, asezand pe umerii lui o povara atat
de grea ca libertatea de a alege, pana la urma el va ajunge sd
puna la indoiald pana si chipul Tau si sa tagaduiasca adevarul
propovaduit de Tine? Intr-o buni zi oamenii vor mirturisi in
gura mare ca adevarul nu poate saldslui in Tine, fiindca era
cu neputintd sd-i urgiseasca cineva atat de cumplit ca Tine,
lasdndu-i sa se zbata intr-o incertitudine atat de chinuitoare,
cu atatea griji pe cap si atitea probleme fara dezlegare! In felul
acesta, Tu insuti ai pus la cale surparea imparatiei Tale si n-ai
deci nici un drept sa arunci vina pe altii.

Asta si fie oare, spune, ceea ce Ti s-a oferit? In lume nu
existd decét trei forte, unicele pe pamant, in masura sa infranga
si sa subjuge definitiv, in numele propriei lor fericiri, constiinta
acestor becisnici razvratifi. Si aceste forte sunt miracolul,
taina si autoritatea. Tu insa le-ai respins pe cétesitrele, rand pe
rand, prin exemplul pe care Tu Insuti I-ai dat. Urcandu-Te pe
streasina templului, preaiscusitul si infricosatul duh Ti-a spus:
«De esti Tu fiul lui Dumnezeu, arunca-Te jos, céci scris este: El
va porunci ingerilor sai sd vegheze asupra Ta si ei Te vor ridica
pe maini, ca nu cumva sd izbesti de piatrad piciorul Tau; numai
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asa vei ajunge sd afli de esti cu adevarat Fiul lui Dumnezeu si cat
de puternica este credinta Ta in Tatal ceresc».

Tu insa l-ai ascultat pana la capat, dar ai refuzat sa faci
ceea ce-Ti propunea el; n-ai vrut sa Te lasi dus in ispitd si nu
Te-ai aruncat jos. O, fireste, ai fost intr-adevir plin de maretie,
superb ca un Dumnezeu! Dar crezi Tu oare ca oamenii, semintia
aceasta slaba si razvratita, sunt zei? O, bineinteles, in momentul
acela Ti-ai dat seama cd daca ai fi facut un singur pas, o singura
miscare ca sa Te arunci in gol, ar fi insemnat sa-1 ispitesti pe
Dumnezeu si sa-Ti pierzi totodatd credinta in el, asa incat,
ajungand jos, Te-ai fi zdrobit de paméntul pe care venisesi sa-1
izbavesti, spre bucuria preaiscusitului duh care incercase sa Te
ispiteascd. Dar inca o data iti spun: sunt oare multi pe lume ca
Tine? Ai fost Tu in stare sa crezi cu tot dinadinsul - fie chiar
numai o clipd - ca oamenii au atita putere in ei ca sa infrunte
asemenea ispita? Sau Ifi inchipui cumva ci firea omeneasca
a fost in asa fel plamaditd, incat prin insdsi alcdtuirea ei sd
respingd miracolul §i cd in momentele de cumplita rascruce,
cand sufletul lui este bantuit de cele mai grele si mai chinuitoare
probleme, omul se poate mulfumi cu ceea ce inima sa are toata
libertatea sa aleaga? O, tu ai stiut cd eroismul faptei tale va fi
pomenit in Scripturi si ca va razbate astfel prin veacuri pana in
vremea de apoi si in sinea Ta ai nddajduit ca, mergéand pe urmele
Tale, omul va raméne alaturi de Dumnezeu, fara a mai avea
nevoie de minuni. Cum de nu Te-ai gandit insa ca, lepddandu-
se de minuni, el se va lepada in acelasi timp si de Dumnezeu,
fiindca, de fapt, nu-L cautd pe Dumnezeu, cat mai ales minunile
Sale? Si cum nu poate sd trdiascd fird minuni, omul va incerca
sa si le faureascd singur, dand crezare miracolelor plasmuite de
el, inchindndu-se in fata minunatiilor savarsite de vraci, in fata
farmecelor urzite de vrdjitoare, chiar dacd ar fi de o sutd de ori
un razvratit, un eretic sau un ateu. Tu nu Te-ai invrednicit sd
cobori de pe cruce cand cei din jur isi bateau joc de Tine si Te

308



Sensul Revolutiei

atatau, strigaindu-Ti: «Pogoara-Te acum de pe cruce, vom vedea
si vom crede!» Tu nu Te-ai invrednicit sd cobori, fiindca nu
voiai sa-1 castigi pe om printr-o minune, asteptand o credinta
liber consimtitd din partea lui, nicidecum prilejuita de un
miracol. Ceea ce doreai Tu cu ardoare era o dragoste libera, iar
nu extazul unui rob fascinat de puterea ce i-a varat pe veci frica
in oase. Dar si de astd data ai gresit, socotindu-i pe oameni mai
presus de ceea ce se aratd a fi in realitate, cand ei nu sunt decét
niste robi, cu toate cd, asa cum au fost plasmuiti, in sufletul lor
mocneste razvratirea. Priveste in jurul Tau si judeca singur: au
trecut cincisprezece veacuri, du-Te acum si vezi: cine sunt cei pe
care i-ai indltat pana la Tine?

Iti jur cd omul este mult mai nevolnic si mai ticalos decat
l-ai crezut Tu! Te poti cumva bizui sa faca ceea ce ai facut Tu?

Pretuindu-l peste mésura, ai procedat ca si cand n-ai
fi avut nici cea mai mica ingdduinta, fiindca insemna sa ceri
de la el mai mult decat putea sd dea - si cine? Tocmai Tu,
care l-ai iubit mai presus decat pe Tine Insuti! Daci insa l-ai
fi pretuit mai putin si nu i-ai fi cerut decét ceea ce putea
sa-Ti dea, ar fi simt{it mai mult dragostea Ta, fiindca nu
l-ai fi indatorat sd poarte o povara chiar atat de grea. Omul
este slab de inger si ticdlos. Ce are a face ca in momentul
de fata incearca in tot locul sd se razvriteascd impotriva
puterii noastre, impaunandu-se cu fapta lui? Mandria lui de
razvratit este copilareascd, mandrie de scolari ce-au pus la
cale o revolta in clasa, izgonindu-1 pe invatdator. Bucuria lor
va fi insa de scurta durata si o vor plati cu varf si indesat. Vor
darama templele si vor ineca pdmantul in valuri de sange.
Dar pand la urmad nu se poate sa nu-si dea seama, in nerozia
lor puerila, cd, desi s-au rasculat, sunt prea nevolnici ca sa
fie in stare a duce mai departe pe umeri povara propriei
lor rdzvratiri. Si cu obrajii scaldati in lacrimi natange, vor
recunoaste in sfarsit ca cel care i-a plamadit, sadind in ei
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samanta razvratirii, a facut-o, fara doar si poate, numai in
bétaie de joc. Vor marturisi lucrul acesta cu deznadejdea in
suflet si fiece cuvant al lor va fi un cuvint de hula; hulind
insd se vor sim{i si mai nefericiti, fiindca prin firea lui omul
nu se poate impaca totusi cu blasfemia si pana la urma va
cauta sa se razbune pentru ea. Asadar, neliniste, tulburare si
nefericire — cu asta s-au ales oamenii dupa toate suferintele
pe care le-ai indurat in numele libertatii lor!

Marele tau proroc, in viziunea lui alegorica, spune cd i
s-au aratat in fata ochilor toti cei care au luat parte la prima
inviere si ca erau cate doudsprezece mii cu totul din fiecare
semintie. Ca sa fie atit de putini, inseamnad ca nici ei n-au
fost oameni ca toti ceilalti, ci zei. Céci au aflat in ei destula
putere ca sd poarte crucea si sa vietuiasca zeci de ani in pustiu,
flimanzi si goi, hranindu-se cu ierburi crude si rddacini; Te
poti mandri, fireste, cu acesti copii ai libertatii, ai dragostei
liber daruite, cu sublima lor jertfa adusa de bunévoie in
numele Tau! Aminteste-Ti insd cd acestia erau doar cateva
mii si toti plamaditi ca niste zei, pe cand ceilalti? Cu ce sunt
vinovati oare ceilalti, adica toti cei nevolnici, care n-au fost in
stare sd facd ceea ce au izbutit a indeplini cei ciliti din fire?
Cu ce este vinovat un suflet plipand daca nu poate cuprinde
asemenea haruri infricosdtoare? Nu cumva Tu ai pogorat din
ceruri numai in mijlocul celor alesi si numai pentru ei? Daca-i
asa, atunci la mijloc este o taina pe care mintea noastra n-o
poate pricepe. Si dacd exista intr-adevar o taina, atunci avem
tot dreptul sa vorbim in numele ei, marturisind in fata lumii ca
libertatea inimii de a alege intre bine §i rau nu inseamna mare
lucru, ca totul e taina cdreia oamenii sunt datori sa i se supuna
orbeste, chiar impotriva constiintei lor. $i chiar asa am si
procedat. Am cdutat sa indreptim ceea ce ai facut Tu, punand
la temelia faptei Tale eroice miracolul, taina si autoritatea. Si
oamenii s-au bucurat cd sunt din nou ménati ca o turma si ca,
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in sfarsit, inima lor a fost usuratd de povara unui dar funest
care le adusese numai necazuri. Am avut ori nu dreptate sd
procedam asa, propovdaduind invatitura aceasta oamenilor,
spune?! Crezi oare cd noi n-am iubit omenirea, de vreme ce
am inteles cu atita umilinta slabiciunile ei si am cautat din
toatd inima sd-i usuram povara, ingdduind firii sale nevolnice
chiar si pacatul, cu conditia ca sd fie savarsit cu stirea noastra?
De ce atunci vii acum sa ne tulburi? De ce ma privesti in tacere
cu ochii Tai blanzi, convins cd dreptatea e de partea Ta? Mai
curdnd as vrea sa Te vad manios, nu-mi trebuie dragostea Ta,
pentru ca nici eu nu Te iubesc. De ce as incerca sa ma prefac?
Nu-mi dau seama oare cu cine vorbesc? Stii dinainte tot ce
as avea sa-{i spun, o citesc in ochii tdi. Cum as putea oare sd
ascund de Tine taina noastra? Poate cd vrei totusi s-o auzi din
gura mea.

Atunci asculta: noi nu suntem cu Tine, ci cu el, asta
este toatd taina noastrd! De mult nu mai suntem cu Tine,
ci cu el, au trecut opt veacuri intre timp. S-au implinit opt
veacuri de cand am primit din mainile lui ceea ce Tu ai
lepadat cu indignare, darul din urma, pe care el insusi Ti
l-a oferit atunci, cand Ti-a infatisat imparatiile pamantesti.
Noi am primit de la el Roma si spada cezarului, decretandu-
ne stapanitorii pamantului, singurii lui imparati, desi nici
pana in ziua de azi n-am apucat s ne desavarsim lucrarea
inceputa.

Dar cine-i de vina? O, intr-adevdr, lucrarea e abia
infiripata, dar totusi s-a infiripat. Va trece incd multa vreme
pana sd fie dusa la bun sfarsit si pana atunci lumea va mai avea
incd multe de indurat, dar in cele din urma ne vom ajunge telul
si vom fi cezari. Atunci ne vom géndi la fericirea omenirii. §i cu
toate acestea, Tu ai fi putut sd primesti pe loc spada cezarului.
Pentru ce ai respins acest ultim dar? Primindu-l, ai fi implinit
toate ndzuintele oamenilor pe pamant: le-ai fi dat un stdpan
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cdruia sa i se inchine, incredintandu-le propriile lor constiinte
si le-ai fi pus la indemana mijlocul de a se uni cu totii laolalta
intr-un furnicar in care nu incap divergente, fiindca necesitatea
aldturarii mondiale este cea de-a treia si ultima pricind de
framéntare pentru oameni.

Umanitatea a dorit dintotdeauna sa se organizeze intr-o
asociatie unitard. Multe popoare au avut o istorie glorioasa, dar
cu cat acele popoare se aflau la un nivel de civilizatie mai inalt,
cu atat erau mai nefericite, fiindca simteau mai adanc decat
altele necesitatea asocierii tuturor oamenilor. Marii cuceritori,
de talia unui Tamerlan sau Ginghis Han, au strdabétut ca o
vijelie pamantul in dorinta de a-si intinde stdpanirea asupra
intregului univers, dar si ei, fie chiar inconstienti, au exprimat
aceeasi nestavilitd aspirafie a omenirii spre o asociere
generald. Primind dominatia lumii §i purpura cezarului, Tu
ai fi intemeiat o imparatie universala, statornicind in acelasi
timp pacea pe toata fata paméantului.

Fiindca cine altul ar putea fi in masura sa stipaneasca
oamenii decat acela care le stapaneste cugetul si in mainile
caruia se afla painea lor? Noi am primit, asadar, spada cezarului
si, o datd cu asta, fireste, ne-am lepadat de Tine pentru a-1 urma
pe el.

O, vor mai trece incd veacuri de becisnicd domnie a
gandirii libere, a stiintei si a antropofagiei, fiindca, de vreme ce
au inceput sd ridice Turnul Babel fara noi, vor ajunge, in cele din
urma, la antropofagie. Abia atunci, fiara se va tari la picioarele
noastre si le va linge supusa, stropindu-le cu lacrimi de sange.
Si noi 0 vom incaleca si vom inélta cupa, iar pe cupd va fi sapat
cuvantul «Taind».

Atunci, numai atunci se va statornici impdratia pdcii
si a fericirii omenesti. Esti mandru de alesii Tai, dar Tu nu ai
in jurul tau decat putini alesi, in timp ce noi vom ajunge sa-i
multumim pe toti.
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Si pe urma, gandeste-Te: cati dintre cei alesi sau dintre
cei puternici, care ar putea sd fie cAndva alesii Tai, nu vor fi
obosit asteptandu-te, cati dintre ei nu-si indreaptd si nu-si
vor mai indrepta incd fortele si ardoarea inimii spre un alt
ogor, sfarsind prin a ridica steagul libertatii lor impotriva Ta
insuti?

Dar cine altul decét Tine a indltat acest steag? Pe cand
noi vom dérui tuturor fericirea si nimeni atunci nu se va mai
razvrati, oamenii nu se vor mai casapi unii pe altii, asa cum se
casdpesc in fiece clipa si in tot locul, acum, in numele libertatii
propovaduite de Tine.

O, noi vom izbuti si-i convingem ca nu vor putea ajunge
cu adevarat liberi decét atunci cand vor renunta de bunavoie
la libertatea lor in favoarea noastra si cand ni se vor supune cu
desavarsire noud! Vom avea oare dreptate sau vom raméne de
minciuna? Se vor convinge insa cd dreptatea e de partea noastra
cand isi vor aminti in ce cumplitd sclavie si in ce fraiméntare ii
impinsese libertatea Ta. Deplina independentd, gandirea libera
si stiinta 1i vor afunda intr-o jungla atat de incalcita si le vor
pune in fata asemenea miracole si taine atat de bine ferecate,
incat unii dintre ei — cei razvratiti si aprigi - isi vor face singuri
seama; altii — si ei rdzvratiti, dar nevolnici — se vor nimici
unii pe altii; iar restul - cei becisnici si nefericiti - se vor tari
la picioarele noastre marturisind in gura mare; «Da, a{i avut
dreptate, voi singuri stapaniti taina, de aceea ne-am intors la
voi, izbaviti-ne de noi insine!»

Si astfel vor fi toti fericiti, milioane de fapturi omenesti,
toti in afard de cei o suta de mii, in mainile cdrora se afld
destinele lor. Fiindcd numai noi, detinétorii secretului, noi
singuri vom fi nefericifi. Vor fi mii de milioane de prunci
fericiti si o suta de mii de martiri care-si vor lua asupra lor
povara blestemata a cunoasterii binelui si raului. Ei vor muri
in pace, se vor savarsi din viatd in numele Tau si dincolo de
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mormant nu vor gasi decit moarte. Iar noi vom pdéstra cu grija
secretul si, pentru fericirea lor, 1i vom amagi, figaduindu-le o
rasplata vesnica in ceruri.”

Marele Inchizitor ii va ,,conduce cu bundstiintd pe oameni
la moarte si la distrugere, amagindu-i tot timpul, ca nu cumva
sd observe incotro sunt purtati, ca macar pe parcurs sirmanii
orbeti sd aiba iluzia fericirii.”

Marele Inchizitor intreaba cum poti iubi umanitatea?
Este ceva grotesc, o creaturd de dispret, aceasta fiinta cazuta?
Poti avea grija de ei si sd le dai tot ceea ce doresti, dar cum i poti
iubi? Insa Hristos este Cel care iubeste umanitatea.
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REVOL¥TIE

Introducere

In a doua jumitate a secolului al XIX-lea realismul ia locul
romantismului, socialismul stiintific inlocuieste socialismul
utopic, ideea luptei de clasa este promovatd de propagandisti ca
Marx, iar industralismul, prin conditiile precare ale sistemului
de fabrica, contribuie la neliniste si tulburari sociale. Revolutia
inceteaza de a mai fi un apanaj al visatorilor si se cere trecerea
la fapte.

In aceastd prelegere vom prezenta cele mai radicale
filosofii revolutionare, desi niciuna dintre acestea nu ne va
dezvalui in intregime teologia Revolutiei. Pentru a descifra
sensul Revolutiei trebuie sa le vedem impreuna si sa le citim
prin cheia crestinismului ortodox.

Activitatea diavolului devine din ce in ce mai evidenta,
iar numele sau incepe sa fie invocat (vezi Ivan Karamazov).

Revolutia de la 1848
Revolutia nu a avut consecinte politice imediate, dar
a adus pentru prima data spectrul rosu (al comunismului).

»Manifestul Comunist” al lui Marx a aparut in ianuarie 1848,
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chiar inainte de declansarea revolutiilor. Revolutia a debutat in
Franta la 22 februarie, caAnd demonstratiile si intalnirile politice
au fost intrerupte. La cateva ore de la inceputul protestelor,
regele a parasit Parisul. Reformatorii sociali s-au intalnit pentru
a organiza republica.

,»In numai cateva ore monarhia a disparut, iar in locul ei a
fost proclamata republica social democrata.” (Nesta Webester).
»Insd acum, oamenii care contribuisera la declansarea crizei
erau confruntati cu munca de reconstructie. Iar aceasta era ceva
cu totul diferit. Una este sa staila birou in liniste i sa scrii despre
frumusetea revolutiei si cu totul altceva sa te afli in mijlocul unui
oras in fierbere unde izvoarele legii si ordinii au fost inndbusite.
Una este sa discuti romantic despre suveranitatea poporului si
mult mai putin méangéietor pentru vanitatea cuiva sd fie luat
la rost de muncitori in carne si oase, care cer indeplinirea
promisiunilor facute. Aceasta a fost experienta celor care au
compus Guvernul Provizoriu la o zi dupa abdicarea regelui. Toti
avocatii revolutiei sociale au dat acum cu nasul pentru prima
oara de revolutie si le-a placut mult mai putin decat atunci cand
au intalnit-o pe hartie.”

»~Arborarea steagului rosu de catre populatie — descrisa
de Lamartine ca un simbol al amenintarilor si dezordinilor - a
produs teroare in inimile tuturor, cu exceptia lui Louis Blanc.
De-abia cand Lamartine a tinut un discurs inflacdrat si a cerut
multimii furioase sa inlocuiasca steagul rosu cu tricolorul,
acesta din urma a fost coborit, iar deputatii au putut sa se
retragd la Hotel de Ville si sa discute noua schema de guvern.”

,In toatd istoria Miscarii Muncitoresti nu a existat o scend
mai dramatici decit cea care avea loc acum. In jurul mesei
de consiliu stiteau oameni care in ultimii zece ani au hranit
entuziasmul poporului pentru principiile primei revolutii:
Lamartine, panegiristul girondinilor, Louis Blanc, robespierristul,
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Ledru Rollin, a cirui principald mandrie consta in asemdnarea cu
Danton.”

»Dintr-odata usa camerei de consiliu a fost deschisa, iar
un muncitor a intrat cu arma in mana, fata convulsionata de
furie, urmat de cativa dintre tovarisii sai. Indreptandu-se spre
masa unde stateau tremurand demagogii, Marche, pentru cd
acesta era numele liderului delegatiei, a lovit podeau cu arma
si a strigat cu putere: «Cetateni, au trecut 24 de ore de cand s-a
infaptuit revolutia. Oamenii asteapta rezultatele. M-au trimis sd
vd spun cd nu mai acceptd intarzieri. Doresc dreptul la munca -
dreptul la muncd, acum!»”

»La 24 de ore de la infaptuirea revolutiei, Noile Ceruri
si Noul Pamant nu fusesera inca create! Teoreticienii au facut
calcule fara sd ia in considerare nerdbdarea uriasd a Poporului,
au uitat ca pentru mintile simple si practice a da inseamna
a da repede si acum; cd schimbdrile sociale fundamentale
reprezentate de Louis Blanc si Organizatia sa a Muncii ca fiind o
simpla problema au fost acceptate de muncitori in acelasi spirit
lipsit de indoialda. Nu au tinut cont nici de greutatile imense
provocate de reajustarea conditiilor de muncd, de timpul
necesar pentru reconstructia intregului sistem social, despre
care Marche si tovardsii sdi nu puteau avea nicio idee. Li s-a
promis dreptul la munca, iar organizarea gigantica pe care o
presupunea acea formuld succinta trebuia realizata intr-o zi si
pusa in functiune dintr-odata.

Louis Blanc recunostea ca primul sentiment starnit
de auzul tiradei lui Marche a fost unul de furie. Ar fi fost
mai potrivit daca ar fi spus ca era un sentiment de rusine. El,
mai mult decat toti ceilalti, le-a aratat muncitorilor taramul
tagaduintei, iar acum, cand s-a dovedit a fi o iluzie, el, mai mult
decat toti ceilalti, era vinovatul. Inainte de a promite trebuie sa
stii cum sd aduci la indeplinire si sd aduci la indeplinire fara
intarziere.
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In opinia muncitorilor, Lamartine era, se pare, principalul
obstacol in calea cerintei lor pentru dreptul la munca. De-a
lungul intregii sale tirade, Marche si-a fixat ochii obraznici
asupra poetului girondinilor. Scandalizat de aceasta atitudine,
Lamartine a dat un raspuns intr-un ton categoric spunind ca,
si daca ar fi amenintat cu o mie de morti, si daca ar fi tarat de
Marche si tovarasii sai in fata tunurilor incarcate din strada, tot
nu ar semna un decret al cirui sens nu l-ar intelege. Intr-un final,
trecand peste enervarea sa, a adoptat un ton mai impéciuitor si,
punandu-si mana pe bratul muncitorului infuriat, 1-a rugat sa
aibd rdbdare, aratdndu-i ca oricat de legitimd ar fi cererea sa,
0 asemenea mdsura precum organizarea muncii necesita timp
pentru a fi elaborata, ca in fata unui numar de atat de mare
de probleme stringente guvernul are nevoie de timp pentru
a-si formula proiectele, cd toti oamenii competenti trebuie
consultati...

Elocventa poetului a avut castig de cauza si treptat furia
lui Marche s-a stins. Muncitorii, oameni cinstiti atinsi de
sinceritatea evidenta a vorbitorului, s-au privit unii pe altii in
ochi, intrebétori, avand o expresie de induplecare, iar Marche,
vazandu-le atitudinea a strigat: Ei bine, da, vom astepta. Vom
avea incredere in guvernul nostru. Oamenii vor astepta; vor
avea trei luni de suferinta in slujba republicii!

Au existat cuvinte mai jalnice in intreaga istorie a
revolutiei sociale? Precum stramosii lor de la 1792, acesti
oameni erau gata sa sufere, sa se sacrifice pentru nou formata
republica intruchipata pentru ei drept singura salvare a Frantei,
si, animati de acest nobil entuziasm, erau gata sa aibd incredere
in escrocii politici care i-au manat cu promisiuni pentru a se
revolta zadarnic.

Chiar in momentul in care Lamartine cerea rabdare, Louis
Blanc, incd pornit sd punad in aplicare teoriile sale netestate, s-a
retras in golul unei ferestre, acolo unde, alaturi de Flocon si Ledru
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Rollin, a scris decretul, bazat pe al 10-lea articol al Declaratiei
Drepturilor Omului a lui Robespierre, prin care Guvernul
Provizoriu promitea muncd garantatd pentru toti cetdtenii. Louis
Blanc era probabil singurul dintre cei prezenti acolo care credea
in posibilitatea implinirii acestei promisiuni, insa in pofida
neincrederii lor, toti au semnat-o si in aceeasi zi decretul a fost
citit in public in tot Parisul.

Doua zile mai tarziu, Atelierele Nationale, care urmau
sa furnizeze locurile de muncéd promise, au fost deschise sub
conducerea lui Emile Thomas si a lui M. Marie. Rezultatul a
fost, inevitabil, dezastruos. Munca necesard fiind insuficienta,
muncitorii au fost trimisi de colo colo, de la un angajator la altul,
au fost infiintate slujbe inutile care s-au dovedit in mod necesar
descurajante pentru cei implicati, in timp ce artizanii pentru
care nu se gasea de munca trebuiau s fie sustinuti printr-un
ajutor de somaj. Aceasta ultima masura, cea mai descurajantd
dintre toate, a avut drept consecinta atragerea in Paris a mii de
muncitori din toatd tara, chiar si din straindtate.”

Idealismul muncitorilor

»De partea cealaltd, muncitorii s-au dovedit a fi in cea
mai mare parte perfect rezonabili si rationali, cerdnd protectie
din partea intermediarilor, o reducere a orelor de munca la 10
sau 11 ore pe zi, motivand, poate justificat atunci, ca zilele de
muncd reprezentau 14 sau 15 ore. Astdzi, aceastd motivatie a
fost pervertita in sistemul dezastruos in care, cu cat este ziua de
muncd mai lungd, cu atat sunt mai putini muncitori implicati,
iar muncitorii ocupati céstiga un salariu care ar putea fi
impdrtit la un numar mai mare de oameni. De asemenea, au
criticat munca in exces ca fiind o piedica in calea educatiei si a
dezvoltarii lor intelectuale.
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In orice caz, fie cd aveau sau nu dreptate in teoriile lor
de economie politicd, oamenii din Paris s-au dovedit a nu fi
in niciun fel inclinati spre violentd in timpul acestei crize.
Oamenii nu au dorit varsare de sange si baricade, incendieri si
distrugeri. Daca ar fi sa reducem sumar cererile lor, ei au vrut
doar doud lucruri: paine si munca. Ar fi putut fi formulata
o cerere mai dreapta? Si, dupd cum s-a exprimat Marche,
erau gata sa astepte, sd sufere, sa se sacrifice nu doar pentru
bunistarea lor finala, ci pentru gloria Frantei. Inselati de
vizionari, iluzionati de beneficiile primei Revolutii Franceze,
nu au cerut o repetare a grozaviilor din trecut, ci au cerut doar
sa fie ldsati s munceascd in liniste si fraternitate.

Astfel scriau vopsitorii de materiale cdtre Guvernul
Provizoriu la sfarsitul lui martie 1848:

«Cetateni, noi, muncitorii vopsitori, va oferim sprijinul
nostru modest si va aducem 2000 de franci pentru a va ajuta
in succesul nobilei voastre intreprinderi ... Cei care cred cd ne
vom intoarce la scenele sdngeroase din istoria noastrd si stea
potoliti! Sa stea potoliti! Nici razboiul civil, nici razboiul extern
nu vor eviscera frumoasa noastrd Frantd! Sa nu-si faca griji nici
in privinta Adunarii Noastre Nationale, deoarece nu vor exista
nici montaniarzi, nici girondini, sa stea linistiti si sa fie ajutati
sa-i oferim Europei o imagina magica, sa fie ardtat cd in Franta
nu a existat violenta in revolutie, ca a fost doar o schimbare de
sistem, ca cinstea a inlocuit coruptia, suveranitatea poporului
si dreptatea — despotismul odios, forta si ordinea - sldbiciunea,
fraternitatea — castele, tirania a fost schimbatd de aceasta
formuld sublima: Libertate, Egalitate, Fraternitate, progres,
civilizatie, fericire pentru toti si toti pentru fericire!»

Guvernul a inceput insd sa adopte reforme utopice, iar
oamenii din Paris si din provincie au inceput sa se teama de
muncitori la fel cum se temeau de revolutionari. Louis Blanc a
proclamat ca obiectiv dominatia proletariatului.
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Exclusi acum din guvern in mod legal, revolutionarii
au fost obligati sa caute noi pretexte pentru a atita poporul.
Motivul 1-a reprezentat o revoltd in Polonia indbusita fara
mild de trupele prusace pe 5 mai. Muncitorii din Paris au fost
chemati sa se adune cu miile pentru a protesta impotriva acestei
manifestari de autoritate arbitrara. Drept consecinta, pe 13 mai,
o demonstratie a 5000-6000 de oameni s-a indreptat spre Place
de la Concorde, strigand: «Vive la Pologne!»

Muncitorii din multime au venit cu buna credinta sa
manifeste, asa cum li s-a spus, in favoarea Poloniei si nu aveau
de gand sa rastoarne Adunarea aleasa prin sufragiu universal.
Dar, ca de obicei, agentii dezordinii s-au infiltrat in randurile
lor, oameni strdini cu o infatisare sinistra gata sd ia fie partea
politiei, fie a gloatei, pentru a provoca o razmerita, au aparut
femei bine imbracate, nu din popor, care incitau oamenii la
violenta.

La podul de la Concorde demonstrantii pareau ca ezitd,
dar Blanqui, care s-a pus pe sine in fruntea manifestantilor, a
strigat cat a putut de tare ,,Inainte!” si toatd masa de oameni
a luat-o spre palatul ocupat acum de Adunare. Numarul mic
al soldatilor din Garda nationald s-a dovedit incapabil si
opreasca valul de 150.000 de barbati si femei, care impingeau
cu o asemenea fortd inct multi au murit striviti la intrarea in
palat.

In acel moment Lamartine, mai curajos decat predecesorii
sairevolutionaridela 1792, aiesit in fata Adunarii sii-a infruntat
pe oameni.

«Cetdtene Lamartine, am venit sd citim o petitie in
Adunare, o petitie in favoarea Poloniei», a spus unul dintre
lideri.

«Nu veti trece», a rdspuns categoric Lamartine.

«Dar cu ce drept ne impiedici sa trecem? Noi suntem
poporul. Prea multa vreme ai amagit poporul cu fraze
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mestesugite. Oamenii vor si altceva pe langd fraze, ei vor sa
mearga ei insisi in Adunare si sa-si faca dorintele cunoscute.»

Cat de adevarat s-a dovedit cuvantul rostit in acel moment
de o voce din multime: «Nefericitilor, ce faceti? Dati inapoi cu
un secol cauza libertatii!»

Inzadarauincercat cei careau starnit revolta s o opreasci.
In timp ce multimea tot presa inainte spre holul Adunirii,
Thomas, Raspail, Barbes, Ledru Rollin, Buchez, Louis Blanc se
chinuiau sé-si facd auzite vocile in caldura sufocantd a zilei de
mai si in mirosul gloatei. Aflat la masd, Louis Blanc a afirmat
cd poporul prin tipetele sale si-a incalcat propria suveranitate.

Poporul a rdspuns prin strigitele «Traiasca Polonial»,
«Traiasca organizatia munciil»

Atacat cu arma inventatd de el, Louis Blanc a fost redus la
neputintd. Nu teoreticianul era acela care ii ametea pe oameni
cu cuvintele pe care ei le cereau, ci Blanqui, omul de actiune,
instigatorul la violenta si la manie.

«Blanqui! Unde este Blanqui? Il vrem pe Blanqui!» strigau
multimile. Si dintr-odata, indltat pe umerii multimii, a aparut
figura ciudatd a celebrului agitator: un om mic, cocarjat prea
devreme, cu ochi salbatici, in care se vedeau sdgeti de flacéri
izvorate din niste orbite ingropate adanc intr-o fatd cu o paloare
bolnava, cu pérul negru tuns ca un calugdr, avand surtucul
negru incheiat pana la intalnirea cu cravata neagra, mainile
ascunse de manusi negre. La aparitia acestei figuri sinistre s-a
asternut o tacere asupra multimii.

Modelandu-se dupé starea audientei, Blanqui a tinut
o tirada cerand ca Franta sa declare imediat razboi Europei
pentru izbavirea Poloniei - cu adevarat o masura ciudatd pentru
a usura nemultumirea publicd din Paris!

Intre timp, Louis Blanc, avand un steag polonez in maini,
facea eforturi curajoase sd-si recastige popularitatea. Un discurs
elocvent despre suveranitatea poporului a avut efectul scontat
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si printre strigatele «Traiascd Louis Blanc! Traiasca republica
sociald si democratica!» a fost la randul sau purtat in glorie pe
umerii poporului. Dar emotia momentului s-a dovedit prea
mare pentru un trup atéit de fragil. Louis Blanc, cu fata asuddnd
de transpiratie a incercat in van sa vorbeasca publicului, dar
din buzele sale nu s-a auzit nimic si, ldsat in cele din urma jos,
a lesinat pe un scaun.

Bancile au inceput sa se prabuseasca sub greutatea din ce
in ce mai mare a oamenilor, iar un container cu apa a inundat
coridorul.

In acest moment, Huber, care la randul siu picase
intr-un lesin indelungat, si-a recapatat dintr-odata firea si
urcandu-se la tribuna a declarat cu o voce de tunet ca Adunarea
a fost dizolvata in numele poporului.

In aceeasi clipa, Buchez a fost indepirtat de la locul siu,
Louis Blanc a fost impins de multime pe esplanada Invalizilor,
Raspail a cazut lesinat pe peluzd, Sobrier a fost purtat in glorie
de muncitori, iar Huber a disparut.

Dupa care a urmat reactia inevitabild. Trupele sosite au
dispersat multimea, Barbes a fost arestat, Louis Blanc cu parul
valvoi si hainele rupte a reusit sa scape de Garzile Nationale si
s-a refugiat in Adunare, unde s-a trezit ca este asaltat de tipete
de indignare: «Mereu vorbesti doar de tine! Nu ai inima in
tinel»

In timpul acestor scene extraordinare desfisurate la
Adunarea Nationald, o alta multime de 200 de oameni a invadat
Prefectura Politiei, unde Caussidi, urmand exemplul lui Potion
de la 10 august, a ramas ascuns asteptand sa vada in ce directie
se misca lucrurile inainte de a face o miscare. Confruntat de
o multime furioasd de revolutionari, nefericitul Caussidi, aflat
pana atunci in avangarda revolutiei, a inceput sa vorbeasca
de autoritate constitutionald si 1-a amenintat pe un rebel ca il
strapunge cu sabia.
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Cu ajutorul Garzii Republicane, Prefectura Politiei a
fost in cele din urma evacuata si peste tot prin Paris trupele au
inceput sa restabileascd ordinea.

«Represiunea nuare mild deoareceataculafostingrozitor»,
scria Contesa d’Agoult. Sunt cuvinte care ar trebui sa fie vesnic
in mintea creatorilor de revolutie. Cu cat mai groaznica revolta,
cu atat mai groaznica trebuie sa fie rezistenta, iar anarhia nu
sfarseste in altceva decat in despotism.

Chiar si liderii revolutionari sunt obligati sd admitd
consecintele reactionare ale evenimentelor de la 15 mai. In ceea
ce-ipriveste peoameniiinsisi, caresuntintotdeaunaimpresionati
de desfdsurarea autoritatii, ei iau partea invingatorilor. Pe 16
mai, cand conjuratii arestati se indreptau spre Vincennes, au
auzit, in timp ce treceau prin foburgul St. Antoine, injuraturile
bérbatilor, femeilor si copiilor, care in pofida caldurii extreme
din acea zi au urmarit carutele cu sudalme pe buze pana la
primele case din Vincennes.

Dar aceasta repulsie din partea poporului a fost doar
ceva de moment. Nu a trecut mult pana cand socialistii si-au
recdpitat influenta asupra poporului. In alegerile care au urmat
pe 5 iunie, Pierre Leroux, Proudhon si Caussidi au castigat,
iar situatia a devenit si mai complicata prin alegerea lui Louis
Napoleon Bonaparte.

Acum s-au dezvaluit pentru prima data planurile
imperialiste ale bonapartistilor. Acum s-a auzit pentru prima
data strigitul «Trdiasca Imparatull». Liderii acestei factiuni si-
au dat seama, la fel ca si socialistii, cd rasturnarea guvernului
trebuie efectuatd de o insurectie populara, iar armele obisnuite
ale urii de clasd au fost folosite de ambele tabere cu o lipsa de
scrupule identica.

La alegeri, majoritatea a fost obtinutd de monarhisti!
Timp de trei zile in iunie, toate partidele au fost in strada, iar
Gdrzile Nationale au maturat cu toate.
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Apoi au urmat trei zile infricositoare, de la 22 junie
pana pe 25. Au fost ridicate din nou baricade in strada si s-a
declarat razboi pana la moarte republicii. Ca de fiecare data in
fiecare izbucnire a Revolutiei Mondiale, tabara insurgentilor
era compusd din elemente razboinice, toate hotarate sa distruga
ordinea existenta si animate de idealuri contradictorii.

Nebunia maselor starnite de membrii cluburilor a atins
acum apogeul. In timp ce Barbes incerca in zadar si tina un
discurs de la tribuna a fost asaltat de un grup de nebuni, care
se amenintau unii pe altii cu pumnii stransi, faicand de neauzit
vocea oratorului.

Pentru a spori dezordinea, revolta a inclus, pe langd
muncitori ajunsi la disperare din cauza foametei, un numar
de oameni cinstiti si creduli prostiti de agitatori: comunisti
care visau la o utopie, desi in randul lor fiecare avea propriul
sistem si era in dezacord cu toti ceilalti; legitimisti care cereau
restaurarea dinastiei de Bourbon in persoana Ducelui de
Chambord; bonapartisti partizani ai regentei; si, in cele din
urma, scursura tuturor partidelor, condamnati si ratati; intr-
un cuvant, dusmanii societatii, oameni manati de instinct spre
ideile de revolutie, furt si jaf.

Impotriva acestei revolte ingrozitoare, trupele regulate
intarite cu Garzile Nationale aduse de peste tot din Franta
au dovedit o determinare absolutd si, pe 26 iunie, dupa lupte
sangeroase care au ldsat nu mai putin de 10.000 de morti in
Paris, tulburarile s-au potolit. Revolutia s-a raspandit in
Germania, Austria, Italia, Anglia si Spania, dar a fost reprimata
peste tot. Apoi a venit Marx si a organizat Partidul Revolutiei
pentru a realiza o revolutie de succes.

In Franta, Napoleon a preluat rapid puterea si a organizat
alegeri. Toti oamenii din Franta au votat si s-au pronuntat
covarsitor, sapte milioane fatd de 700.000 pentru a-l inscauna
imparat, ceea ce arata ce credeau oamenii atunci cand aveau
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sansa sd aleagd. Cineva a intrebat: De ce l-ati ales pe Napoleon,
ce are special? Raspunsul a fost urmatorul: Cum puteam sa nu-1
votez pe Napoleon, dupd ce am fost cu Napoleon (stramosul
sau) in Rusia?”

Marx si Engels

Asadar, acum ii vom analiza pe socialistii si anarhistii
sfarsitului de secol XIX, oamenii care au pregatit istoria
secolului XX.

Prima figura pe care o vom descrie succint este Marx,
cel care, alaturi de Engels, a pus bazele marxismului pe care-l
vedem azi in Rusia. Engels insusi era un proprietar de fabrica
din Manchester care trdia in Anglia. Marx era un gazetar evreu
care, din céte se pare, nu a muncit mai deloc toatd viata sa, era
mereu agitat de idei revolutionare si se gandea in permanenta
cum si aduci la indeplinire revolutia. In anul 1844 cei doi s-au
intalnit la Paris si au aderat la Liga Comunistd, un mic grup
secret de revolutionari asemédndtor ,Grupului celor cinci”
despre care am citit in Dostoievski. Potrivit lui Engels, acest
grup mic nu reprezenta in fapt altceva decat o filiald germand a
societatilor secrete franceze. Grupul a incercat sd se infiltreze in
alte grupuri, producea materiale de propaganda si lucra asupra
dezvoltdrii unui sistem de succes.

In 1848, chiar inainte de izbucnirea revolutiei, Marx a
publicat ,,Manifestul Comunist” in care le spunea ,,proletarilor din
toatd lumea si se uneasca” si si-si arunce lanturile. In tot decursul
vietii sale nu a fost niciodata preocupat de muncitori, deoarece
muncitorii au fost intotdeauna mult mai conservatori. Era interesat
doar in a face ca acest grup sa fie cit mai nemultumit cu putinta, iar
apoi sa foloseascd aceastd nemultumire pentru a schimba guvernul
cu unul care i-ar pune in aplicare principiile sale.
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Principiile sale proveneau din surse diferite. Bineinteles,
principala inspiratie era Revolutia Franceza si socialistii idealisti
— mai tarziu s-a pozitionat impotriva lor, deoarece acestia nu
erau stiintifici - ideile sale milenariste provenind direct de la
ei. Apoi a fost influentat de ideile economistilor britanici ai
timpului, desi majoritatea dintre ei si-au abandonat ulterior
aceste concepte, deoarece erau nerealiste. Marx insd a preferat sa
le preia pe primele, cele care au fost abandonate ulterior. O alta
inrdurire asupra sa a reprezentat-o filosofia idealistd germana,
in special Hegel si ideea lui despre marsul lui Dumnezeu prin
istorie, cu singura diferentd cd Marx a renuntat la Dumnezeu. In
realitate, spuneau ca l-au descoperit pe Hegel stand cu capul in
jos, iar eil-au asezat cum trebuie indepartandu-L pe Dumnezeu;
au transformat sistemul dialectic in materialism dialectic sau,
cu alte cuvinte, explicau tot ceea ce se intampla in lume printr-
un fel de ,providenta” care actioneaza in istorie, doar ca fara
Dumnezeu: un fel de cauze care nu puteau fi inversate. Este
ceea ce le dd comunistilor increderea ca se afla de partea bund a
istoriei, pentru ca, pur si simplu, lucrurile trebuie sa se indrepte
in acea directie, acesta fiind felul in care functioneaza lumea.

Aceste idei erau atee, materialiste si foarte naive: stiinta
ne oferd raspunsul la orice problema. In sine, este o filosofie
extrem de prosteasca si nu exista nimic care sa merite crezut.
Forta lui Marx provine din pasiunea de a rasturna ordinea
existenta. Tapul sdu ispasitor a fost burghezia, clasa de
mijloc, pe care o acuza cd ii transforma pe muncitori in sclavi
personali.

Revolutia intrd acum intr-o noua faza: inainte, burghezia
dorea sa rastoarne aristocratia si monarhia; acum, se presupune,
clasele mai de jos doresc sa rastoarne burghezia. El muncea
sa dezvolte o constiintd de clasa, astfel incat muncitorii s
urascd burghezia si viceversa. Intr-o buna masuri a reusit in
intreprinderea sa, pentru ca in revolutia care a urmat au avut loc
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scene foarte violente din cauza suspiciunii reciproce a acestor
doud grupuri.

In anul 1864 un grup de organizatii muncitoresti s-au
intalnit la Londra pentru a forma ceea ce s-a numit Prima
Internationala. Marx a preluat conducerea si s-a folosit de aceasta
platforma pentru a-si face cunoscute ideile sale. Oricine nu era
de acord cu ideile sale devenea un dusman caruia i se opunea
cu fanatism. Era practic impotriva tuturor, inclusiv a majoritatii
muncitorilor, deoarece nu erau de acord cu filosofia sa. Incetul
cu incetul a reusit sa-i dea afara din aceastd Internationald
pe toti cei care erau impotriva ideilor sale. De asemenea, ii
ura pe tarani. [i ura si pe proletari, pe care ii numea ,,Jumpen
proletariat”, proletariatul in zdrente. Nu iubea pe nimeni. Din
acea epocd, in special anii 80 si 90 ai secolului al XIX-lea, a
inceput organizarea si dezvoltarea diverselor partide socialiste.
Acela este momentul in care s-a format Partidul Comunist Rus.

Bakunin

Al doilea ganditor asupra caruia ne vom opri este (Mihail)
Bakunin. Marx a trait intre 1818 si 1883, Engels intre 1820-
1885, iar principalul obiectiv al lui Engels a fost de a-1 sustine pe
Marx si de a fi de acord cu ideile sale. Marx avea o inteligenta
remarcabild.

Pe de alta parte, Bakunin reprezintd un cu totul alt soi
de ganditor. A trdit intre 1814 si 1876. Provenea din nobilimea
rusd, era foarte inteligent si foarte puturos. Isi petrecea zilele in
pat, a mers si la scoala de ofiteri pentru o vreme, dar nu a reusit
sa o termine deoarece era foarte lenes. S-a preocupat de filosofie
si a devenit intr-un final un revolutionar profesionist.

Imprumuta in mod constant bani pentru a merge dintr-
un oras in altul si a starni o revolutie. Intr-una din cilitoriile
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sale in strainatate s-a imprietenit cu Marx, iar acesta din urma
a vazut imediat ce energie revolutionara uriasa avea Bakunin,
deoarece era manat de ura sa pentru vechea ordine. Ca urmare,
a incercat sa-1 foloseascd pentru propriile sale scopuri.

»In mod limpede si-a dat seama de importanta rusului ca
o uriasa fortd dinamica care trebuie folosita si apoi indepartata
dupa ce nu mai are nicio utilizare.”

Ceea ce trebuie sa intelegem este cd puterea marxismului
constd in urd. Cand Lenin a venit la putere a fost complet crud,
fara mila, ucigas absolut, hotdrat sa distrugd totul. Exista o
descriere a intdlnirii dintre Bakunin, care pe atunci era incd
tandr, avea 29 de ani, si Marx, in 1844, la Paris.

»-Cu Marx ne cunoastem de mult. L-am intalnit pentru
prima datd la Paris in 1844... Eram mai degrabd prieteni buni.
Pe atunci el era cu mult inaintea mea in ceea ce priveste ideile
revolutionare, cum se intampld de altfel si astdzi, cind nu este
avansat, dar incomparabil mai invatat decat mine.”

Marx studiase toate aceste filosofii si sisteme, insa
Bakunin era doar instinctiv.

»Nu stiam nimic in acea perioada de economie politica,
nu scdpasem inca de abstractii metafizice, iar socialismul meu
era doar intuitiv. El, desi era mai tanar decat mine, era deja un
ateu, un materialist educat si un socialist profund. Tocmai in
aceastd perioada el si-a elaborat primele fundatii ale sistemului
sau. Ne vedeam destul de des, pentru ca il respectam foarte mult
datoritd cunostintelor si abnegatiei sale, serioasa si impatimita,
desi intotdeauna amestecata cu orgoliul personal, pentru cauza
proletariatului. Cautam intotdeauna sd discut cu el, pentru ca
aveam mereu de invétat, iar conversatia era stralucitoare, asta
cand nu era animata de meschindrii, ceea ce, din pécate, se
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intdmpla mult prea des. Cu toate acestea intre noi nu a existat
niciodata o apropiere mai deschisd. Temperamentele noastre nu
lasau sa se intampla asa ceva. M-a numit un idealist sentimental
si avea dreptate. Eu i-am spus ca este un om vanitos, perfid si
siret, si am avut dreptate la randul meu.”

In anul 1848 a izbucnit revolutia in Franta si Bakunin a
dorit sd se implice. Unul dintre tovarasii sai socialisti francezi
l-a descris astfel: ,,Ce om! In prima zi a revolutiei s-a dovedit
o comoard. In a doua s-a dovedit a fi bun doar pentru a fi
impuscat!”

Nu-i pasa de ideile revolutiei, ci il miscau doar energia
si puterile demonice care erau dezlantuite. Avem o descriere
a felului in care s-a comportat in timpul revolutiei de la 1870.
Insi, mai inainte, vom cita dintr-o relatare privind Revolutia
de la 1848.

Dupa prima vizitd la Paris, in timpul Revolutiei de la
1848, el a fost trimis apoi cu 0 misiune in tarile din estul Europei
pentru a face sd izbucneasca si acolo revolutia. A mers in Rusia
apuseand, apoi a ajuns la Praga, ulterior la Dresda unde, in cele
din urma, a fost arestat si trimis inapoi in Rusia de autoritatile
germano-austriece. A fost inchis la Fortareata Sf. Petru si Pavel,
iar contele Orloft l-a vizitat i l-a rugat sd scrie catre imparat
o marturie a greselilor sale la fel cum ar scrie unui duhovnic.
Bakunin a fost de acord. Nicolae I a citit-o si a spus: ,,E un baiat
curajos, cu mult spirit, dar este periculos si trebuie tinut inchis”.

Era o caracterizare realista. Cu toate acestea, a reusit sa
evadeze si a ajuns la Londra. Dupa ce noul impérat Alexandru
al II-lea a citit confesiunea sa si a vazut ca nu exista niciun fel
de pocdintd, Bakunin a fost prins din nou si trimis in Siberia,
de unde a scapat, iar apoi a trecut prin Asia si America pentru
a ajunge la Londra. De atunci incolo si-a petrecut cea mai mare
parte a timpului la Londra, in Italia §i in Europa Occidentala.
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A fondat diverse societati secrete si si-a facut un discipol,
un anume Neceaev, un tandr care s-a numarat printre cei mai
nemilosi nihilistiai acelor vremuri. Bakunin era cuprins de febra
revolutionard, iar in anii 1860 era inconjurat de conspiratori de
toate nationalitdtile, muncea mereu la comploturi noi, incerca
sa porneasca revolutii peste tot, incerca sa-i faca pe polonezi sa
se ridice impotriva stapanirii.

Herzen, liberalul, 1-a descris astfel atunci cand l-a vazut
la Londra:

»Bakunin si-a redescoperit tineretea. Era in elementul
sau. Nu erau doar zgomotul revolutiei, sunetele cluburilor,
tumultul strazilor si al locurilor publice, nici macar baricadele
care reprezentau fericirea sa. Jubea de asemenea agitatia din
ziua precedentd, munca de pregdtire, viata de agitatie devenitd
neintreruptd prin conferinte, prin acele nopti fard somn, prin
negocieri si discutii, rectificdri, cerneala chimica, cifre, semne
secrete agreate dinainte.”

Herzen, care lua revolutia mult mai in serios, a adaugat
ca Bakunin ,,se entuziasma ca un copil ce trebuie sd pregiteasca
bradul de Craciun”. Cu alte cuvinte, nu era neaparat foarte
serios, dar avea aceastd patimad revolutionara, foarte utild pentru
cei care doresc sa rastoarne guverne.

Neceaev, tandrul anarhist, a fost la inceput un discipol
al lui Bakunin. Dupa care Bakunin a inceput sa-si dea seama
ca era in fapt mult mai revolutionar decét el banuia. L-a ajutat
pe Bakunin compund un manifest intitulat ,Catehismul
Revolutionar”, unde printre altele scrie:

»Revolutionarul nu trebuie sa lase nimic sd intervina
intre el si opera sa de distrugere ... Pentru el nu exista decét

o singura placere, o singura consolare, o singura rasplata, o
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singura satisfactie — succesul revolutiei. Noapte si zi trebuie sd
aiba un singur gind, un singur tel: distrugerea implacabila...
Daca va continua sd trdiasca in aceastd lume o face doar pentru
a fi cat mai sigur cd o va distruge.”

In jurul anului 1870, Bakunin a descoperit cd Neceaev,
desi pretindea ca ii este cel mai credincios ucenic, era in acelasi
timp membru al unei alte societati chiar mai secrete ale carei
taine nu le divulgase lui Bakunin.

Bakunin {i scria astfel unui prieten:

»Neceaev este un fanatic devotat, dar in acelasi timp
este un fanatic foarte periculos, cineva cu care a te alia
inseamnd a te indrepta spre dezastru. Iata motivul: la inceput
a fost membru al unui comitet ocult care a existat intr-adevar
in Rusia. Acest comitet nu mai existd, deoarece toti membrii
sai au fost arestati. A ramas in libertate doar Neceaev, iar el
reprezintd ceea ce el numeste a fi comitetul. Odata distrusa
organizatia ruseascd, el incearca acum sa creeze o noud
organizatie in strainatate. Toate acestea ar putea fi perfect
naturale, legitime si foarte folositoare, dar felul in care lucreaza
face ca totul sd fie detestabil. Puternic impresonat de catastrofa
care tocmai a distrus organizatia secreta din Rusia, a ajuns
treptat la concluzia ca, pentru a fonda o societate serioasd si
indestructibild, trebuie adoptatd politica lui Machiavelli si
preluat in intregime sistemul iezuitilor: violenta fizica si un
suflet mincinos.

Adevarul, increderea reciprocd, solidaritatea serioasa si
rigida pot exista doar intre zece indivizi care formeazd acea
sanctum sanctorum a societatii. Toti ceilalti trebuie sa slujeasca
precum un instrument orb si ca o materie de exploatat de catre
mainile acestor zece indivizi uniti cu adevarat. Este permis si
chiar obligatoriu sd fie inselati, compromisi, sa li se fure din
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lucruri si, daca este nevoie, sa fie chiar ruinati. Sunt furaje
pentru conspiratie...

In numele cauzei, trebuie si dispund de intreaga ta
persoand fard si-ti dai seama. Pentru asta, te va spiona, va
incerca si-ti afle secretele si, in acest scop, atunci cand nu
esti in camera, iti va deschide toate sertarele, iti va citi toata
corespondenta, iar cand o scrisoare i se va parea interesanta,
adicd din punctul lui de vedere compromitatoare pentru tine
sau pentru vreunul dintre prietenii tdi, o va fura si o va pastra
cu grija ca o marturie impotriva ta sau a prietenului tau.

Cand a fost condamnat de adunarea generala, a avut
indrizneala s3 ne spuna: «Da, este sistemul nostru. Ii considerim
dusmani pe toti cei care nu sunt in intregime cu noi, iar pe
acestia avem datoria sd-i inselam si sa-i compromitem..»

Dacd i-ai facut cunostinta cu un prieten, primul lui gdnd
va fi cum sa starneascd zazania, barfa si intriga intre voi. Cu alte
cuvinte, sa va facd sa va certati. Dacd prietenul tau are o nevasta,
o fiicd, el va incerca sa o seduca, si-i faca un copil, pentru a o
indeparta de moralitatea oficiala si a o forta astfel sd adopte un
protest revolutionar fortat contra societatii.

Toate legaturile personale, toate prieteniile sunt considerate
deeicaunrau,iar datorialor este sa-1distruga, deoarece reprezintd
o forta care, fiind in afara organizatiei secrete, diminueaza forta
unica a acesteia. Sd nu crezi cd exagerez, toate acestea au fost
amplu dezvoltate si dovedite de mine.”

Totusi Bakunin nu avea mare temei pentru a-l critica,
filosofia lui fiind foarte asemédnatoare. Singura diferentd consta
in aceea ca el nu era atat de sistematic precum Neceaev.

In Catehismul Revolutionar a scris:

»Misiunea noastra este groaznicd, distrugerea totala,
universald si inexorabild.” Mai departe spune: ,,Sd ne punem
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increderea in spiritul etern care distruge si anihileaza doar
pentru cd este sursa vesnic creatoare si tainica a intregii vieti.
Patima distrugerii este de asemenea o patima creatoare.”

Cand a fost intrebat odatd ce ar face daca revolutia ar
fi incununata de succes, iar o noua ordine, cea visata de el, ar
lua fiintd, el a spus: ,,Atunci, fard sa stau pe ganduri, as incepe
dintr-odata sa daram tot ceea ce am facut.” Vedem in el o vointa
umand primordiald de a distruge si de a se revolta. Este patima
revoltei pe care o vedem chiar si la scriitori recenti precum
Camus, scriitorul existentialist care sustine ca singurul lucru
care dovedeste ca exist este faptul ca am vointa de a ma revolta.

In 1871, cand lauda proletariatul in ceea s-a numit mai
apoi Comuna din Paris, Bakunin il numea ,Satana moderna,
autorul sublimei insurectii a Comunei”. De asemenea, discutand
despre revolutia de la 1871, el afirma:

»Cauza este pierdutd. Se pare ca francezii, clasa
muncitoare insdsi, nu sunt foarte preocupati de starea de lucruri
existentd. Dar cu toate acestea, ce lectie infioratoare! Nu este,
insa, suficient. Trebuie sd apard catastrofe si mai mari, socuri
mai puternice. Totul te face sa intrevezi ca nici una, nici cealalta
nu vor lipsi. Iar atunci probabil se va trezi si demonul. Dar, cat
timp doarme, nu putem face nimic. Ar fi cu adevarat pacat sa
fim nevoiti sd platim oalele sparte... Treaba noastrd este de a
face munca de pregatire, de a organiza si de a ne imprastia astfel
incat s fim gata atunci cand demonul se va fi trezit.”

Trebuie sd intelegem ca aceastd dorintda de revoltd
reprezintd o latura foarte profunda a intregii miscari
revolutionare. Nu este ceva accidental. Revolutia nu este
provocata de pierde-vard visatori care doresc sd-si faca loc
intr-o ordine a lucrurilor mai bund sau care doresc revizuirea
guvernului. Cel mai adanc motiv de revoltd, asa cum vedem la
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acesti ganditori radicali de la sfarsitul secolului al XIX-lea, este
in realitate ideea ca totul trebuie distrus. Si nu pierdeau foarte
multa vreme gandindu-se ce va urma dupd. Erau stapaniti de
un gand satanic de distrugere.

Vom vedea mai tarziu, in 1914, cum apare o miscare
artisticd numita Dada, considerata de artistii moderni a fi
foarte influenta. Acesti artisti lipeau in colaje bucati cu reclame
din ziare sau puneau cu capul in jos copii ale Vechilor Maestri,
doar pentru a arita bizar. Insa exista un sens in spatele a toate
acestea. Filosofia artei dadaiste este rezumatd intr-unul dintre
manifestele lor: ,,Sa lasam ca totul sd fie distrus. S& nu mai
existe ceva. Nimic. Nimic. Nimic.”

Acesta este nihilismul, dorinta de a distruge pe
Dumnezeu, statul, moralitatea, arta, cultura, civilizatia - totul.
Este ceea ce incepe cu filosofia lui Weishaupt si a lluminatilor:
rasturnarea completa a civilizatiei. Ceea ce vine apoi, asa cum
vom vedea, este altceva.

Dar in faza aceasta ne aflim incd la stadiul filosofic.
Trebuie sd vedem cum a fost pusd in practica aceastd gandire.
In realitate, daci nu am vedea in ultima suti de ani cum a fost
pusa in practicd aceasta filosofie, nu am putea-o intelege. Am
crede in continuare ca au fost incidente izolate conduse de niste
nebuni. Dar, incepand in special cu anul 1871, aceasta filosofie
incepe sd fie pusa in practica.

Cand Imperiul Napoleonian, Al Treilea Imperiu, a fost
abolit dupa infrangerea dezastruoasa in fata prusacilor in 1870,
revolutia a izbucnit din nou in Franta. La inceput a izbucnit
in provincii. Bakunin, care se afla in acel moment in Italia, a
fugit cat de tare a putut la Lyon pentru a lua parte la tulburari.
El si discipolii sdi erau principalii instigatori ai revoltei. A
imprumutat, bineinteles, niste bani pentru a ajunge acolo si s-a
instalat in centrul civic, unde noul guvern revolutionar se gasea
in transee, fird ca cineva sa aiba habar ce doresc. Au avut loc

335



Ieromonah Serafim Rose

intalniri publice foarte violente in care s-au avansat cele mai
sdngeroase petitii primite de public cu entuziasm. Era ceea ce
iubea Bakunin.

»Pe 28 septembrie, in ziua in care a sosit, oamenii au
ocupat Hotel de Ville. Bakunin s-a instalat acolo. Apoi a venit
momentul critic, momentul asteptat de atatia ani, in care
Bakunin putea sd-si ducd la indeplinire cel mai revolutionar
act pe care l-a vazut lumea vreodata. El a decretat abolirea
statului. Dar doud companii de burghezi din Garda Nationala,
reprezentand statul, au intrat printr-o usa din dos si l-au dat
afard. Cu toate acestea, acolo a aparut ideea de a aboli statul.

Apoirevolutiaaizbucnitla Paris, iar Prima Internationald,
aflatd sub comanda lui Marx, a incercat sa directioneze
miscarea revolutiei de la Londra. Nu erau insé capabili sd faca
lucrul acesta foarte bine, astfel ca revolutia din Paris si-a urmat
propriul curs, devenind din ce in ce mai violentd. Bisericile au
fost inchise si transformate in cluburi, preotii au fost arestati
si ucisi cu mare cruzime, iar institutiile primei revolutii de la
1793 au fost reinviate. A fost restaurat Calendarul Revolutionar,
a fost proclamat cé acela era anul 79 al noii ordini; Comitetul
Sigurantei Publice (al Terorii) a fost restaurat; crucea din varful
bisericii Pantheonului a fost distrusa si in locul sdu a fost pus
un steag rosu, iar templul a fost inchinat ,marilor oameni din
toate timpurile”. Mai era si un obelisc, inalt de 150 de picioare,
comparabil in dimensiune cu Monumentul Washington din
Place Vendome, ridicat initial in memoria lui Napoleon si care
avea scene din timpul marilor sale victorii, iar deasupra sa era
o statuie mareata a lui Napoleon in toga. S-a decis ca acesta
reprezenta un simbol al trecutului si erau porniti sa-l ddrame. Au
deliberat multd vreme modalitatea in care aveau sa-l distruga.
In cele din urmi s-au hotirat si-1 taie pur si simplu la bazi, iar
apoi sd cada ca un pom. Era facut din ciment si bronz sau ceva
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asemdndtor, asa ca au tdiat intr-o parte, au sapat in cealaltd si
s-au pregatit pentru marea zi in care aveau sa-1 dirame si sa
termine cu vechea ordine.

Nu aveau nici cea mai mica idee cu privire la ce se va
intdmpla. Unii se gandeau ca va produce un cutremur, deoarece
cantdrea mii de tone. Altii au spus ca va sparge conductele din
Paris si va distruge complet canalizarea orasului. Dar au ajuns
la concluzia ca merita chiar si asa. Drept urmare, au pus tone si
tone de paie pentru a ateriza pe moale si la ora 3 dupd amiaza
au sosit cu totii, au privit si au ordonat ca franghiile sd fie trase.
Au tras de ele, dar la inceput nu s-a intamplat nimic. Mai multi
oameni au fost ucisi in aceastd intreprindere iar cineva a inceput
sa strige Trddare, tradare!. Au incercat din nou si intr-un final
tot monumentul s-a prabusit in bucati, iar statuia lui Napoleon
s-a spart. Iar acesta era pentru ei un simbol al triumfului asupra
vechii ordini - o actiune complet lipsita de masura, dar, din
punctul lor de vedere, un act simbolic care demonstra cd vor
fi imuni la orice influenta venitd din trecut. L-au arestat pe
Arhiepiscopul Parisului, iar mai tarziu l-au omorat.”

Pe masura ce revolutia a luat amploare, a devenit din ce
in ce mai violenta. Au incercat sa-1 aresteze chiar si pe pictorul
Renoir care era ocupat sd deseneze niste barci pe Sena. Au crezut
cd este un spion si l-au arestat imediat, urmand a fi executat de
indata, deoarece asa functionau lucrurile: arestezi un spion si
imediat il executi. Intamplarea a facut ca seful politiei secrete
sa fie un prieten de-al sau si astfel a fost eliberat. Altfel, Renoir
nu ar mai fi apucat sd picteze niciodata acele tablouri care noua
ne sunt atat de familiare astazi. Cu toate acestea, in randurile
revolutionarilor se gaseau multi pictori radicali, ca de exemplu
Gustave Courbet, unul dintre liderii Comunei. Una dintre
ideile sale era de a darama turnul deoarece reprezenta ,,0 jignire
la adresa bunului simt artistic”.
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Cand armata republicand a invadat Parisul - la acel
moment nu mai exista nici monarhia, nici Napoleon - batélia
s-a dat intre republicani si comunarzi, cu o violenta extrema
din partea ambelor tabere, bucuroase sd se maceldreasca una
pe alta. In momentul in care comunarzii si-au dat seama ci
revolutia este infranta, pierzand stradd dupa strada in Paris,
au decis ca vor distruge Parisul. Asadar, au pus o cantitate
imensa de dinamita si praf de puscd la Tuilleries, palatul
regilor. L-au aruncat in aer, clamand ,ultima relicvd a
regalitatii ce tocmai a disparut”. Apoi au trecut la urmatorul
obiectiv. Au aruncat in aer Hotel de Ville, o cliddire din
secolul al XIII-lea unde se gdsea centrul civic. Dupd aceea
s-au indreptat spre Catedrala Notre Dame, dar au descoperit
cd langa ea se gasea un spital al camarazilor lor. Asa cd au
decis sd o crute.

Apoi, unele femei foarte sdlbatice, de felul celor care
luasera parte la prima revolutie din 1793, au inceput sa cutreiere
strazile aruncand materiale inflamabile si starnind incendii.
Bulevarde intregi din Paris ardeau. Noaptea parea ca intregul
Paris era in flacdri. (Exista si o carte intitulata ,Parisul in
flicari”.) Trebuie sa intelegem ca nu avem de-a face cu un
eveniment exceptional, ci cu o intruchipare a aceluiasi duh care
il stapanea si pe Bakunin: ,,Sd distrugem vechea oranduire!”,
chiar daca nu stiau cu ce o vor inlocui. Vom vedea mai tarziu cd
duhul acesta nu a dispérut la 1871.

Marx a fost principalul apologet al Comunei, despre
care spunea cd reprezintd un pas urias spre Revolutia Rosie:
»Acesta este standardul pentru ceea ce trebuie si facem in
viitor. Oamenii sunt acum atatati si de asta avem nevoie pentru
a porni o revolutie.”

De atunci si pand in 1917 revolutia a inceput sd ia forme
din ce in ce mai violente, desi era mai mult sau mai putin o
chestiune de reusite sporadice. Tarul a fost asasinat in Rusia in
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1881. In SUA, presedintele Garfield a fost ucis de un revolutionar
rosu. In 1901, presedintele McKinley a fost la randul sau omorat
de un anarhist. In fapt, toti asasinii presedintilor americani
au fost fie anarhisti, fie comunisti. Presedintele Frantei a fost
asasinat in 1890, dar pe langa toate aceste omucideri au existat
multe atentate asupra printilor din Rusia, asupra regilor si
presedintilor din Apus. Toate aceste tentative nu aveau un scop
clar, in afard de acela de a distruge vechea ordine. Este duhul al
cdrui reprezentant de seama era Bakunin, dar care acum devine
mostenirea intregii miscari revolutionare: distrugerea vechii
oranduiri.

Proudhon

In aceasta epocd mai existd un scriitor, filosof si anarhist
relevant, pe care trebuie sd-1 analizim in trecere deoarece el
introduce céteva idei care fac aceasta filosofie mult mai lesne
de inteles. Este vorba de (P.J.) Proudhon. A fost foarte activ la
mijlocul secolului al XIX-lea si a luat parte la Revolutia de la
1848. Lui ii apartine celebra butada , Proprietatea este furt”,
pe care o considera principala sa contributie la miscarea
revolutionard, desi un gand similar au rostit atat Rousseau cét si
ganditorii de secol XVIII.

Proudhon este remarcabil pentru trei contributii. In
primul rdnd, el a afirmat ca revolutia nu este atee, ci mai degraba
antiteistd:

»Revolutia nu este atee in sensul strict al cuvantului...
Nu neaga absolutul. Il elimina (...) Prima datorie a omului
cand devine inteligent si liber este sd vaneze continuu ideea de
Dumnezeu pentru a o scoate din mintea sa. Dumnezeu, daca
existd, este in mod fundamental dusmanul naturii noastre.
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Fiecare pas pe care il facem in fatd este o victorie in care
zdrobim Divinitatea (...) Dumnezeu, daca existd, este dusmanul
umanitatii.”

Bakunin sustinea, de asemenea, ceva similar: ,Dacd
Dumnezeu existd intr-adevdr, este necesar sa-L abolim”. Astdzi,
la cateva decenii distantd de aceste proclamatii, vedem cum
guvernul rus nu este cu adevdrat ateu, ci antiteist; lupta contra
lui Dumnezeu.

Bakunin a afirmat ca el este de partea lui Satana, vesnicul
rebel, primul liber cugetator si emancipator al lumii. Nietzsche
s-a proclamat pe sine antihrist, iar Proudhon, in cea de-a doua
sa inovatie, spunea: ,,Vino la mine, Lucifer, Satana, oriunde te-
ai afla! Diavole, pe care credinta parintilor mei te-a opus lui
Dumnezeu si Bisericii. Voi fi purtétorul tau de cuvant si nu voi
cere nimic de la tine.”

Poetii, decadentii si avangarda, in general, incepand cu
epoca romantica, au fost foarte fascinati de satanism, iar unii
dintre ei au incercat sa-l transforme intr-o religie, dupd cum s-a
exprimat chiar Proudhon in pasajul citat mai sus. Vedem astfel
cum miscarea revolutionara devine in mod constient satanica.

A treia idee remarcabila a lui Proudhon este ca, intr-un
final, el s-a hotarat sa pastreze catolicismul in felul in care el
existd. Cu alte cuvinte, sa pastreze ritualurile catolicismului,
urmand insa ca acestea sa primeasca un nou inteles. Sub masca
exterioard a catolicismului vor apdrea mesaje revolutionare, de
egalitate, de satanism, etc.

Proudhon nu facea altceva decét sa poarte mai departe
idealuiSaint Simon care cerea un nou crestinism, adicd pastrarea
formei exterioare a vechiului crestinism, dar transformarea
sa in ceva nou. Astdzi vedem foarte limpede cum socialismul
si catolicismul devin in fapt din ce in ce mai apropiate. Acest
profund ganditor revolutionar observa cid idea comunista,
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socialista si anarhica reprezintda cumva o idee religioasa care
inlocuieste religia.

Spre sfarsitul secolului al XIX-lea vedem cum miscarea
revolutionard a devenit din ce in ce mai explicit si mai manifest
brutald si singeroasa. Deja existau cateva exemple, in special din
timpul Comunei de la 1871, in care ideea distrugerii universale
si a crimelor cu sange rece a inceput sd fie pusd in practica.

Cineva constient de curentele de idei care circulau la
sfarsitul secolului al XIX-lea a spus ca secolul XX va fi ceva foarte
inspaimantator, deoarece aceste idei nu erau doar apanajul
unor nebuni, ci intrau in substanta europenilor si aveau si
ducd la ceva groaznic cand vor patrunde pana la nivelul cel mai
de jos, al oamenilor simpli. Nietzche a afirmat chiar: ,,Cand
ideile mele, ideile nihiliste, vor ajunge pana la ultimul creier al
ultimului om, atunci se va dezlantui o furtund cum lumea nu a
mai vazut.”

Protocoalele Inteleptilor Sionului

Mai existd un document al acestei perioade, mai precis
de la inceputul secolului XX, inainte de marile revolutii ale
epocii noastre, document la care trebuie sd ne uitam. Este mai
degrabd un text controversat, care a circulat sub numele de
~Protocoalele Inteleptilor Sionului”. Deoarece a fost prezentat
ca un document evreiesc, a stirnit o foarte mare disputa.

Daca citesti orice carte de istorie scrisda inainte de Al
Doilea Razboi Mondial, vei descoperi aproape ca o afirmatie
universald faptul ca Protocoalele reprezinta un fals creat
in mod deliberat pentru a-i discredita pe evrei, ca este o
insailare fantasticd fara nicio legatura cu realitatea, scotand
in evidentd cd persoana care a descoperit documentul era
un agent secret al politiei tariste si a inventat deliberat
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manuscrisul. Sau, dupa cum cel putin una din surse noteaza,
a fost pécalit de politia tarista care dorea sd se foloseasca de
»Protocoale” ca de un pretext pentru eliminarea evreilor in
pogromuri.

Altii iau acest document atat de in serios incét cad in
extrema cealaltd si vad peste tot o conspiratie evreiasca, astfel
incat cu greu pot sa mai faca un pas fird sa lesine. Trebuie sa
incercam sa ne uitdm la acest document cat putem de obiectiv
pentru a vedea ce idei se afla acolo, cum a fost descoperit si
care este semnificatia lui.

Din punct de vedere ortodox este foarte interesant de
vazut cum a fost prezentat lumii pentru prima data documentul.
A fost descoperit de 0 doamna - nu stim cine era — care i l-a
inménat celui care avea sa-l tipdreascd. Se presupunea ca
originea documentului era in Apus, cd fusese scris in franceza
si apoi tradus in rusa.

Dar cel caruia i-a fost inmanat documentul era un om
pe nume Serghei Nilus, care l-a tiparit impreuna cu un al text,
recent descoperit, ,Conversatia lui Motovilov cu Sfantul Serafim
(de Sarov)”. El a tiparit aceste doua documente in acelasi timp
pentru a arata:

1. Care este adevarul Ortodoxiei si cum se poate dobandi
Duhul Sfant

2. Care este planul Satanei pentu distrugerea Ortodoxiei

Cele doua lucrdri au fost tiparite in 1905 (1903?).

Nilus insusi era un scriitor bisericesc foarte respectat, un
jurnalist cunoscut care a mers la Optina si chiar a trdit acolo,
dar si in alte locuri bisericesti. Nu exista nicio indoiald cd nu
avea nimic de-a face cu falsificarea documentelor.

El a acceptat acest text ca fiind unul legitim si l-a
prezentat lumii ca pe un avertisment. Vom observa cd in
acest text exista doud idei noi pe care nu le-am intalnit in
documentele revolutionare de dinainte. Dar in afard de acestea,
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avem aceeasi filosofie ca si in cazul lui Bakunin, Weishaupt si
al tuturor celorlalti ganditori.

S-a afirmat cd nu avem de-a face cu un document
original - fiind un plagiat, etc. — si probabil ca asa este, deoarece
aceste idei circulau frecvent pe atunci. Observam chiar cum o
scriitoare (Nesta Webster) compara o pagina din ,,Protocoale”
cu un fragment din textul scris de Weishaupt in 1785.

Avem de-a face cu aceeasi gandire. Cel mai probabil este
un document autentic, compus din insemndri luate la o loja de
evrei, care isi prezintd filosofia intr-un mod foarte evreiesc, la
fel cum mai inainte erau oameni care prezentau revolutia ca pe
o victorie a pangermanismului, in timp ce altii prezentau ideea
revolutionard ca pe o transformare a intregii lumi intr-un soi de
republica franceza.

In cazul de fata, revolutia era infitisatd ca o conspiratie
iudeo-masonica sau a Illuminatilor.

Unele dintre ideile expuse sunt foarte importante pentru
analiza noastra. E greu de spus daca ei sunt responsabili pentru
Revolutia Franceza asa cum pretind, sau daca au o atat de mare
influenta.

Dupa cum am vazut, aceste societdti secrete sunt atat
de microscopice, atat de divizate, atat de secrete, atat de pline
de simboluri ascunse, strangeri de mana oculte si cerneald
invizibila, incat nu este usor a spune cine este cu adevarat
responsabil. In opinia noastri, avem de-a face cu o manifestare
reprezentativa a filosofiei dominante din acea epocd. Vom
vedea mai tarziu cd acest document a jucat un rol definitoriu
in evenimentele din Germania.

Filosofia descrisa in acest document este una a cruzimii
absolute in scopul de a aduce la putere un guvern revolutionar.
Mijloacele folosite trebuia sa fie la fel de nemiloase: folosirea
oamenilor (cum l-a folosit Marx pe Bakunin), ipocrizia totala,
uciderea dusmanilor, raspandirea pornografiei pentru a corupe
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tineretul, starnirea revolutiilor, alinierea mai intai de partea
regilor, apoi a socialistilor, apoi a liberalilor, sustinerea oricérei
tabere pentru a impinge mai departe revolutia si a ajunge la
putere. Se discuta inclusiv despre controlul presei si al banilor,
etc. [atd cateva extrase pentru a vedea duhul acestui document:

»Cel care vrea sa conduca trebuie sa recurga la inselaciune
si ipocrizie.”

»Nu trebuie sa ne dam inapoi de la mitd, inselaciune
si tradare, dacd aceste mijloace ne slujesc in a avansa cauza
noastra.” Aceeasi filosofie poate fi descoperita in Talmud, care
afirma cd il poti insela pe orice ne-evreu - adica un Goi - pentru
a-ti atinge scopul.

»Scopul justifica mijloacele. Cand ne facem planuri
trebuie s fim atenti nu atét la ceea ce este bun si moral, cat la
ceea ce este necesar si profitabil.”

»In ceea ce priveste presa vom proceda in felul urmitor....O
vom exploata si o vom directiona cu o méana fermd; va trebui sa
punem mana pe toate editurile. Toate stirile vor fi difuzate de
cateva agentii, care vor centraliza informatia din orice parte a
lumii. Cand vom pune ména pe putere, aceste agentii ne vor
apartine in intregime si vor publica doar acele stiri pe care le
vom dori noi. Nimeni dintre cei care vor dori sa ne atace cu
stiloul sau nu va gasi pe cineva care sa-i publice scrierea...”

Aici trebuie sa notam un fapt interesant, deoarece
dintre toate grupurile etnice din lume evreii sunt cei mai
bine reprezentati in acest domeniu. Este imposibil sa faci o
notd mécar vag criticd cu privire la evrei fara s nu primesti o
vizitd de la un reprezentant al Anti-Defamation League. Acesta
reprezintd motivul pentru care editorii ortodocsi au mare grija
sa nu spund nimic despre evrei deoarece stiu cd vor fi cercetati,
iar dacd apare ceva ce nu este pe placul anchetatorilor va urma o
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campanie de defdimare pentru a starni opinia publicd impotriva
lor. Unii oameni vorbesc despre ,,pericolul evreiesc”. Bineinteles
cd unii dintre ei sar calul, cum se intampla cu Gerald K. Smith,
a cdrui preocupare principald o reprezinta pericolul evreiesc,
fiind in aceastd privinta de-a dreptul maniacal.

»Programul nostru va face ca o treime din populatie sa-i
urmareasca pe ceilalti dintr-un pur simt al datoriei si dintr-un
simt al responsabilitétii civice voluntare. Nu va fi considerat a fi
ceva lipsit de onorabilitate sa fii un spion; dimpotriva, va fi ceva
demn de lauda.”

,Vom transforma universitétile si le vom remodela in
acord cu planurile noastre. Rectorii si profesorii vor fi pregatiti
in mod special prin mijloace secrete de actiune...”

»Intentionam sa aparem ca si cum am fi eliberatorii
omului muncii.. li vom sugera si se inroleze in randurile
armatelor noastre de socialisti, anarhisti si comunisti. Pe acestia
din urma ii vom sprijini intotdeauna, pretinzand ca-i ajutam
dintr-un simtamant de fraternitate si datoritd scopului general
umanitar, evocat de masoneria noastra socialistd.”

»In asa-numitele tari inaintate vom publica o literaturd
dementa, murdara si dezgustatoare.”

»In locul actualelor guverne vom pune un monstru, pe
care il vom numi Administratia Supra-Guvernelor. Bratele sale
vor f1 atat de intinse, ca niste pensete cuprinzatoare si va avea
la dispozitia sa o organizatie prin care ii va fi imposibil sa nu-si
subordoneze toate statele.”

»vom avea un supraguvern international”.

Aceasta este ideea de globalism care apare la Weishaupt si
in Revolutia Franceza.

»vom distruge viata de familie a non evreilor...”
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,li vom distra prin diverse feluri de distractii, jocuri,
mijloace de petrecere a timpului liber, pasiuni, taverne, etc.”

,»Crestinii, ametiti de alcool, tinerii inebuniti de desfraul
timpuriu, excitati prin intermediul agentilor nostri, ... de femeile
noastre din locurile de amuzament...”

»Lojile masonice de pe tot cuprinsul globului actioneaza
ca un paravan inconstient pentru obiectivul nostru.”

»Majoritatea celor care intrd in societdtile secrete sunt
aventurieri, care incearcd sa se pricopseasca si care nu au nimic
serios in cap. Cu astfel de oameni ne va fi usor sa ne indeplinim
obiectivul si ii vom face sd pund masinaria noastrd in functiune.”

Bineinteles ca aceasta este ideea dominanta din spatele
multor astfel de grupuri, sianume cé ,,avem o adevarata societate
secretd in interiorul celei de fatadd, prin care ii vom manipula
pe toti ceilalti”. Comunistii ii infiltreaza in permanentd pe
anarhisti. Anarhistii pe socialisti. Socialistii pe toti ceilalti si
nimeni nu mai poate avea incredere in nimeni. Nimeni nu stie
cine se afld cu adevarat in spate.

»vom atrage in slujba noastrd oamenii cu diverse
convingeri si din partide diferite, oameni care doresc restabilirea
monarhiilor, socialisti, etc.”

»Am depus mult efort pentru a discredita preotimea
neevreiascda in ochii oamenilor si in felul acesta am reusit sa
ddunam misiunii lor, care ne-ar fi putut fi un mare obstacol.
Influenta preotimii asupra poporului este din ce in ce mai micé
astdzi. In zilele noastre libertatea religioasa predomini peste
tot, dar ne despart doar cativa ani pand cand crestinismul se va
prabusi cu totul.”

»Irebuie sa extirpam insasi notiunea de Dumnezeu din
mintile crestinilor.”

»1rebuie sd distrugem toate profesiunile de credinta.”
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»l-am convins pe gentili ca liberalismul le va aduce
o impdratie a ratiunii. Am injectat otrava liberalismului in
organismul statului...”

»Vom aranja alegerea unor presedinti al caror trecut este
manjit de vreun Scandal Panama sau de vreo alta tranzactie
dubioasa.”

Mai departe, se discuta despre crearea unei crize monetare
mondiale prin intermediul lojilor masonice.

»Nu trebuie sd tinem cont de victimele numeroase care
vor trebui sacrificate pentru a obtine prosperitatea viitoare.”

Exista doua noi idei care apar in acest plan. Desigur ca tot
complotul este atribuit puterii evreiesti si fara indoiala cd exista
grupuri care gandesc astfel si care cred ca vor cuceri lumea.
Totusi cele doua idei noi care apar sunt urmatoarele:

In primul rand, nu sunt atei. Cred intr-o singura religie a
lumii. In al 14-lea protocol se afirmi:

»Cand vom avea impdrdtia noastra se intelege ca nu va
exista altd religie decat aceea a Unului Dumnezeu, de care
destinul nostru este legat prin pozitia noastra de Popor Ales si
prin care destinul nostru este unit cu destinele lumii. Din acest
motiv trebuie sa elimindm toate celelalte forme de credinta.
Daca asta conduce la aparitia ateilor pe care ii vedem astazi,
aceasta nu va fi decat o etapd de tranzitie, care va interfera cu
conceptiile noastre, dar care va sluji ca un avertisment pentru
acele generatii care vor asculta chemarea religiei lui Moise, care
prin sistemul sau stabilit si elaborat in detaliu i-a facut pe toti
oamenii pimantului si fie sclavii nostri. In aceasti privinta
vom sublinia dreptul mistic...”
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Bineinteles ca aceastd perspectiva rimeaza cu gandirea
acelor revolutionari mai profunzi care si-au dat seama ca revolutia
trebuie intr-un final sd devind religioasd. Ateismul reprezinta
doar o etapd pentru a scapa de vechile conceptii religioase.

HIntre timp, cand ii vom reeduca pe tineri in noile religii
traditionale si, mai apoi, in religia noastra, nu vom ldsa neatinse
bisericile existente, ci vom lupta impotriva lor printr-o critica
menita a produce schisma.”

Un al doilea ingredient nou in aceste propuneri
revolutionare este aparitia unui monarh universal. Al treilea
protocol afirmd urmatoarele:

»I-am condus pe oameni de la o dezamdgire la alta, astfel
incat in final sa se indepérteze de noi in favoarea Regelui Despot
din semintia Sionului, pe care il pregatim pentru lume.”

»Pentru lume probabil ca nu conteaza cine este suveranul,
fie cd este seful bisericii catolice, fie despotul din semintia
Sionului. Dar pentru noi, Poporul Ales, este departe de a fi o
chestiune lipsitd de importanta.”

Observam ca avem deja un rival al Papei pentru pozitia
de conducator al lumii. Al 10-lea protocol afirma:

»Recunoasterea despotului nostru ar putea surveni
inainte de distrugerea constitutiei; momentul acestei
recunoasteri va veni cind oamenii, complet nemultumiti de
dezordinea si incompetenta — o chestiune de care noi ne vom
asigura — guvernantilor lor, vor striga: «De ajuns cu acestia,
dati-ne un rege peste tot pimantul care sd ne uneasca si care
sa elimine cauzele discordiei - frontiere, nationalitati, religii,
datorii nationale - care ne va oferi pace si liniste, lucruri care nu
pot fi gasite sub conducitorii §i reprezentantii nostri.»”

348



Revolutia

»Cand regele Israelului isi va pune pe capul sdau sfant
coroana oferitd de Europa, va deveni patriarhul lumii.”

»Victimele indispensabile care ii vor fi oferite drept
consecintd a faptului ca servesc scopului nu vor atinge
niciodatd numarul victimelor rezultate in decursul secolelor
de mania maretiei si a concurentei dintre guvernele de non-
evrei.”

»Regele nostru se va afla in comunicare directa cu
oamenii, tindndu-le discursuri de la tribuna care vor fi difuzate
in acelasi timp peste tot in lume.”

»Domnitorul suprem care ii va inlocui pe conducatorii
de acum, care isi tardie existenta in societdti demoralizate de
noi, societati care au interzis panad si autoritatea lui Dumnezeu,
din rdndul carora izbucnesc din toate partile focurile anarhiei,
trebuie mai intdi de toate sa stipaneascd aceastd flacara
devoratoare. Din acest motiv va trebui sa ucida aceste societati,
chiar dacd va trebui sa le inece in propriul sange, pentru a le
reinvia din nou, sub forma unor trupe regulate, organizate, care
sa lupte constient cu orice tip de infectie care ar putea acoperi
trupul statului cu pustule.”

»Acest Unul Ales al Domnului este ales de sus pentru a
demola fortele prostesti méanate de instinct (si nu de ratiune),
de animalitate si nu de umanitate. Aceste forte inving acum
sub manifestari ca jaful si tot felul de violente asunse sub masca
libertétii si drepturilor. Au rasturnat orice formd de ordine
sociald pentru a ridica pe ruinele tronului Regele Evreilor. Dar
rolul lor se va fi terminat in momentul in care el va intra in
regatul sau. Atunci va fi necesar ca acestia sa fie maturati din
calea sa, unde nu mai trebuie sd existe niciun fel obstacol, nicun
fel de reziduuri.”

»Atunci vom putea sd spunem oamenilor din intreaga
lume: Multumiti-i lui Dumnezeu si ingenuncheati in fata celui
care poarta pe fruntea sa sigiliul predestinarii omului, catre care
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insusi Dumnezeu a indreptat steaua Sa ca nimeni altul decat El
sa ne elibereze de toate aceste forte si rele.”

Toate acestea rimeaza in profunzime cu filosofia
Talmudului, cu astepterea evreilor pentru un Mesia din lumea
aceasta; din acest punct de vedere nu ar trebui sa fie o surpriza
cd exista o astfel de organizatie evreiasca cu o asemenea filosofie.
Este aceeasi gandire ca si la Marx. Cruzimea, folosirea tuturor
celorlalti pentru atingerea propriului scop si introducerea unei
conduceri mondiale unitare. Totul arata la fel, mai putin faptul
cd Marx nu credea in Dumnezeu.

Din punct de vedere istoric, ceea ce este interesant in
legatura cu acest document este plasarea sa in secolul XX. Un
anume Rosenberg, care a venit in Germania din Rusia, imediat
dupd Revolutie, a adus aceasta carte cu el si i-a ardtat-o lui Hitler,
care a descoperit acolo doua lucruri pe care le putea folosi:

1. Prin publicarea documentului, va inflama ura fata de
evrei, deoarece acestia vor sa infiinteze o monarhie globald; in
acelasi timp, ar putea sd-i invinovéteasca de toate problemele
Germaniei (criza monetara, criza economicd, somajul, etc.) si sa
sustind ca exista o societate secretd care incearca sa cucereascd
Germania

2. Recunoscand ca este o carte bine scrisd, ,,0 voi folosi
ca filosofie de guvernare”. Astfel, acest document a devenit una
dintre influentele importante pentru national-socialismul lui
Hitler care se imagina in locul monarhului global al evreilor.

In continuare, ne vom indrepta atentia asupra a trei
miscari politice din secolul XX care demonstreaza cé filosofii
analizati pdna acum nu sunt niste figuri periferice; ei vorbeau
despre fenomenele care cuprindeau lumea. Asadar, vom discuta
despre cele trei mari totalitarisme ale secolului XX.
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Fascismul

Unul dintre acestea, fascismul lui Mussolini, nu are o
relevantd foarte mare pentru noi. Este poate prea putin luat
in considerare ca Mussolini a fost in tineretea sa marxist; a luat
parte la multe manifestatii marxiste, a vorbit despre ,dictatura
proletariatului”, despre aparitia statului comunist, despre disparitia
statului, fiind la fel de radical precum orice agitator marxist.

Cand i s-a ivit sansa de a ajunge la putere, a reusit ca, prin
implicarea unor elemente diverse din societate si prin transmiterea
unor mesaje diferite in functie de publicul cdruia ii erau adresate,
sd para ca va conduce de pe o platforma politicd un pic diferita.

Dinacest motivadezvoltat doctrina fascista, care reprezinta
un tip mai romantic de socialism, reusind chiar sa-1 faca pe rege sa
treaca de partea sa. A realizat si un concordat cu Papa, devenind
un dictator pe o baza care nu este fundamental comunistd, dar
care se sprijind pe aceeasi dictatura nemiloasd. Asadar, nu avem
de-a face cu exemplu de comunism dur, ci cu acelasi tip de om pe
care il produce filosofia comunista. Este desigur un fapt secundar
alianta sa cu asa-numitele forte de dreapta. Idolul sau era Lenin,
deoarece Lenin era cel care avea puterea si preluase conducerea.
Sistemul sdu se baza pe sistemul leninist, adica un sistem practic
prin care poate fi cuceritd puterea.

Bolsevismul

A doua mare miscare politicd, in fapt cea mai mare din
tot secolul XX si care astazi cuprinde aproape jumatate din
lume, este bolsevismul.

Marxismul din Rusia, mai mult decat orice altceva, ne
convinge cd toate aceste idei de la Weishaupt pana la Protocoale
sunt foarte concrete, iar lumea crestina este inldturata.
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Spre deosebire de revolutiile secolului al XIX-lea, Revolutia
Rusa a reusit timp de aproape sase decenii. Este o exterminare
tara mila a vechii ordini, prin distrugerea bisericilor si uciderea
preotilor intr-o masurd necunoscuta pana atunci.

In toate celelalte revolutii au existat jumatate de milion
de oameni ucisi, poate cu totul un milion. Acum, insa, ajungem
intr-o etapa in care, potrivit, unor estimari, aproape 60 de
milioane de oameni au fost ucisi direct ca urmare a Revolutiei.

Ideeaexprimatain,,Demonii” — ucidereaa 100 de milioane
de oameni - nu este deloc o exagerare. Sistemul comunist a fost
temperat un pic de necesitatea carmuirii poporului si astfel
comunismul rusesc nu a fost o aplicatie perfecta a principiilor
lui Weishaupt sau Marx.

Ideea iubirii libere, de pilda, a fost incercata pana cand
s-a dovedit a nu fi deloc practicd, astfel ca a fost reinstituita
cdsdtoria, chiar un soi de ritual fals. Comunistii au observat,
de asemenea, cd atunci cand oamenii traiesc precum céinii pe
strazi in societate apare haosul, iar revolutia nu poate merge
mai departe. Asadar, foarte rapid au trecut la introducerea unei
ordini, reinstituirea casatoriei, chiar dacd, bineinteles, fira
niciun fel de taind religioasa. Dar dupa cum stia toatd lumea,
dupd cum ne-a spus noud chiar un baiat din Moscova, puteai
obtine o fatd la pretul unei cafele, ceea ce aratd cd nu existd
niciun fel de moralitate.

Lenin era un mare admirator al lui Neceaev si nu era
motivat de niciun principiu in afara triumfului comunist. Mai
presus de toate, idealul sau era dictatura proletariatului, in
acord cu invatatura lui Marx.

Potrivit lui Lenin, aceasta dictatura este ,,0 dominare
care nu este stanjenitd de lege si se bazeaza pe violentd”. In
opinia aceluiasi Lenin, , inainte ca dictatura proletariatului sa ia
sfarsit, intreaga societate va deveni un singur birou si o singura
uzind, cu aceleasi ore de munca si acelasi salariu, fird sa existe
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o altd cale de a scapa de sistem. Nu vei avea unde sd mergi in
altd parte.”

Observam in comunism o revolutie foarte violenta cu
milioane de victime chiar daca nu exista niciun motiv practic
pentru uciderea lor. Pentru a intelege acest fenomen trebuie sa-i
analizdm pe Marx si pe Lenin, care ne arata ceea ce se intampla
cand omul intra in revolutie.

Violenta revolutiei si acest fior al violentei, al incendierilor
si distrugerii nu sunt doar de dragul rasturnarii vechii ordini.
Exista si un alt scop.

»Pentru emergenta in masa a acestei constiinte comuniste
si pentru succesul cauzei insasi este nevoie de o schimbare a
oamenilor pe scard larga; o schimbare care poate avea loc
doar printr-o miscare practicd, printr-o revolutie. Din acest
motiv, aceastd revolutie este necesara nu doar pentru cd elita
conducatoare nu poate fi indepértata altfel, ci si pentru cd acea
clasa care o indeparteaza nu poate izbandi intr-o revolutie decét
daca se elibereaza pe ea insasi de tot noroiul veacurilor si devine
apta de a crea de la zero o societate.” (Lenin)

»In activitatea revolutionari, schimbarea sinelui coincide
cu schimbarea circumstantelor.” (Lenin)

Cu alte cuvinte, omenirea trebuie cumva sa fie schimbata.
Stim ceea ce devine omul intr-o revolutie: se transforma intr-o
bestie, stapanit complet de febra sdngelui, de febra distrugerii.
Este ceva inspaimdntator. Demonii scapa, iar omul devine
demonizat.

Este tocmai ceea ce Marx doreste: ca omul sa devind
ceva nou, sa nu mai fie capabil sa-si iubeasca familia, tara,
sd nu mai aiba o moralitate normald, sa fie lipsit de dragoste
pentru Dumnezeu, si toate celelalte lucruri normale, care intr-o
societate fireascd sunt acceptate drept criterii de actiune.
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Va aparea un om nou, complet dezraddcinat, omul
momentului, cineva cdruia ii poti spune: ,Du-te si ucide un
milion de oameni”, iar el se va duce si o va face fara sa stea pe
ganduri. Acesta este tipul de om nou pe care comunistii doresc
sa-1 creeze.

Desigur ca aparitia acestui nou tip de om nu este doar
o consecinta a activitatii comuniste. Prevalenta filosofiilor
radicale, a filosofiilor atee, declinul moralitatii, superficialitatea
filosofiei vietii in Apus unde puterea nu apartine comunistilor,
produce acelasi tip de om nemilos, farad niciun fel de contact cu
traditia, cu trecutul, cu Dumnezeu.

Eric Kahler, un scriitor contemporan preocupat de acest
subiect, a afirmat ceva interesant: ,tendinta puternica catre
subminarea si anularea individului... prezentd in cele mai
diverse aspecte ale vietii moderne - economic, tehnologic,
politic, stiintific, educational, psihic si artistic — apare atat de
coplesitoare incat suntem inclinati s vedem in ea o adevérata
mutatie si o transformare a naturii umane.”

Ne vom intoarce la acest subiect in cursul urmdtor cand
vom discuta felul in care unii ganditori vedeau problema
transformarii naturii umane.

Hitler

Ne vom opriacum la Hitler, pentru ca apoi sa ne intoarcem
sa discutam asemandrile dintre nazism si comunism.

National-socialismul, sistemul hitlerist, este, daca dam la
o parte latura romantica - pasiunea pentru Wagner, Amurgul
Zeilor, intoarcerea la trecut - intr-un cuvant, bolsevism, cu
anumite compromisuri realizate, ca si in cazul lui Mussolini,
pentru a obtine controlul asupra societitii. In esentd, insa,
filosofia sa este bolsevismul adaptat la o scara diferitd de valori.
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In bolsevism, totul este interpretat in termeni economici si de
clasd. Existd un razboi de clasd al celor de jos contra claselor
de sus. Hitler are aceeasi filosofie, doar ca in locul unui razboi
de clasa asistim la un razboi de rasa: Germania contra intregii
lumi.

Sistemul sdu este milenarist si in fapt si-a numit imperiul
Reichul milenar, imperiul de 1000 ani, o preluare literala din
Apocalipsa. De asemenea, sil-a luat pe Lenin ca model deoarece
era nemilos, iar filosofiile lor erau identice.

Hitler reprezintd un exemplu tipic de individ dezradacinat,
fara credinta in Dumnezeu, fara moralitate, fara valori inalte,
cuun simtdmént de inrudire cu bolsevismul. Precum Napoleon,
visa la o reinviere a Imperiului Roman, dar in acelasi timp, tot
ca Napoleon, admitea cd timpul nu era copt pentru asa ceva...

Hitler a trimis pe Muntele Athos o echipd de cercetatori
pentru a descoperi un document care i-ar putea acorda dreptul
asupra partii rasdritene a Imperiului Roman. Acest amanunt
arata ca ideea unei monarhii universale era inca prezenta, desi
timpurile nu erau atunci prielnice pentru un asemenea proiect
politic. Dar in viitor, cand ideile mai romantice vor fi la moda,
acest gand al reinvierii Imperiului Roman ar putea deveni
plauzibil.

Relatia sa cu evreii este foarte interesanta, deoarece
i-a folosit ca pe niste tapi ispasitori, la fel cum bolsevicii au
folosit clasa de mijloc, burghezia. La bolsevici, de fiecare
datd cand ceva mergea prost, era vina sabotorilor burghezi
si a chiaburilor care incercau sa rastoarne guvernul. Drept
urmare, eliminai un milion si aveai pace pentru o vreme. In
cazul lui Hitler, aceasta strategie i-a avut in prim plan pe evrei
si intreaga filosofie romantico-mistica a rasei superioare de
germani si a raselor inferioare dispuse intr-o intreaga ierarhie:
tigani, polonezi si asa mai departe. Rusii se gaseau pe undeva
pe la mijloc, dar, totusi destul de jos.
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Herman Rauschning, care a fost primar la Danzig si a
scris despre Hitler in anii ‘30 si 40, credea la inceput ca Hitler
va salva conservatorismul. I-a devenit apropiat si a purtat multe
discutii cu el, din care si-a dat seama cd are de-a face cu un
nebun. Poate nu chiar nebun, dar avea o gandire foarte, foarte
categoricd, nemaiintalnita pana atunci. El este primul care a
iesit in public pentru a spune lumii, pe baza discutiilor sale cu
Hitler, ce reprezintd acest om.

Intr-una dintre conversatiile purtate l-a intrebat: ,,De ce
esti atat de manios pe evrei? De ce trebuie sa fii atit de fanatic
cand vine vorba de evrei?”. La randul sdu, Hitler a intrebat: ,,Ce-
i defineste pe evrei?”. Rauschning a raspuns: ,,Ei cred ca sunt
poporul ales, au un fel de complex Mesia”. Hitler a continuat:
,Intocmai. Dar cu noi, germanii, cum riméne? Daca suntem
rasa stapanitoare si daca vom cuceri lumea, cum vom putea
permite existenta unui alt popor care crede ca el este poporul
ales? Daca evreii sunt poporul ales, atunci germanii nu pot fi
poporul ales. Din acest motiv trebuie sa-i extermindm pe evrei,
ca germanii sa le ia locul. Iar eu voi fi Mesia lor (al germanilor).”

Intr-un alt loc el merge chiar mai departe si afirma: ,,Daci
vrei, eu voi fi antihristul. Mi-e totuna.”

Hitler, desi era o persoana nereligioasa, farda niciun
Dumnezeu, era preocupat ca si Napoleon de chestiunea
religioasa. ,,Dupa ce voi cuceri lumea, voi oferi cea mai mare
contributie umanitatii prin rezolvarea problemei religioase.”

A spus cd va ridica telescoape pe toate locurile inalte, pe
munti, peste tot in lume, iar sub ele va fi intiparita inscriptia:
»Dumnezeului necunoscut”.

Fara indoiala cd daca ar fi cucerit lumea i-ar fi fost greu
sa reziste tentatiei de a se crede zeu. Insa gandul de a rezolva
problema religioasa il face, ca si pe Napoleon, un inaintemergator
al Antihristului.
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Hitler ura democratiile occidentale. Fuhrerul a abolit
toate societdtile secrete, deoarece vedea peste tot o conspiratie
iudeo-masonicd. Masonilor nu li se permitea existenta pentru
acelasi motiv pentru care atat comunistii cat si Napoleon au
distrus toate societatile secrete: odatd ajunsi la putere nu mai
aveau nevoie de niciun fel de societate secretd. Dupa cum stia
prea bine si el din experienta sa in diverse organizatii oculte,
toate aceste societati nu fac altceva decat sa starneasca discordia.

Lupta sa contra bolsevismului era determinata de lupta
pentru suprematie in lume. Una dintre cele doua ideologii
trebuia sa invinga.

S-au pastrat insemnarile lui din ultimele zile ale vietii sale
de la Berlin, cand si-a dat seama ca va pierde razboiul. Gandul
care nu-i dadea pace era acela ca americanii si britanicii, pe care
ii privea ca efeminati, slabi, inapoiati, demodati, I-au invins. In
acest context, el a afirmat, ca un ultim testament, ca ,viitorul
apartine in intregime poporului rasaritean mai puternic”.

Era ca si cum si-ar fi lisat mostenirea bolsevismului in
care recunostea aceeasi forta care il adusese si pe el la putere:
acea revolutie primordiala care va cuceri lumea si va distruge
trecutul.

Hitler avea in minte ideea unui imperiu mondial inca
dinainte de a ajunge la putere: ,,S-ar putea sa fim distrusi, dar
dacd se va intampla astfel, vom trage toata lumea dupa noi”.
Este acelasi impuls care ii impingea la actiuni distructive pe
anarhistii din Paris care doreau distrugerea orasului.

In ultimele zile ale rizboiului, cAnd Germania era
invadata din toate partile, iar copiii de 14 ani erau trimisi sa
lupte, sfarsitul era evident. Germanii luptau pand in ultima
clipa.

Si pentru ca tot veni vorba, nu ar trebui s credem cé Reich-
ul lui Hitler ar trebui comparat in detaliu cu regimul bolsevic,
deoarece din toate punctele de vedere Hitler era mult mai uman.
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Puteai sta de vorba cu SS-ul si cu Gestapo. Puteai sa incerci sa-i
convingi sa nu te trimitd intr-un lagar de concentrare. Te puteai
astepta la o forma de dreptate si justitie din partea lor. Oricine
a trait atat sub Hitler, cat si sub bolsevici iti va spune cd nu se
punea problema de alegere. De fiecare data cand liniile frontului
se schimbau, oamenii fugeau in Germania. Am cunoscut multi
oameni care au trdit in acea epocd in Germania si care iti spuneau
ca, desigur, era un loc nebunesc, iar Hitler o figura ciudatd, dar,
cu toate acestea, era posibila o viata cat de cat normald, in timp ce
sub bolsevici totalitarismul era absolut.

Din acest punct de vedere, Hitler reprezinta o imitatie
mai palida a bolsevicilor. Inci ficea compromisuri cu trecutul.
In ultimele zile ale razboiului, ministrul propagandei, Goebbels,
declara la radio, in timp ce bombele acopereau Germania, ceva
care suna foarte marxist:

»leroarea bombelor nu-i iartd nici pe bogati, nici pe sdraci;
ultimele bariere de clasé au trebuit sa dispara inainte de razboiul
total... Aldturi de monumentele culturii se fac bucati ultimele
obstacole din calea implinirii misiunii noastre revolutionare. Acum,
cand totul este o ruind, suntem obligati sa reconstruim Europa. In
trecut, proprietatile private ne-au pus o piedica burgheza. Acum,
bombele, in loc sd-i omoare pe toti europenii, nu au facut decat
s distrugd zidurile inchisorii care ii tinea inchisi. Incercand si
distruga viitorul Europei, dusmanul nu a facut decét sa-i distruga
trecutul. Iar prin aceasta, tot ce era vechi si demodat a pierit.”

Asadar, obiectivul si rolul nazismului in istoria mondiala
este de a distruge trecutul. Bolsevicii, la randul lor, faceau acelasi
lucru in Rusia. Odata ce au triumfat, obiectivul lor a devenit
raspandirea revolutiei in intreaga lume si distrugerea acestui
trecut. In ultimele zile ale Germaniei naziste au fost organizate
chiar niste brigazi de tineri care mergeau si distrugeau cladirile.
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Cu alte cuvinte, germanii isi distrugeau propriile cladiri, astfel
incat dusmanul sda nu mai aiba ce sa distrugd, iar din civilizatia
trecutului sa nu mai rimana nimic.

Astazi ne intrebam ce se ascunde in spatele tuturor
acestor fenomene. Daca toate vechile religii, vechea arta, cultura
si civilizatie urmeaza a fi distruse, chiar si cladirile istorice sunt
distruse, cum aratd viitorul din perspectiva revolutionara?

Observam, pe de alta parte, aparitia ideii de om
transformat.

Sa ludm ca indiciu doud citate scurte din Nietzsche, pe
care il vom discuta in urmatorul curs, in virtutea faptului de a
fi unul dintre profetii principali ai noii epoci. Din acest punct
de vedere, el afirma doud lucruri foarte interesante. In cartea sa
»Vointa de Putere” el spune:

»Ba chiar am putea interpreta faptul ca forma extrema
a pesimismului, nihilismul autentic, apare in lume ca semn al
unei cresteri subite si absolut esentiale, drept o trecere in planul
unor noi conditii de existenta.”

Apoi, cand discuta despre conceptul de transmutare a
tuturor valorilor afirma:

«Incercarea de transmutare a tuturor valorilor» — prin
aceastd formula este exprimatd o miscare contrara in ceea ce
priveste principiul si sarcina, o miscare ce va inlocui intr-un
viitor oarecare acel nihilism deplin; dar care il presupune logic
si psihologic; care, efectiv, nu poate decét sd se astearnd peste el
si sd provind din el.”

Mai dispunem de un citat foarte interesant din Lenin,
in contextul idealului sau de a avea in intreaga lume o singura

uzina de care nimeni nu poate scapa:
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»Aceastd disciplina de fabricd, pe care proletariatul o
va extinde la intreaga societate dupa infrangerea capitalistilor
si rasturnarea exploatatorilor, nu este nici pe departe idealul
nostru, scopul nostru final. Nu este decat un pas necesar pentru
curdtirea radicala a societdtii de toatd hidosenia si ticdlosia
exploatarii capitaliste, pentru a merge mai departe.”

Cu toate argumentele sale indreptate impotriva
anarhistilor, Lenin este intr-un final fortat si admitd ca
scopul ultim al comunismului este acelasi cu scopul ultim al
lui Bakunin si al anarhistilor, si anume o anarhie absoluta. In
cursul urmétor vom discuta ceea ce ar putea insemna acest
lucru, pentru ca are un inteles concret in teologia revolutiei.

Vom incheia cu un citat scurt dintr-un poet de secol XX,
W.B. Yeats, un poet irlandez fascinat de ocultism, care a fondat
propria loja si care, pentru o perioada, a fost un admirator al lui
Hitler, deoarece pérea sa intruchipeze un nou tip de principiu
ocult. In fapt, insusi Hitler s-a proclamat a fi primul dictator al
noii epoci a magiei.

»Dragi pasdri de prada, pregititi-vd pentru razboi...
Tubiti razboiul datorita groazei lui, acea credintd s-ar putea
sa se schimbe, civilizatia renascuta... Credinta vine din soc...
Credinta este reinnoita continuu in chinul mortii.”

Vom vorbi in cursul urmdtor despre ideea aceasta
a cataclismului revolutionar, dar al cdrei inteles le scapa
revolutionarilor. Tot ceea stiu ei este ca vor sd distruga. Toate
criteriile trecutului au pierit. Nu mai exista nimic care sa-i opreasca
cand patimile lor dau navald. Si nu doresc decat si distruga, sa
ucida in mod infiorator. In fapt, nu a mai existat un secol atat de
sangeros precum al nostru, in care a iesit la iveala o barbarie pura.

Cartea lui Alexander Soljenitin, ,,Arhipelagul Gulag”,
este o lectura obligatorie pentru cine doreste sa inteleagd ce
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inseamna revolutia, cum se poate ca oameni care discuta
despre libertate si eliberare si fraternitate pot sa conduca cea
mai infioratoare tiranie din istoria omenirii, care intrece orice
despotism oriental, fie ca vorbim de asirieni, egipteni sau orice
altceva; este un regim sangeros condus de oameni care cred in
libertate si fraternitate si care au pus la cale in mod deliberat un
mecanism de a injosi omul si de a-1 distruge.

Oamenii care fac in mod obisnuit revolutiile nu vad ceea
ce se afld dincolo de revolutie. Dar simt cu totii ca ficand asta
distrug toata mostenirea civilizatiei, a religiei si a traditiei. Nu
este usor sa distrugi aceastd mostenire, deoarece vedem cat
a durat de la momentul debutului Revolutiei Franceze. Toate
aceste revolutii de pand acum au fost evident lipsite de succes,
deoarece existd inca mult prea mult trecut, prea multa traditie,
prea multd cultura si civilizatie. Vor reusi doar cand vor distruge
totul si cand insusi omul va fi transformat intr-un soi nou de
tapturd, o fiinta obisnuita la violenta.

In Apus copiii se uitd in mod regulat la televizor. Vid
oameni omorati in fiecare zi. Inimile li se invartoseaza din
cauza violentei si varsarii de sange. Acelasi lucru se intampla
in lumea libera, pentru a-i obisnui pe oameni cu violenta si
varsarea de sange.

In momentul in care va apirea pe scena istoriei aceastd
persoand noud, va exista si o noud revelatie religioasa. W.B.
Yeats sustine cd va fi un fenomen pozitiv. Ar trebui sa indragim
acest intreg proces revolutionar, ca si razboiul, ca si distrugerea,
deoarece inseamna ca se naste o noud revolutie. Dar acum
va trebuie sa trecem la urmatoarea conferintd. Aceasta noua
religie, inextricabil legata de ideea de anarhie, de ideea de
depésire a nihilismului, reprezinta sfarsitul revolutiei, pe care
cativa oameni perspicace l-au intrevazut.
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Cursul 10
NOYdA RCISIGIC

Introducere

Dupa ce am analizat avansul concret al Revolutiei in
epoca moderna, ne vom indrepta acum atentia catre cauzele
spirituale filosofice mai adanci ale evenimentelor. Ce s-a
petrecut cu sufletul uman astfel incat si-si doreasca Revolutia,
ceva care are atat de putin sens, ceva ce pare atat de imposibil?
Care este teologia Revolutiei?

Sfarsitul secolului al XVIII-lea reprezinta sfarsitul Vechii
Ordini, sfarsitul epocii stabilitatii, al institutiilor umane, al
artei si culturii bazate pe ultimele ramasite de crestinism
si sensibilitate crestina. Izbucnirea Revolutiei coincide cu
sfarsitul civilizatiei. De 200 de ani ne aflim intr-o noud epoca,
in cautarea unei noi ordini.

Criza cunoasterii - sfarsitul rationalismului

Incepand cu Evul Mediu, rationalismul reduce sfera
cunoasterii pe mdsura ce supune criticii fiecare traditie,
domeniul spiritual, mitul, totul cu exceptia lumii exterioare.
Cu David Hume, ratiunea ajunge la capatul drumului: distruge
toatd cunoasterea certd, inclusiv cunoasterea lumii vizibile.

362



Noua Religie

Potrivit lui Hume, tot ceea ce cunoastem cunoastem din
experienta, ceea ce inseamnd ca nu existd nici miracole, nici
religie naturala (vezi Randall).

»Ca divinitatea poate fi inzestrata cu atribute pe care
nu le-am vdzut niciodatd exercitate; ca poate fi guvernatd de
principii de actiune, pe care nu putem sé le descoperim pentru a
fi multumiti: toate acestea le putem concede fara probleme. Dar
ele raméan o simpld posibilitate si ipoteza. Nu putem avea niciun
argument pentru a infera vreun atribut sau vreun principiu
de actiune in divinitate, ca si cum le-am fi vazut pana acum
exercitate.”

»Existd vreun semn al unei dreptati distributive in lume?
Dacad raspundeti afirmativ, atunci va spun ca, din moment ce
dreptatea se exercita pe sine, principiul este satisficut. Dacd
raspundeti negativ, trag concluzia ca nu aveti niciun motiv
sa considerati dreapta, in sensul nostru curent, actiunea
divinitatilor. Daca sustineti o cale de mijloc intre afirmatie
si negatie, spunand cd dreptatea zeilor, in acest moment, se
exercita in parte, dar nu total, va voi spune ca nu aveti niciun
temei sd concedeti aceastd exercitare partiald, ci doar in masura
in care o puteti vedea exercitindu-se in prezent.” (David Hume)

Nu exista argument pentru existenta lui Dumnezeu

»,Dupa ce a distrus baza rationala pentru credinta in
guvernarea morald a lumii, Hume a mers mai departe, in
Dialogurile sale, pentru a ardta ca nici macar nu poate exista
un argument pentru existenta unui Creator atotintelept si bun.
Nu exista niciun fel de necesitate ca universul sd aibd o prima
cauza. Este la fel de usor sd ne gandim la univers ca fiind ceva
autoexistent si vesnic precum este a ne gandi la el ca avand o
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cauza externd cu aceste calitati. Nu existd niciun fel de analogie
valida intre un obiect din lume, cum ar fi un ceas si lumea
intreagd. Am vazut cum se fac ceasurile, dar nu am vazut cum
se fac lumile. Ordinea poate fi la fel de naturala precum haosul
si, din aceastd cauza, armonia si legea universald nu au nevoie
de un alt motiv pentru existenta lor, in afara de acela cd noi
le descoperim pentru a le dobandi. Dintr-o lume finita putem
presupune cel mult o cauzd finitd. Daca universul a avut intr-
adevdr un autor, trebuie s fi fost un lucrator incompetent, sau
poate cd a murit de mult, dupd ce si-a terminat munca, sau
poate ca a fost un zeu sau o zeita sau foarte multi zei. S-ar putea
sd fi fost in intregime bun sau in intregime rdu, sau ambele sau
niciuna - probabil ultima variantd” (Randall)

Holbach a mers si mai departe. Materialismul

»Nu este mai firesc si mai de inteles a deriva existenta
a tot ceea ce existd din sdnul materiei, a cdrei existenta este
demonstrata de toate simturile noastre, ale carei efecte le simtim
imediat, pe care o vedem miscandu-se, actiondnd, comunicand
miscare si generare fard intrerupere, decat sa atribuim formarea
lucrurilor unei forte necunoscute, unei fiinte spirituale care nu
poate izvori din natura sa ceea ce nu este din ea, si care, prin
esenta spirituald atribuita ei, este incapabila a face ceva sia pune
orice in miscare?”

Hume merge insd si mai departe si submineaza pana si
cunoasterea faptelor.

»,Omul are doua tipuri de perceptii care pot fi distinse
prin forta si animatia lor diferitd; acestora le corespund doua

tipuri de cunoastere. Pe de o parte, existd senzatia imediata,
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experienta prezenta, ceea ce se numeste impresii. Din acestea,
noi obtinem cunoasterea unor fapte. Apoi, sunt impresiile
noastre mai putin vii — sau ideile noastre — din care cunoastem
relatiile dintre idei. Ideile noastre sunt fard exceptie derivate
din impresiile noastre. Singura forta a mintii noastre este de a
amesteca, a schimba, a amplifica, a diminua materialul furnizat
de simturi si experientd.”

»Asadar, ideile noastre sunt in mod limpede mai
degraba o sursa de cunoastere slaba, categoric secundara, in
domeniul practic al eticii, politicii, economiei, care intr-un
cadru secularist, asa cum este cel prevalent in secolul al XVIII-
lea, reprezintd principala preocupare a omului. (Cu atat mai
mult, desigur, nu ne pot ele spune ceva despre Dumnezeu sau
orice alt obiect transcedental dincolo de experienta umana.)
Cunoasterea relatiilor dintre idei nu ne spune ceva decét
despre acele idei, nu despre impresiile primare din care acele
idei deriva. In acest caz, cunoasterea este sigurd, deoarece este
subiectivd. Daca examinam felul in care functioneazd mintea
noastra, putem descoperi felul in care ordoneaza si leaga ideile
care i se infétiseaza. Dar functionarea subiectiva a mintii nu are
nimic de-a face cu realitatea externd, pe care am vrea cel mai
mult sd o cunoastem.

In concluzie, cercetarea noastrd in ceea ce priveste
cunoasterea utila trebuie sd aibd de-a face in mod exclusiv cu
impresiile noastre.”

»Inainte de toate trebuie si recunoastem cda nu putem
cunoaste ceea ce sunt lucrurile in sine. Nu cunoastem entitatile
externe care ne sunt prezentate simturilor, ci doar imaginile
acelor lucruri. Tot ceea ce putem sti este ceea ce percepem si,
din moment ce toate obiectele exterioare trebuie vdzute prin
simturile noastre, tot ceea ce putem sti sunt acele obiecte” nu
cum sunt in sine, ci cum sunt ,vazute prin simturile noastre.
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Ceea ce vedem nu este un copac, ci doar imaginea unui copac,
dupa cum ne este prezentata de simtul vazului care o modifica
in perceptia sa. Cand ne indepartam de ea, nu copacul devine
mai mic, ci perceptia lui din mintile noastre. Cand ne apdsam
ochii intr-un anume fel, nu copacul se dubleaza, ci imaginea
sa”, ceea ce reprezintd ,tot ceea ce putem cunoaste despre el.”

Asadar, ,pentru inceput... trebuie sd ne dam seama cd
pana si cunoasterea unor fapte presupune un mare grad de
subiectivitate. Ins3 acum trebuie si ne indreptim atentia asupra
problemei urmatoare si si vedem dacd existd, pana la urma,
ceva obiectiv in toatd cunoasterea noastra.”

»~Urmdtoarea intrebare pe care o vom ridica cu privire
la aceste impresii este cum ajungem sd le cunoastem? Dincolo
de marturia imediatd a simturilor si de memorie (memoria
furnizata de simturi) nu existd decat un singur lucru, o singura
relatie care reprezintd cauza si efectul. Cand suntem confruntati
cu 0 anumita cauzad, asteptam un anumit efect. Mare parte din
experienta noastra cotidiand se bazeaza pe regularitatea acestei
relatii” intre cauze si efecte. ,Dar dacd vom cauta certitudine,
suntem condamnatila dezamaégire: nu exista o legatura necesara
intre cauzd si efect. Inferam o asemenea legatura datorita
experientei unei conjunctii constante intre douda evenimente.
Astfel, de fiecare data cdnd imi bag mana in foc, simt durere.
Dar asta nu se va intdmpla in mod necesar de fiecare data cand
o fac” deoarece nu avem o cunoastere a unei legaturi sigure
intre aceste doua evenimente.

Asadar, el afirma cd ,.este posibil contrariul fiecarui fapt,
deoarece nu poate implica vreodatd contradictie si este conceput
de minte cu aceeasi usurinta si caracter distinct, ca si cum ar fi
ceva mereu conformabil realitatii. Cu alte cuvinte, din ceea ce
stim se poate intdmpla sa-mi pun mana in flacari si sd nu simt
durere. Dar cum ajungem atunci la aceastd legdtura necesara
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intre cauzd si efect?” Raspunsul lui Hume: prin obisnuinta si
deprindere.

»Din acest motiv, toate inferentele din experientd sunt
consecinta obisnuintei, nu a rationamentului. Asadar, obiceiul
este marele ghid al vietii umane. Singur, acest principiu ne va
face experientele utile noua si ne face ca in viitor sd asteptim
rezultate similare cu cele care au survenit in trecut.”

»Dar ce mai ramane, asadar, din cunoastere, si mai ales
din cunoasterea sigura si absolutd”, pe care filosofii secolului
al XVIII-lea credeau céd o detin? Raspunsul lui Hume: Nimic.
»Ratiunea este o facultate subiectivd care nu are nicio legatura
necesard cu faptele pe care cautim sa le cunoastem. Ea este
limitatd la urmarirea relatiilor dintre ideile noastre” care, ,,in
sine”, sunt de doud ori ,indepértate de realitate”. Simturile
noastre sunt la fel de subiective, deoarece nu pot cunoaste
niciodata ,lucrul in sine”, ci doar o imagine a lui care nu contine
niciun element de necesitate si certitudine - ,,contrariul oricarei
stari de fapt este posibila.”

Asadar, ,,urmezi instinctele si inclinatiile naturii pentru
a determina veracitatea si adevarul simturilor? Dar acestea te
conduc la a crede cd tocmai perceptia sau imaginea sensibild
reprezintd obiectul extern.” Ceea ce desigur ca nu este adevirat.
Este doar o imagine in mintea noastra. ,Negi acest principiu
pentru aimbratisa o opinie mai rationala si anume cd perceptiile
nu sunt decat reprezentari a ceva extern?” Dar, in acest moment,
»te indepértezi de inclinatiile naturale si sentimentele mai
evidente” si in continuare ,nu esti capabil sa-ti multumesti
ratiunea, care nu poate descoperi niciun argument convingator
in experientd pentru a demonstra ca aceste perceptii sunt legate
de vreun obiect exterior.”

Astfel, cunoasterea este distrusa.
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Deci, ce mai raméne dupa acest asalt critic? Cum trebuie
sa traim, in opinia lui Hume? Raspunsul sau este urmatorul:

»Marii subminatori ai principiilor excesive ale
scepticismului sunt actiunea si munca si ocupatiile vietii
obisnuite. Aceste principii pot inflori si triumfa in scoli, dar,
imediat ce ies din zona de penumbrd, in prezenta obiectelor
reale, care accentueazd pasiunile si sentimentele noastre, ele
intra in opozitie cu principiile naturii noastre, care sunt mai
puternice, si astfel dispar ca fumul, lasandu-1 chiar si pe cel mai
convins sceptic in aceeasi situatie ca si pe ceilalti muritori.”

Sunt cuvinte frumoase venite din partea sa in calitate de
gentleman englez cu o viatd foarte confortabila. Se odihnea in
fata semineului, intr-un colt calduros si vechi al cdminului, in
casa sa de la tard. Era preocupat de treburile practice si chiar a
scris o istorie a Angliei, ceea ce dovedeste cd filosofia sa teoretica
nu l-a afectat foarte tare. Dar saracii oameni care citeau aceste
idei si le luau in serios aveau o dorinta foarte puternica de a afla
ceea ce puteau sti. [ar acestia credeau in ratiune, astfel cd pentru
ei intregul univers era demolat.

In fapt, exista ceva ce strabate in profunzime ganditorii
moderni din ultimele doud secole, si anume un soi de disperare
la gdndul céd nu pot cunoaste ceva, ceea ce le dizolvd structura
vietii.

Ajungi sa crezi in filosofie si incepi sa rationezi cu privire
la lucruri, doresti sa ajungi la adevar si, cand colo, dai peste
Hume si ganditori la fel de sceptici ca el. Din momentul in care
Hume si-a inceput critica, s-a petrecut o mare schimbare in
istoria gandirii, in sensul in care realitatea nu mai este vazuta
ca ceva la fel de sigur pe cét se credea inainte.

Dintr-odatd intreaga lume pare sa-si piarda consistenta,
asa cd iti vin in minte intrebari de tipul: ,Eu exist? Exista
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oare lumea?”, ,Ce este un lucru?”. In realitate poti ajunge
sa te sinucizi daca incepi sa gandesti astfel si sa iei aceste
probleme foarte in serios. Bineinteles ca au fost oameni care
s-au sinucis din acest motiv. Altii au depasit faza filosofica si
au inceput sa dea foc la cladiri pentru ca asta inseamna ceva
real sau, dupa cum afirmd Hume, actiune. Pentru el actiunea
inseamnd a sta in fotoliu, a trage din pipa si a scrie istoria
Angliei. Pentrualtcineva, care nuare o educatie asemanatoare
si aceleasi dorinte, actiunea inseamna revolutie, incendieri,
omoruri.

Astfel, un scriitor pe nume Carl Becker, un istoric al
filosofiei Iluminismului, spune urmétoarele despre Hume.
Becker a scris o carte ,,Orasul ceresc al filosofilor din secolul
al XVIII-lea” in care descrie toate aceste filosofii si ideea de
progres, ajungand si la Hume.

Potrivit lui Becker, cand il citesti pe Hume, dupa ce i-ai
citit pe toti ceilalti filosofi, e ca si cum in amiaza marii epoci
iluministe, pe neasteptate, apare un nor, un vant rece, ceva
ciudat vine spre tine incat incepi sa te intrebi cum, dintr-o
vreme cdlduroasa si insorita, in care totul era bine, s-a ajuns
aici.

»A citi Dialogurile lui Hume dupa ce i-ai citit cu simpatie
pe filosofii deisti, optimisti si onesti ai inceputului de secol
inseamnd a trdi o senzatie de infrigurare, un sentiment de
neliniste. Este ca si cum la amiaza [luminismului, la ceasul
de siestd, cand totul pare atat de linistit si sigur, esti dintr-
odata constient cd sub fundatia solida a simtului comun exista
un cutremur puternic si scurt.” Simti ca aceastd infrigurare a
aparut ca de nicaieri. Exista ceva rece si intunecat la orizont,
deoarece ideile lui Hume distrug realitatea. Nu mai este posibil
a crede ca putem accepta realitatea in felul in care ea este.
Scédpati de Dumnezeu si vom avea un progres fara sfarsit in
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lume - aceasta era ideea iluminismului clasic. Hume a distrus
ideea ca lumea este stabild. El afirma cd nu putem cunoaste
lumea in felul in care este ea, deoarece cauza si efectul nu
sunt altceva decét parte a unei obisnuinte. Nu exista niciun
fel de lege in stiintd. Tot ce existd sunt obiceiuri. Nu exista
nimic obiectiv sau absolut. Hume insusi nu a devenit profetul
vreunei noi religii, ci a ldsat ideile sale in aer. Bineinteles c,
mai tarziu, in vremurile noastre, aceste idei au produs un
mare cutremur.

Astazi sunt foarte multi istorici universitari carora le
place secolul al XVIII-lea, deoarece debordeaza de optimism.
Este epoca muzicii grandioase, Bach si Handel, este epoca
filosofiei foarte optimiste. Poezia era foarte joviala si totul arata
roz. In viitor nu vor exista decat lucruri foarte bune, un progres
interminabil, credeau pe atunci oamenii.

Asadar, aceasta epoca revolutionara din secolul al
XVIII-lea care precede Revolutia politicd debuteazd plind de
optimism. Chiar si cei care au ficut Revolutia sunt la inceput
foarte optimisti, fara sa-si dea seama ca, spre sfarsitul secolului,
cei mai avansati filosofi tocmai au distrus orice posibilitate
de cunoastere reald a lumii externe. Ideile acestea nu se
disemineazd imediat in popor, dar, odata ce se intampla acest
lucru, se produc consecinte dezastruoase.

Kant

Ajungem acum la ganditorul situat intre doud epoci,
adicd intre vechea lume a filosofiei rationaliste, cand filosofii
credeau ca pot ajunge prin ratiune la anumite concluzii, chiar
daca schimbau constant acele concluzii, si noua noastra epoca
in care toata cunoasterea devine nesigura. Acest ganditor detine
un loc special, deoarece el este autorul a ceea ce s-a numit
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revolutia copernicana din filosofie. Numele sau este Immanuel
Kant si a trait intre 1724 si 1804.

Am védzut deja cd, de la inceputurile filosofiei moderne,
o data cu Descartes, filosofia isi gaseste punctul de plecare nu
intr-o observare a unui fapt extern sau intr-o revelatie, ci intr-un
soi de subiectivism. Descartes spune ,,Gandesc, deci exist”. Este
prima idee clard, iar de aici el deduce tot restul — adica lumea
exterioard, pe Dumnezeu s.a.m.d., deoarece, daca exista ceva,
atunci lumea este reald. Daca lumea este reald, atunci trebuie cd
exista un Dumnezeu care a creat-o. Iar filosoful are idei clare si
distincte despre toate aceste realitdti, gandindu-se ca a creat un
sistem filosofic foarte solid.

Insa tot acest sistem filosofic isi are fundamentul in
propria-i observatie despre sine, ceea ce arata, desigur, cit de
departe se gaseste de crestinism, care incepe cu Dumnezeu
care a creat lumea si ne-a creat si pe noi. Dar din moment
ce acesti filosofi nu au incredere decat in ratiune ca facultate
de cunoastere, ei nu pot pleca de la Dumnezeu, deoarece
Dumnezeu nu se vede.

Asa se face ca, atunci cand acesti rationalisti, in special
Hume, reusesc sa distrugd cunoasterea noastra despre
Dumnezeu, despre religie, despre lumea spirituala si chiar
materiald, oamenii se intreabd pe bund dreptate ce mai
ramane. lar raspunsul este urmatorul: nu raimane decat aceeasi
constiintd de sine.

Asadar, ultima sperantd a omului rezida intr-un soi
de cunoastere care se bazeaza pe propria constiintd de sine.
Este ceea ce a facut Kant. A inféaptuit o revolutie copernicana
afirmand ca nu mintea se invarte in jurul lumii pentru a
cunoaste ce este, ci, mai degrabd, lumea se invérte in jurul
meu si al mintii mele.

Nu putem cunoaste niciodata ce se afla dincolo, lucrul
in sine, noumen-ul, dupa cum il numeste el. Singurul lucru pe
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care il putem cunoaste este felul in care ni se prezintd noua.
Categorii precum timpul si spatiul nu sunt categorii ale lumii
exterioare, ci categorii ale mintii. Eu pot vedea lumea doar in
termeni de timp si spatiu. Sunt categoriile prin care mintea mea
organizeazd realitatea. Daca toate acestea sunt adevarate, atunci
mai poate fi salvat ceva din cunoastere. Nu din cunoasterea
realitatii in sine, ci din cunoasterea realitatii asa cum imi apare
mie, deoarece am acest tip de minte. Astfel, cunoasterea este
posibila. Chiar si cunoasterea lui Dumnezeu este posibila,
deoarece Kant afirma ca aceastd cunoastere se bazeaza pe un
sentiment interior si subiectiv, ceea ce arata cat de tare se gasea
sub influenta miscérii pietiste din acea epoca, care reactiona la
usciciunea rationalismului iluminist. Insa realitatea in sine este
incognoscibila si doar ceea ce vad poate fi cunoscut.

Vom prezenta in continuare observatiile lui Heinrich
Heine, un evreu german care a fugit in Franta deoarece in
Germania era prea periculos sa-si exprime ideile. El a scris in
1833 o carte, ,,Religia si filosofia in Germania”, in care a surprins
foarte bine sentimentul dominant al acestor ganditori germani
si a sesizat intelesul scrierilor lor. Heine incerca sa explice
francezilor filosofia germana.

Asadar, iatd ce are de spus despre Kant:

»Sunt pe cale sd vorbesc despre un om al carui nume are
puterea unui exorcism. Voi vorbi despre Immanuel Kant.

Se spune ca duhurile care bantuie noptile sunt cuprinse
de groazd la vederea securii cdlaului. Ce fricd trebuie s incerce
cand in fata lor se iveste Critica ratiunii pure a lui Kant! Aceasta
este sabia care a distrus deismul in Germania.

Pentru a vorbi pe sleau, voi, francezii, ati fost vlaguiti si
moderati prin comparatie cu noi, germanii. In cel mai bun caz,
puteati ucide un rege care deja isi pierduse capul inainte ca voi
sd-1 ghilotinati.
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Ca sd acompaniati asemenea fapte aveti nevoie de cauze
precum bubuitura, tipatul si bataia din picioare, astfel incét
intregul univers sa tremure. A-] compara pe Maximilian
Robespierre cu Immanuel Kant inseamnd a-i acorda o prea
mare cinste primului. Maximilien Robespierre, marele
cetatean din Rue Saint Honoré, avea, ce-i drept, puseurile sale
subite de distrugere cand era vorba de monarhie, iar corpul
avea convulsii violente cdnd se instapanea epilepsia regicida.
Dar, imediat ce se punea problema Fiintei Supreme, isi stergea
spuma alba de pe buze, se spala de sangele de pe maini, isi
punea surtucul albastru de duminica cu nasturi de argint
si ascundea un buchet mic de flori in buzunarul de la vesta
sa larga. Mergea la Notre Dame sa se inchine Ratiunii si lui
Dumnezeu si chiar pentru a arde imaginea ateismului.

Istoria vietii lui Immanuel Kant este dificil de caracterizat
deoarece nu a avut nici viatd, nici istorie. A dus o existenta
mecanica, regulatd, aproape abstracta, de burlac, intr-o strada
micuta si dosnica din Konigsberg, un oras vechi de la frontiera
nord-estica a Germaniei. Nu cred cd marele ceas din catedrala
sa a functionat, in rutina sa zilnicd, intr-o maniera mai lipsita
de sentiment si mai metodicd, decit oraseanul Immanuel
Kant. Trezindu-se dimineata, bandu-si cafeaua, scriind, citind
conferinte, luand cina, plimbandu-se, totul avea timpul sau precis,
iar vecinii sdi stiau ca este exact trei si jumatate cind Immanuel
Kant pasea in fata casei sale in paltonul sau gri, strans pe corp, cu
bastonul spaniol in mand, pentru a merge sa se plimbe pe o alee
micutd, numitd apoi dupa el ,,Aleea filosofului”. Fie vara, fie iarna
mergea de-a lungul ei de opt ori, iar cdnd vremea era inchisd sau
norii anuntau ploaie, oamenii din oras il priveau pe servitorul
sdu, batranul Lampe, mergand nelinistit in spatele sau cu o mare
umbrela sub brat, un fel de imagine a Providentei.

Ce contrast intre viata exterioard a acestui om si gandurile
sale distructive si demolatoare despre lume! Cu adevarat, daca
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oamenii din Konigsberg ar fi avut cel mai mic presentiment al
intregii semnificatii a ideilor sale, ar fi simtit o neliniste mai
mare in prezenta acestui om decat daca ar fi vazut un célau,
care nu putea ucide decét trupul. Oamenii de seama, insd, nu
vedeau in el nimic altceva decat un profesor de filosofie. In
timp ce el trecea la ora stabilitd, il salutau prieteneste si isi fixau
ceasul dupa el.

Cu toate ca Immanuel Kant, distrugatorul suprem in
domeniul gandirii, l-a intrecut in terorism pe Maximilien
Robespierre, cei doi avea aveau multe in comun, ceea ne
sugereaza o comparatie.

In primul rand, descoperim laamandoi aceeasi integritate
inexorabila, acutd, sobrd, lipsita de poezie. De asemenea, la
amandoi gasim acelasi talent pentru suspiciune, doar cd intr-
unul s-a manifestat in directia gandirii si s-a numit criticism,
in timp ce la celdlalt s-a manifestat direct impotriva omenirii
si a pozat in virtute republicand. In ambii, insa, era prezenti in
cel mai inalt grad mentalitatea cetdteanului obtuz. Natura le-a
harazit sa masoare cafeaua si zahdrul, dar soarta a decis ca ei sa
masoare alte lucruri, iar pe cantarul unuia a fost asezat un rege,
iar pe cantarul celuilalt, un Dumnezeu. $i ambii au dat médsura
corecta!

Kant ne dovedeste ca nu stim nimic despre lucruri asa
cum exista ele in sine, ci avem o cunoastere a lor doar in méasura
in care ele sunt reflectate in mintile noastre.

Nu fara temei si-a comparat filosofia sa cu metoda folosita
de Copernicus. Inainte, cind oamenii se gindeau c lumea sti
nemiscata, iar soarele se invarte in jurul ei, calculele astronomice
esuau in a face estimarile corecte, dar cand Copernicus a facut
soarele sd fie nemiscat, iar paméntul sa se invarta in jurul lui, ce
sa vezi, totul se potrivea de minune! Asadar, inainte, ratiunea,
precum soarele, se invartea in universul fenomenelor si incerca
sa faca lumina asupra lor. Dar Kant a facut ratiunea sa stea
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nemiscatd, iar universul fenomenelor se invarte acum in jurul
ei si devine luminat in momentul in care ajunge in regiunea
orbitei intelectului.

Potrivit lui Kant, Dumnezeu este un noumen. Caurmare a
argumentului sdu, acest ideal al fiintei trascendente, pdna acum
numit Dumnezeu, este o simpla fictiune. A aparut dintr-o iluzie
naturala. Kant demonstreazd ca nu putem sti nimic legat de
acest noumen, despre Dumnezeu, si orice dovada rezonabila a
existentei Sale este imposibila. Cuvintele lui Dante , Ldsati orice
sperantd voi, cei ce intrati aici!” ar putea fi inscrise pe aceasta
portiune din Critica Ratiunii Pure.”

In cele din urmi, ,Immanuel Kant se domoleste si
ne arata ca nu este doar un mare filosof ci si un om bun.
El se gandeste si, in parte ca urmare a naturii lui bune, in
parte ironic, afirma: «Batranul Lampe trebuie sda aiba un
Dumnezeu, altfel sarmanul nu poate fi niciodata fericit.
Acum, omul trebuie si fie fericit in lumea aceasta. Ratiunea
practicd afirma asta. Ei bine, sunt foarte dispus sd conced,
de asemenea, ca ratiunea practica garanteaza existenta lui
Dumnezeu.»

Datorita acestui argument, Kant distinge intre ratiunea
teoretica si ratiunea practica si, cu ajutorul celei din urma, ca si
cum ar fi folosit bagheta magicianului, reinvie deismul pe care
ratiunea teoretica l-a ucis.”

Rolul lui Kant a fost acela de a sistematiza critica lui
Hume, si anume de a anula cunoasterea lumii exterioare si a
lui Dumnezeu. In fapt, de a distruge Divinitatea cu totul. El
Il restaureazi pe Dumnezeu pe baza sentimentului subiectiv.
Acesta este motivul pentru care, incepand cu aceasta epoca,
toate miscdrile religioase au un nou caracter. Inainte, ideea de
Dumnezeu era ceva ce oameni diferiti credeau cd cunosc prin
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diferite tipuri de revelatie, chiar si atunci cand se inselau. Era
vorba de o Fiintd care exista undeva.

Din acest moment apare un nou tip de subiectivism in
cadrul curentelor filosofice si religioase. Mai tarziu, in acest
secol apare o noud mentalitate: gandirea pozitiva, stiinta mintii,
mintea asupra materiei — toate acestea provin direct de la acest
filosof, nu pentru cd in mod direct filosofia sa a avut o influenta,
desi a avut aceasta influentd in multe locuri, ci pentru cé el
exprima ceea multi oameni gandeau in acea vreme. Si anume
cd, daca accepti ratiunea, atunci trebuie sa fii de acord cd nu
avem niciun fel de cunoastere a lucrurilor externe, iar singura
cunoastere provine din acest tip de subiectivism.

Drept consecintd, secolul al XIX-lea este martorul unei
izbucniri fard precedent de noi filosofii subiective. Vom analiza
doar una dintre ele, care, fara a fi in sine foarte importanta,
arata ce se intdmpla cand un filosof ia in serios afirmatiile lui
Kant.

Fichte

Acest filosof este Fichte, care a trait in acelasi timp cu
Kant, dar care a murit un pic mai tarziu. Iata ce afirma Heine
despre el:

»Problema pusd de Fichte este: ce motive avem pentru a
presupune ca ideea noastra despre obiecte corespunde obiectelor
exterioare? La aceastd problema el oferd solutia urmatoare: toate
lucrurile isi au realitatea doar in mintea noastra.

Acest idealism dus pana la ultimele consecinte ar trebui
sd sfarseascd in negarea chiar a materiei (asa cum a facut
Fichte), chiar daca marii mase a publicului i se pare cé s-a mers
cu gluma prea departe. Noi, germanii, am devenit amuzati de
egoul fichtean.”
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Intreaga sa filosofie este preocupati de Ego si de felul in
care creeaza realitatea pentru sine.

»Am devenit amuzati de egoul fichtean care isi produce
prin simpla sa gandire intreaga lume exterioara. Résul
glumelor noastre a fost sporit de o neintelegere care a devenit
prea populara incat sa-mi permit a o trece sub tacere. Marea
majoritate a oamenilor chiar credea cd Egoul filosofiei lui Fichte
este Egoul lui Johann Gottlieb Fichte, iar acest ego individual
implica o negare a tuturor celorlalte existente. Ce obraznicie!
au exclamat oamenii de treabd. Acest individ nu crede ca noi
existam, noi, cei care suntem mult mai corpolenti decét el, si
care in calitate de primari si executori judecatoresti suntem in
fapt superiorii lui. Doamnele s-au intrebat: Nu crede nici macar
in existenta sotiei sale? Nu? Iar doamna Fichte indura asta!”

»Egoul lui Fichte, totusi, nu este Egoul individual, ci cel
universal, Ego-ul universului trezitla constiinta de sine. Procesul
de gandire fichtean nu este actul de gandire al unui individ, al
unei persoane particulare numite Johann Gottlieb Fichte, ci
mai degrabad este gandirea universald care se manifesta pe sine
unui individ. Asa cum spunem «ploud», «fulgerd» s.a.m.d., la
fel Fichte ar trebui sa nu spuna «eu gandesc», ci «gandeste» sau
«gandul universului gandeste in mine».

Intr-o paraleld pe care am ficut-o odatd, mai mult in
batjocura decat serios, intre Revolutia Franceza si filosofia
germand, i-am pus aldturi pe Fichte si Napoleon. Cu toate acestea,
exista anumite analogii remarcabile intre ei. Dupa ce kantienii au
desavarsit opera lor de terorism si distrugere, a aparut Fichte, la
fel cum Napoleon a aparut dupa ce Conventia a demolat intregul
trecut cu ajutorul unui alt soi de Criticd a Ratiunii Pure. Napoleon
si Fichte reprezinta marele si inexorabilul Ego pentru care gandirea
si actiunea sunt una. Structurile colosale ridicate de cei doi oameni
depun marturie despre o vointd colosald. Dar, din cauza acestei
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vointe nelimitate, structurile se prabusesc rapid la pamant si atat
Teoria Cunoasterii, cat si Imperiul se fac farame si dispar, la fel de
repede pe cét au fost create.”

»In acest moment imperiul nu este altceva decit o
chestiune de istorie, dar tumultul provocat de imparat in lume
nu s-a potolit, iar din acest tumult Europa de astdzi isi trage
vitalitatea. Acelasi lucru se intdmpla si cu filosofia lui Fichte.
A disparut complet, dar mintile oamenilor incd sunt agitate
de gandurile care si-au gasit un ecou in Fichte, iar consecintele
filosofiei sale sunt incalculabile”.

De ce? Pentru ca acest subiectivism a intrat in curentul
principal al gandirii occidentale.

Inchinarea in fata egoului

Din acest moment, cineva care dorea si ramand in
gandirea canonica nu se putea gandi la altceva si nu putea
incepe filosofia cu altceva decét cu sinele. Asa dupd cum am
vazut in toate domeniile, aceasta este o epoca a unui egotism
nemaivazut: artistii, poetii, filosofii, oamenii politici - toti vin
cu pretentii fantastice in ceea ce-i priveste, ca si cum ar crede cu
adevarat ca doar ei exista si tot restul este incert.

De pilda, chiar la sfarsitul secolului, pictorul Gustave
Courbet putea afirma: ,Nu am niciun stapan. Eu imi sunt
propriul stapan. Nu exista si nu a existat un alt pictor in afara
de mine.”

Daca stati de vorba cu orice alt pictor modern el va
afirma ceva aseménator. De asemenea, este atit de preocupat
de propriul geniu, de ceea ce poate spune, incat nimic
altceva nu mai existd pentru el. Totul are legdtura cu propria
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sa conceptie despre arta si realitate. O multime de artisti
gandesc astfel in zilele noastre si sunt foarte mandri. Iar el
(Courbet?) s-a exprimat astfel: ,,Ceea ce sustin este in acord
cu ideile lui Kant; el era centrul universului”. Asadar, se
poate spune ca, odata ce Dumnezeu a fost detronat in secolul
al XVIII-lea, oamenii au inceput cdutarea unui nou zeu, iar
Kant le-a oferit acest nou zeu care este...

Studentul: Demonicul?
Pr. S: Nu, ci, ei bine, doar eul. Eul.

Astfel, in canoanele gandirii apusene vedem cum fisi
face aparitia o noud divinitate, Eul. Inainte, lumea se invartea
in jurul lui Dumnezeu, iar acum lumea incepe sa se invarta in
jurul eului. Aceasta tendinta va atinge un nivel foarte adanc in
omul occidental. Ajungem la aceastd problema: daca existd un
nou zeu, ce se intampla cu vechiul Dumnezeu? Ce se intampla
cu vechea divinitate, adica cu Dumnezeul crestinismului,
care a trdit intr-o forma sau alta chiar si in protestantism si in
unele secte?

sDumnezeu a murit!”

Vedem, astfel, cum la inceputul secolului al XIX-lea
apare aceasta idee cd Dumnezeu a murit. Ajungem la ceea
ce am putea numi prima dogmad a noii religii, religia care
strabate visul revolutionar. Iar aceasta dogma este ,,Moartea
lui Dumnezeu.”

Acest concept, ,Dumnezeu a murit”, reprezinta
un concept foarte important. Este folosit astiazi de toti
existentialistii. Din cite cunoastem, conceptul de ,moarte a lui
Dumnezeu” apare pentru prima oara in scrierile lui Joseph De
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Maistre, marele conservator care apdra, la inceputul secolului al
XIX-lea, catolicismul impotriva revolutiei. El s-a folosit de acest
concept pentru a exprima (ticalosia) ideii de revolta contra lui
Dumnezeu din timpul Revolutiei Franceze.

Potrivit lui De Maistre, cei care se ridica impotriva
societdtii, impotriva crestinismului, impotriva monarhiei
si impotriva lui Dumnezeu se bazeaza in fapt pe filosofia
»mortii lui Dumnezeu” si doresc sd creeze o noud divinitate.
Cu alte cuvinte, crestinismul moare, iar noua religie incepe
sa se nascd. Nimeni nu a citit cu atentie aceste randuri. Nu
au reprezentat un pasaj influent in scrierile lui De Maistre.
Asadar, ideea ,mortii lui Dumnezeu” nu apare pentru ca l-au
citit pe De Maistre, dar s-au ferit sa vorbeasca despre acest
lucru, ci pur si simplu aceastd idee incepe sa intre in constiinta
omului european, omul apostaziei. Ideea despre Dumnezeu pe
care oamenii o aveau incepe sd dispard. Oamenii sunt vaduviti
de Dumnezeu.

Vom vedea si la Heine, care era, la rindul sau, un fel de
revolutionar romantic, cum s-a folosit tocmai de acest fenomen,
pe care el il vedea, in jurul anului 1833, ca pe un proces dinamic.

»,O veneratie speciala, o evlavie misterioasa ne
impiedicd sd scriem mai mult astazi. Inima noastra este
plind de o compasiune cutremurdtoare: insusi vechiul
Iehova se pregdteste sd moard. L-am cunoscut atat de bine
din leaganul sdu din Egipt, unde a fost crescut printre vitei
divini si crocodili, cepe, ibisi si pisici sfinte. L-am vazut cum
si-a luat la revedere de la acesti tovarasi ai copilariei sale,
de la obeliscurile si sfincsii Nilului natal, pentru a deveni
in Palestina un mic zeu rege intr-un popor de pastori si
cum a trdit intr-un palat-templu propriu. L-am vdzut mai
tarziu intrand in contact cu civilizatia asiriano-babiloniana,
renuntand la patimile sale prea omenesti, nemaidiand
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frau liber maniei si rdzbundrii sale nemiloase, cel putin
nemaitunand la orice fleac. L-am vdzut migrand la Roma, in
capitald, unde se leapadd de toate prejudecatile si proclama
egalitatea celesta a tuturor neamurilor si cu ajutorul unor
fraze atat de elegante, pune bazele unei opozitii fatd de vechiul
Jupiter si carteste fara intrerupere pand atinge autoritatea
suprema, iar din Capitoliu conduce orasul si lumea, urbi et
orbi. Am vazut cum, devenind din ce in ce mai spiritualizat,
el se transforma intr-un tata iubitor, un prieten universal al
omului, un binefacator al lumii, un filantropist. Dar toate
acestea nu i-au fost de niciun folos!

Nu ati auzit sunetele clopotelor? Ingenuncheati. Se aduc
simbolurile unui zeu muritor!”

Bineinteles ca aceasta este ideea care intra acum in
aceste minti avansate care percep rapid spiritul vremurilor.
Ceea ce ei vor sa spund este cd moare crestinismul si apare o
noua religie. Dar pentru a simboliza o noua religie, desigur ca
se naste un zeu. Insi mai inainte de aceastd nastere, vechiul
Dumnezeu trebuie sd moara. Cu alte cuvinte, crestinismul,
intreaga idee crestind, care se fundamenteaza in jurul
Dumnezeului crestin, moare.

Nietzsche

Aceasta idee si-a atins cea mai puternicd expresie intr-
un ginditor foarte important, al carui nume este Friedrich
Nietzsche.

Nietzsche a trait din 1854 pana in 1900. In ultimii zece ani
ai vietii sale a innebunit, iar intr-un final a fost gésit pe strazile
din Napoli, cred, strigind ,,Sunt Antihristul!”. Intr-un final au
trebuit sd-1 inchidd, iar sora si mama sa au avut grija de el.
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Nietzsche avea un temperament foarte romantic, foarte
deschis spre un amestec de idei superioare, sentimentale,
conflictuale. In tineretea sa a fost student la un seminar
protestant si a ajuns sa urasca crestinismul, deoarece vedea in
el doar principiul sldbiciunii. Era, desigur, un lucru adevarat,
deoarece Luther a eliminat ideea de lupta din crestinism,
ramanand doar ceva foarte diluat, care nu multumeste nici
mintea, nici sufletul. Ori este, pe de o parte, ceva foarte uscat
si rationalist, ori este, pe de alta parte, ceva foarte sentimental.

Nietzsche nu avea cum sd vada pe cineva care se luptd,
nici vreun mare ascet, nici vreun erou crestin. Din acest
motiv el a ajuns la concluzia ca intregul crestinism este o farsa
monstruoasa, o iluzie vanduta omenirii, care nu satisface
ratiunea ce cautd Adevarul. Pentru el, crestinismul era imbibat
de superstitii, deoarece presupunea ideea cd nu poti cunoaste
decét ceea ce este rational si din acest motiv respingea tot
ceea ce depasea nivelul rational. In altd ordine de idei, acest
crestinism nu spunea nimic inimii, deoarece era atét de diluat,
incat devenise neputincios. In opinia lui Nietzsche, crestinismul
nu era decat o cale de a-i tine pe oameni tacuti si multumiti cu
soarta lor, o filosofie buna pentru turme.

Din respingerea crestinismului, Nietzsche a dezvoltat
ideea cd vor exista oameni puternici care vor fi cruzi si barbari
si care vor cuceri tari intregi si vor stipani lumea. Hitler, in
mod deliberat, a afirmat ,,Eu sunt Supraomul”. A descoperit-o
pe sora lui Nietzsche, care incd mai trdia in 1933, si chiar si-a
facut o pozd cu ea, ba chiar a convins-o sa afirme: ,,Da, tu esti
Supraomul despre care fratele meu vorbea.” Hitler a facut din
ea una dintre membrele de seama ale regimului sau, deoarece el
era Supraomul despre care a profetit Nietzsche.

Fara indoiald ca Nietzsche i-ar fi admirat cruzimea,
dar l-ar fi considerat in acelasi timp ca fiind o manifestare a
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aceleiasi mentalitati de turma. Si asta pentru cd filosoful se
afla in cautarea unui personaj real, inspaimantator, un lider
mondial, complet nemilos, puternic in grad absolut, total
eliberat de orice superstitie, dar in acelasi timp o persoana
foarte nobild. Nietzsche insusi era dominat de reflexele
naturale cele mai sublime spre aristocratie si lupta. El era
un elev foarte constiincios al literaturii grecesti, iar intr-una
dintre primele sale carti vorbeste despre elementul dionisiac
din Grecia. Pana atunci oamenii priveau Grecia drept lacas
al traditiei clasice reprezentate de Apollo. Dar Nietzsche a
afirmat ca lucrurile nu stau chiar asa, cd Grecia era stapanita,
de asemenea, de acest sentiment romantic, simbolizat de
Dionisos. Era tocmai ceea ce el dorea, sa fie ca Dionisos,
luptdndu-se in permanentd pentru ceva mai inalt.

In fragmentul pe care il vom cita mai jos el mentioneazd
schimbarea institutiilor umane, ascensiunea capitalismului,
diferitele idei in moralitate, impunerea credintei in evolutie:

»ldeea ca un organism evolueazd actionand si reactiondnd
in functie de un mediu complex reprezinta o idee de baza.
Astazi, toate ideile si institutiile sunt vizute ca fiind in principal
produse sociale, functiondnd in grupuri sociale si rezultate
dintr-o anume necesitate de a realiza un tip de adaptare intre
natura umana si mediul sau. Toate domeniile de interes uman
au trecut prin aceasta tendintd de sociologizare si psihologizare
generald. Exemplul religiei si teologiei oferd o ilustrare suficienta.
Pe cénd secolul al XVIII-lea vedea religia si teologia ca pe un
sistem deductiv de afirmatii demonstrabile, astizi oamenii
vad religia in principal ca pe un produs social, un tip de viata
care izvoraste din organizarea sociala a experientelor religioase
ale oamenilor, iar teologia ca pe o rationalizare a anumitor
sentimente si experiente fundamentale pentru natura umana.
Noi nu mai dovedim existenta lui Dumnezeu. Mai degraba
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vorbim despre sensul lui Dumnezeu in experienta umand. Nu
mai demonstram viata de apoi, ci investigdm efectul pe care il
are credinta in nemurire asupra comportamentului uman.”

Vedem aici foarte limpede cé aceasta este etapa urmatoare
dupa Hume, cel care a distrus toate aceste lucruri. Nu mai poti
crede in vechile idei, iar acest pas nu mai are nimic de-a face cu
descoperirea stiintifica. Pur si simplu, acestea sunt ideile care
plutesc in aer. O datd ce ratiunea isi continud marsul, va sfarsi
prin a se sinucide.

Ideile lui Nietzsche sunt foarte puternice, deoarece
a reusit sa surprinda duhul vremurilor si a anuntat o noua
evanghelie pe care a scris-o in diverse variante, dintre care cea
mai elocventa a fost ,,Asa grdit-a Zarathustra™.

Numele Zarathustra isi are originea in Zoroastru, un zeu
pagan, iar religia sa este o religie a inchinarii la foc, aparuta cu
opt secole i.Hr. Nietzsche se foloseste de acest imprumut literar
pentru a exprima ideea unui nou profet care vorbeste omenirii.
Zarathustra a fost un vechi pagan, un om care a trdit si a devenit
un zeu prin intemeierea acestei religii, zoroastrismul. Pentru
Nietzsche, el era un ,,profet” al noii sale religii.

In cartea sa, ,Asa grdit-a Zarathustra”, acest asa-zis
profet afirmad: ,Nu exista adevar. Nu exista nicio stare absoluta
a lucrurilor, niciun lucru in sine.”

Este ceea ce el numeste a fi nihilism. Vedem aici foarte
limpede enuntata aceastd idee cd ,Dumnezeu a murit”. El o
exprima in doua feluri. Pe de o parte prin ,Dumnezeu a murit”,
iar pe de alta parte afirmédnd ca ,,nu exista niciun adevar”. Sunt
douad fete ale aceleiasi monede.

Atat Hume cat si Kant au distrus ideea de Dumnezeu
si chiar insédsi ideea de adevdr. Acum trebuie sa apard un nou
zeu, o noui idee de adevir. Intr-un loc chiar afirma: ,,Vorbesti
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intotdeauna despre adevir, dar cum ar fi daca nu existd niciun
adevar? Ce flori dulci si interzise vor creste atunci pe langa
drumul vietii?” Desigur ca noi, in secolul nostru, am gustat din
acele fructe dulci. Daca nu exista Dumnezeu si nu exista moarte
si nici vesnicie, atunci asta se intdmpld. Dupd cum spune
Nietzsche: ,Nu existd adevar. Nu exista nicio stare absolutd a
lucrurilor, niciun lucru in sine. Acesta este nihilismul cel mai
extrem”

Apoi, filosoful ridica din nou intrebarea: ,,Ce inseamna
nihilismul? Ca valorile cele mai inalte isi pierd importanta. Nu
mai existd niciun scop. Nu mai existd niciun posibil raspuns la
intrebarea «De ce?»”. Nu mai existd niciun raspuns la intrebarile
fundamentale pe care le pune mintea umana: ,,De ce sunt aici?”,
»,De unde provin toate?”, ,Care este scopul vietii?”, ,,Cum se
sfarseste?”, ,Exista viatd dupa moarte?”. Nu mai existd raspuns.
Nu mai existd nimic altceva. Nu mai existd niciun absolut. Nu
mai existd Dumnezeu.

Nihilismul reprezintd insusi duhul care ii anima pe
revolutionari: a transforma totul in nimic. Distrugerea. Sa nu
mai ramana nimic pe pamant. Demolarea a tot ceea ce exista.
Nietzsche este filosoful acestui curent. El exprima foarte poetic
acest fenomen al ,mortii lui Dumnezeu”. Prin comparatie,
Kant a fost un ganditor foarte rationalist si abstract, expriménd
pur si simplu ceea ce gandeau oamenii acelor vremuri, ceea ce
trebuia sa gandesti daca doreai sa te afli in canoanele principalei
traditii din Europa. Mai tineti minte ce a spus Kant? Nu
putem cunoaste lucrul in sine, nu putem cunoaste realitatea
exterioara. El afirma ca pur si simplu nu exista un lucru in sine.
Nu exista adevar. Nu existd un absolut. Cu alte cuvinte, Kant
este influentat in intregime de Hume.

Asadar, Nietzsche observd cum Kant nu reuseste sa
rezolve problema (sensului vietii?). Insi Nietzsche era un
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poet si chiar a scris niste poezii foarte frumoase, chiar daca
au o incarciturd sumbrd, romanticd, exprima o solitudine
si sentimente nocturne s.a.m.d. Insi Nietzsche a exprimat
foarte poetic aceasta noua realitate din viata umand, din
viata oamenilor care trdiesc aceasta apostazie: ,Moartea lui
Dumnezeu” a inceput ,sa-si arunce primele umbre asupra
Europei” si, desi ,evenimentul in sine este prea grandios, prea
indepartat, mult prea dincolo de puterea oamenilor de a-1
intelege, cu toate acestea el va veni”.

Nietzsche s-a numit pe sine ,,progenitura”. El si altii ca el
erau ,progeniturile si copiii ndscuti prematuri ai secolului care
vine”, despre care el sustinea ca va fi secolul in care nihilismul
va triumfa.

Intr-un alt loc el afirmi ci, in momentul in care ideea
»mortii lui Dumnezeu” va ajunge la oamenii obisnuiti, adica la
cei mai multi, care muncesc in fabrici, atunci lumea va cunoaste
o convulsie cum nu a mai cunoscut niciodata, deoarece intreaga
societate va fi rasturnata.

El pune in gura unuia dintre personajele sale, un nebun,
aceastd idee a lumii care va fi risturnatd cu capul in jos. In
»Stiinta voioasd” nebunul proclama in fata oamenilor:

»Noi L-am ucis pe Dumnezeu. Tu si cu mine. Suntem cu
totii ucigasii Sai. Dar cum am facut-o? Cum am putut sd secam
marea? Cine ne-a dat buretele cu care am sters tot orizontul?
Cum am reusit si indepartim pimantul de soare? Incotro
se mai miscd acum? Incotro ne mai migcim noi? Departe de
orice soare? Nu ne lovim acum fira intrerupere? Inapoi, in
lateral, inainte, in toate directiile? Mai exista un deasupra si
un dedesubt? Nu hoindrim acum ca printr-un vid infinit? Nu
respird asupra noastrd spatiul gol? Nu a devenit mai rece? Nu
vine peste noi o noapte continud, din ce in ce mai intunecata?”
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(ceea ce urmeaza este din conferinta despre Nietzsche si
sectiunea de intrebdri si raspunsuri)

Era ca si cum, sustinea el, pimantul s-ar fi invartit pana
atunci in jurul soarelui, iar dintr-odata a scdpat si a inceput sa
se deplaseze in spatiul infinit. Iar oamenii se uita si observa
cum lucrurile devin din ce in ce mai intunecate si intunecate,
astfel ca incep sa se intrebe unde este susul si unde este josul,
ce este binele si ce este raul. Incep sa-si piarda ancorele si si se
nauceasca. Apoi totul devine mai intunecat, ca si cum lumea
ar iesi din firesc. Acesta este mesajul. Dacd nu mai existd
Dumnezeu, atunci viata devine cu totul diferita si se deschid
posibilitdti inspaimantatoare.

Aceasta este lumea omenirii de astazi, a acelora care incd
mai incearca sa pastreze traditia principald a gandirii si istoriei
europene.

Kafka

Lucrul acesta poate fi observat foarte bine in mare parte
din arta contemporana.

Franz Kafka este un personaj foarte interesant. S-au
facut si filme dupa povestile lui. Forta scrierilor lui vine din
aceea cd sunt subestimate, desi sunt scrise intr-o germand
foarte clara, foarte frumoasa - eu am inceput sd le citesc in
germand — foarte simpld si prezentate direct. Nu foloseste un
limbaj complicat, ci unul foarte limpede, pentru a prezenta
ceva absolut ingrozitor. Kafka este un scriitor interesant
pentru ca utilizeaza acest stil foarte concret, ca si cum nu ar fi
ceva neobisnuit in ceea ce el povesteste.

De pildd, in ,Procesul” lui Kafka, cineva este adus la
proces pentru o crimd despre care el nu stie nimic. El nu este
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vinovat, nu stie dacd este vinovat sau inocent. Este anuntat ca
»va merge la proces maine la ora 10 dimineata”. ,,La proces? Dar
ce am facut?” ,Nu stim. Trebuie sd vii.”

Iar el se duce si descoperd aceste personaje foarte obscure.
Totul ramane foarte misterios. Nu stie cine sunt judecdtorii sai.
Nu stie care este crima care i se imputd si cine sunt martorii
potrivnici lui, ce a facut. Totul este prezentat intr-o maniera atéat
de concreta, incét pare cd traieste intr-un cosmar. Din céte se
pare vina lui este doar aceea de a exista. El nu prea stie cum sa
raspunda la aceastd acuzatie si este ucis undeva.

Ideea care se desprinde de aici este ca nu mai exista niciun
sens, nicio logicd, tocmai pentru cd nu mai existd Dumnezeu,
iar omul se afla intr-o stare de haituiala.

»Metamorfoza” este autobiografia unui tanar care traieste
cu mama sa §i care, intr-o dimineata, se trezeste si descopera
ca este un gandac mare si maroniu, o gaza de 1,8 metri. Cand
mama sa vine si il vede ii spune: ,,Vai, Doamne, nu te pot lasa sa
iesi afara in starea asta.”

Aceasta poveste este despre suferinta lui, deoarece a
devenit un gandac, si despre cat de greu ii este sd se impace
cu familia sa. Familia sa, in special mama, nu incearca altceva
decat sd musamalizeze intreaga poveste.

»ost. Sd nu mai spunem la nimeni.”

»Unde este fiul dumneavoastra?”

»Oh, se odihneste astazi. Nu-1 deranjati”.

Si toti se simt foarte prost cand vin si descoperd cd s-a
transformat intr-o insectd. Din céte tin minte, povestea se
incheie cu personajul principal care se tardste si moare pe podea.

Nuvela este scrisa in acelasi stil foarte concret-factual,
ceea ce face cu atat mai ingrozitoare intreaga idee.

Va veti intreba, pe bund dreptate, care este sensul? Sensul
este, asa cum a afirmat si Nietzsche, acela ca realitatea a devenit
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ceva diferit acum. Nu mai stim dacd suntem sau nu oameni. O
data ce incepi sa-i inveti pe oameni cd se trag din maimute, ei
incep sa afirme cd avem o natura de maimute in noi. Daca avem
o natura de maimute, s-ar putea sa incepem, de asemenea, sd ne
comportim ca niste gandaci. In ideea noastra de naturd umani
incepe sa intre acest element animalic primar. Daca nu mai
existd Dumnezeu, atunci intreaga noastra perspectivd asupra
vietii devine liberd. Poti fi o géza, poti fi un om care ajunge
la stele. Poti avea civilizatii avansate. Exista tot felul de noi
posibilitéti care se deschid. Este ceea ce scriitorii mai recenti,
din ultimii 20 de ani, au numit ,,arta absurdului”.

In acest sens, avem pe cineva ca Eugene Ionesco,
dramaturgul roman care a trait la Paris si care a scris despre
oameni care se transforma in rinoceri, totul intr-o atmosfera
suprarealista. Subiectul este prezentat ca in parodii, un soi de
alegorie care arata cat de stupida a devenit conditia umana din
cauza ca nu mai existda Dumnezeu. Viata este ridicola.

Sau sa-1 luam drept exemplu pe Beckett. Actiunea piesei
lui cele mai cunoscute se desfdsoara intr-o gileatd de gunoi in
care personajele il ,,asteapta pe Godot”, aflandu-se in cdutarea
unui nou tip de revelatie, stand si discutand despre cum a
disparut Dumnezeu s.a.m.d.

In acelasi fel, Camus vorbeste despre revoltd ca fiind
singurul lucru care conduce la perceptia realitatii vietii, in
timp ce lucrul cel mailogic pentru un om este de a se sinucide.
Intr-un final, Camus a murit cAnd masina sa a intrat intr-un
copac.

In aceeasi ordine de idei, trebuie si remarcim cum
intreaga arta contemporana este dominatd de singurdtate si
absurditate; nu mai stim nici macar ce este deasupra si ce este
inferior, dupa cum afirma Nietzsche. Am devenit cu totii foarte
reci si singuri.
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Un om se poate pierde intr-un univers infinit. Nu stim ce
se intdmpla, pentru céd soarele a disparut. Dumnezeu a disparut.
Bineinteles cd, daca nu crezi in Dumnezeu, lumea devine un loc
foarte ingrozitor. Chiar asa este, nu mai stii incotro te indrepti
si ce faci, pentru cd Dumnezeu didea sens tuturor lucrurilor
din viata.

»lotul este permis”

Aceasta primd dogmad a noii religii pregateste, in fapt,
noua religie a ,mortii lui Dumnezeu”, in care nu mai existd
nici Dumnezeu, nici adevar si are mai multe consecinte.

Dupa cum spune Nietzsche, prima consecinta este cd,
»dacd nu existd Dumnezeu, totul este permis.” Acelasi lucru
este afirmat de Ivan Karamazov in romanul lui Dostoievski:
»Dacd nu existd vesnicie, totul este permis”.

Vedem astfel cd Nietzsche si Dostoievski se aflau pe aceeasi
lungime de unda, aveau exact aceleasi idei, deoarece amandoi
prinsesera foarte bine duhul vremurilor. Insa Dostoievski s-a
apropiat de aceasta problema din punctul de vedere al cuiva
care cunostea Ortodoxia, in timp ce Nietzsche s-a apropiat de
chestiune in calitate de profet al noii invataturi, el necunoscand
cu adevarat crestinismul, in care nu vedea altceva decét
slabiciune si mentalitate de turma.

Asadar, toate aceste probleme sunt legate intre ele. Dacd
Dumnezeu nu mai existd, nu mai existd adevar, nu mai exista
viatd vesnica, iar tot ceea ce a sustinut civilizatia crestina s-a
pierdut. Este doar o chestiune de timp pana cand tot ceea ce a
fost construit pe baza credintei va disparea. Aparitia revolutiei
devine, in acest context, logica.

Asadar, prima consecintd: totul este permis, adica
revolutia siorice fel de experimentin moralitate, guvernamant
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si artd. Vom vedea intr-o prelegere urmatoare cum insusi
conceptul de arta incepe dintr-odata sa se pulverizeze, iar
arta incepe sd fie definita de aceste idei revolutionare si
nihiliste.

O Noua Era

O a doua consecinta a mortii lui Dumnezeu este aceea
céd incepe sd apard o Noud Era. Nietzsche afirma in 1884: ,,S-ar
putea ca eu sa fiu primul care aruncd o lumind asupra unei idei
care va imparti istoria omenirii in doua”. Drept urmare, ,toti
cei care sunt ndscuti dupa noi apartin unei istorii mai inalte
decét istoria de pand acum.”

Bineinteles cd pe atunci era o epocd in care Dumnezeu
mai avea un inteles, iar crestinismul mai era viu intr-o
anumitd masurd. Existau incd ramadsite crestine. ,Noua
Erd”, in care Dumnezeu nu mai este centrul, iar crestinismul
nu mai este acceptat, este epoca umanitdtii normale si a
revolutiei.

In fapt, Nietzsche nu era pe atat de original pe cat credea
el, deoarece cu 12 ani mai inainte Dostoievski deja exprimase
aceeasi idee prin cuvintele lui Kirilov din ,,Demonii”, care
afirmase intr-unul din momentele sale profetice:

»Totul va fi ca nou... apoi istoria va fi impartitd in doua:
de la maimutd la anihilarea lui Dumnezeu si de la anihilarea lui
Dumnezeu la transformarea fizica a pimantului si a omului.”

Aceasta este ideea unui nou rai care va veni, iar cel care

exprima acest gand este Kirilov, cel care credea ca trebuie sd
devind Dumnezeu.
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Supraomul

In sfarsit, ajungem la a treia consecintd care deriva
din ,,moartea lui Dumnezeu”, si anume transformarea fizica
totald a pdmantului si a omului. Ceea ce inseamna venirea
Supraomului. Omul are o naturd temporara, care trebuie insa
depdsita deoarece este prea slab, asa ca va trebui sa devind
Supraom. Prin Supraom se intelege cineva cdruia nu-i pasa de
morala crestind. Daca iti vine sd ucizi pe cineva, il ucizi. Daca
iti vine sa faci ceva, orice ai chef, o faci. Dacé doresti sd cuceresti
lumea, sd arunci oamenii in aer, orice iti place sd faci, o faci,
pentru ca acum este o noud morald. Desigur ca bolsevicii au
facut chiar mai mult decét atét.

Vei spune: ,Dar este ceva anti-crestin”, insd ei iti vor
raspunde ca ,noi am depasit crestinismul, avem o noua
moralitate, moralitatea lui Nietzsche, iar tot ceea ce a fost in
trecut apartine istoriei. Acum apare o noua transformare in
natura umana, iar noi suntem primele progenituri ale acestei
noi transformari. De aceea putem face tot ceea ce ne dorim.”

Daca vrei sd te ridici impotriva, ei, avand puterea, te vor
strivi. Asa ca, daca vrei sa te ridici impotriva lor, va trebui sd-i
convertesti la crestinism, iar ei isi vor vedea greseala, se vor
pocdi si un nou capitol al istoriei va incepe.

Nietzsche formuleaza astfel aceastd idee: ,,Nu va trebui oare
sa devenim noi zei macar si pentru a parea demni de aceasta fapta
(de moartea lui Dumnezeu)?” Daca omul I-a ucis pe Dumnezeu ...
dacé vechiul Dumnezeu a murit, atunci trebuie sa existe un nou
Dumnezeu. Zarathustra afirma in cartea lui Nietzsche: ,,Morti
sunt toti zeii. Acum ne dorim ca Supraomul sd trdiasca.”

Kirilov, in ,Demonii”, spune acelasi lucru: ,,Daca nu
existd Dumnezeu, atunci eu sunt Dumnezeu”. Dar Dostoievski
distinge intre Dumnezeul-Om lisus Hristos si omul-zeu, noua
fiinta aparuta din pamént pentru a deveni zeu.
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Acelasi Zarathustra spune:

,Vin sa va-nvdt ce este Supraomul. Omul este ceva ce
trebuie depasit. Ce ati facut pentru a-1 depasi? Toate fiintele
de pana acum au creat ceva ce std deasupra lor, vreti voi sa fiti
refluxul acestei uriase revarsari si preferati mai degraba sa va
intoarceti printre fiare, decét sa-1 depasiti pe om?

Ce e maimuta pentru om? Doar o batjocura sau o rusine
dureroasd. Asa trebuie sa fie si omul pentru Supraom: doar o
batjocura sau o rusine dureroasa. Voi ati parcurs distanta de la
vierme la om si multe in voi sunt incd vierme (...) [atd va invit ce
este Supraomul. Sensul pamantului este Supraomul”

Laprimavedere pare oidee fantasmagorica. Ceinseamna
»Supraomul”? Probabil vd amintiti ceea ce spunea Marx despre
omenirea care va fi schimbatd prin mijloace violente, adicd
omul insusi va fi transformat pentru a fi ajustat perfect pentru
noua impardtie a comunismului. Scriitorii contemporani,
precum Erich Kahler, sustin ca toate schimbdrile din societatea
modernd, atat din punct de vedere fizic, cat si la nivel de idei,
produc ceea ce el numeste o mutatie, un nou tip uman. Daca
pe deasupra mai luam in calcul si asa numita idee ,stiintifica”
de evolutie in care Nietzsche deja credea, observam ca aceasta
idee, a aparitiei unui nou tip uman, cel al Supraomului, nu mai
este deloc ceva fantasmagoric. Este o idee reald la care omul
occidental a ajuns in mod natural si logic prin indepartarea
sa de Dumnezeu si incercarea de a géisi o noua religie. Noua
generatie care vine ia la cunostinta aceste idei, deoarece ele
nu rasar intr-un gol, si incepe sd se poarte in acord cu ele.
Réaspunsul la toate aceste intrebari poate fi descoperit la un
scriitor: Dostoievski.

El se gandea la aceleasi lucruri ca si Nietzsche, aproape in
acelasi timp, de fapt un pic mai inainte, dar avea deja raspunsul.
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Din acest motiv, cine doreste sa inteleaga aceste probleme la un
nivel foarte profund trebuie sd citeasca aceste carti. Prima dintre
ele este ,,Crimad si pedeapsd”, in care descrie cum cineva credea cd
va deveni un Supraom prin uciderea a doud batrane, mai degraba
a uneia singure, ludndu-le banii §i transformandu-se intr-o
persoana care se pregdteste pentru viitor. Personajul descopera
ci are o constiinti si cd nu este usor si faci asa ceva. Insi toati
gandirea si viata lui reprezinta o fantasma (...) Daca aruncam o
privire la tipul de crime care au loc astazi, vom observa ca, mai
ales in ultimii 20 de ani, a avut loc o crestere a crimelor fira sens.
Pe vremuri, aproape toate crimele erau rezolvate pentru ca, fie era
vorba de gelozia unui barbat care isi ucidea nevasta, sau viceversa,
sau un iubit, sau un acces de ménie, sau o bétaie la bar. Astazi,
adesea ucigasii ucid fard niciun motiv. Mai existd crime de moda
veche, dar acum apare un nou tip de ucigas, care ucide doar de
dragul crimei. Iar acesti ucigasi sunt foarte greu de prins. In zilele
noastre majoritatea crimelor ramén nerezolvate. Detectivii nu-i
pot prinde pe ucigasi, deoarece nu exista o legatura logica intre
evenimente. Nu este implicat un membru al familiei, nu este
cineva care s-a supdrat pe tine, ci este pur si simplu cineva care
s-a hotarat sa ucida. Iar acest gen de crima a devenit socant de
prezent si aratd cd societatea se gaseste intr-o situatie foarte rea.
Alti ucigasi isi fac un act de méndrie din uciderea unui numar
mare de oameni, 20 sau mai multi.

Aceasta este, asadar, noua moralitate ,,dincolo de bine si
rau”, ca sa citdim una dintre scrierile lui Nietzsche. Exista mai
multe idei implicate aici. Una este aceea ca se vorbeste despre
dincolo de bine si rdu deoarece nu mai existd moralitate. O
alta este aceea a Supraomului. Din moment ce nu mai exista
Dumnezeu, trebuie sa existe un nou om, un nou zeu care este
omul.

Dostoievski a atins aceste teme si in romanul sdu
»Demonii”, in care descrie mentalitatea unor oameni care
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se pregateau sd faca revolutia in Rusia. Unii dintre ei aveau
idei foarte profunde. Unul dintre personaje vine cu ideea
ca, pentru a face omenirea fericitd, este nevoie sd fie ucisi
majoritatea oamenilor. Sunt prea multi oameni, iar a-i face
pe toti fericiti ar fi prea greu. Drept urmare, a calculat ca
pentru a face din Rusia o tara fericitd ar trebui sa ucizi 100
de milioane de oameni. Soljenitin a calculat ca exact acesta
a fost numarul oamenilor ucisi in Rusia, deoarece acolo
revolutia a durat 65 de ani. Exact acelasi lucru s-a petrecut
in Cambodgia, unde in primele sase luni comunistii au ucis
doud milioane de oameni, deoarece erau prea multi si prea
multi oameni inteligenti. Pe cale de consecinta, toti cei care
trecusera de liceu a trebuit sa fie omorati. Toti doctorii,
avocatii, oamenii inteligenti au fost ucisi, cu exceptia catorva
care au scapat.

Un student: Din nou aceste idei sunt foarte prezente, ca o
otrava care pluteste in aer.

Pr. S: Intocmai, intocmai. Puteti vedea acelasi lucru la
Raskolnikov, un personaj foarte realist, stapanit de aceste idei.
El pare cd nu-si apartine. Merge de la o idee la alta si, de multe
ori cdnd intalneste un nevoias, simte dintr-odatd un imbold
bun de a-i da niste bani. Aceasta este ceea ce a mai ramas in el
din mostenirea crestina, mama si sora lui fiind doua persoane
evlavioase. Ii daruieste niste bani cuiva, iar mai apoi afirmi:
»Of, prostule, ai fi putut folosi acei bani pentru a-ti duce la
indeplinire planul si a o ucide pe batrana”. Pana la urma ia un
topor pentru a o omori pe acea femeie. Intotdeauna, insi, isi
reproseaza ceva, pentru ca are unele porniri bune. Dar este
posedat de aceste idei si nu isi gaseste linistea pana cand nu se
duce si ucide.
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Asta se intampld cand ai un personaj precum Raskolnikov
din ,,Crima si pedeapsa”, care afla de toate aceste idei pornite de
la un scriitor ca Nietzsche care sustine ca va veni Supraomul.
Trebuie sa depdsim omenirea, pentru cd omenirea este prea
slaba.

Astdzi este sdrbatoarea Sfantului Antonie cel Mare.
Réspunsul la Nietzsche este Sfantul Antonie cel Mare,
deoarece Antonie a biruit omenirea, propria natura umana.
El era ca un inger pe pamant, iar acesti oameni si ganditori
moderni au pierdut contactul cu acesti sfinti, deoarece au
pierdut crestinismul. Nu-si dau seama cd existd o intreaga
familie de oameni care se gasesc in procesul de a depasi natura
umana cu ajutorul harului lui Dumnezeu. Fard sa stie acest
lucru, Nietzsche a considerat, pe baza observatiilor sale asupra
oamenilor, ca natura umana este ceva netrebnic si slab, pentru
care nu meritd sd lupti. Drept urmare, trebuie sa fie depasita
de altceva, de ceva care vine din afara.

Ganditorii moderni au imbratisat aceasta idee a evolutiei,
deoarece ea arata cum omul a fost cdndva o creaturd de tip
maimuta, dar care s-a transformat in altceva, intr-o creatura
superioara. Pe cale de consecintd, epoca noastra este doar o
etapd intermediard fard nicio relevantd speciala. Daca ucizi 100
de milioane de oameni, nu e nimic in neregula cu asta. Sau,
dacd in Cambodgia ucizi o treime din populatie, nu e nimic in
nereguld, este doar un experiment. Ne indreptdm spre o stare
superioard, asa ci totul este justificat. Insa, pentru noi, singurul
criteriu valabil este crestinismul.

In ceea ce priveste evolutionismul, el pare ci se
intemeiazd pe o fundatie stiintifica. Aceastd problema
complexa a evolutionismului are mai multe aspecte:
stiintific, filosofic, religios, fiind una dintre problemele cheie
ale vremurilor noastre, care necesitd foarte multa aplecare
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pentru a-i surprinde toate fatetele. Vom examina aceasta
teorie pentru a vedea ce-i ofera omului si ce loc ocupa in
filosofia apostaziei.

Evolutionismul reprezintd o cheie de intelegere a intregii
revolutii, a acestei idei a unei noi ere care va veni prin asteptarile
chiliaste ale tuturor acestor scriitori despre care am vorbit.
In cursul urmator vom discuta despre termenii generali, dar
vom discuta de asemenea si mai specific despre unul dintre
marii profeti ai evolutionismului, Teilhard de Chardin, cel mai
reprezentativ pentru curentul chiliast care strabate lumea in
aceste vremuri.
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Am ajuns acum la acest concept cheie, foarte important
pentru a intelege perspectiva religioasa a omului contemporan,
in fapt intreaga perspectivd, atat religioasa, cat si seculara. Este o
idee extrem de complexa, iar in ceea ce urmeaza nu putem oferi
decat un rezumat al problemelor implicate de acest concept.

Inci de la aparitia lucririi lui Charles Darwin, ,,Originea
Speciilor”, in anul 1859, pérea cd evolutionismul explica totul.
Teoria a fost acceptatd imediat de foarte multi oameni si a
devenit foarte populara in special prin oameni ca T.H. Huxley
si Herbert Spencer in Anglia, in Germania prin Ernst Haeckel
(1834-1919), cel care a scris ,, Misterul Universului”. Multi altii au
popularizat ideile lui Darwin si au ficut din evolutie conceptul
cheie al intregii lor filosofii.

Alti scriitori, precum Nietzsche, au preluat ideea si s-au
folosit de ea pentru asa numitele ,,profetii spirituale”. Asadar,
cei care se gaseau in canoanele scolii de gandire apusene - adica
rationalismul dus pand la ultimele consecinte — au acceptat
evolutionismul. Astfel, pana astdzi se poate spune cd aceasta
este dogma centrald a ganditorilor avansati, care doresc s fie in
acord cu vremurile.

Totusi, de la bun inceput au existat contraargumente
solide. Un ganditor catolic credea in evolutie, dar nu in selectia
naturald, ceea ce l-a adus la disperare pe Darwin, deoarece
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si-a dat seama cid nu poate demonstra aceastd idee. Insid, cu
predilectie in ultimii 10 pana la 30 de ani, au apdrut multe
critici ale evolutionismului dintr-un punct de vedere obiectiv.
In acelasi timp, majoritatea cirtilor care sustin evolutionismul
incep cu o anumita presupozitie naturalisti pe care nu o
dovedesc in vreun fel.

In zilele noastre si-a ficut aparitia si o organizatie in
San Diego, numitd Institutul de Creationism Stiintific, care a
scos mai multe cdrti bune. Asociatia este religioasd, dar cértile
discutd evolutionismul dintr-un punct de vedere foarte neutru,
fird niciun fel de presupozitie religioasi. In opinia lor, existi
doud modele de intelegere a universului: modelul evolutionist
si modelul creationist. Iau in considerare dovezile, istoria
pamantului, straturile geologice s.a.m.d., incercand sd vada
care dintre modele se potriveste. Asadar, ei au descoperit ci
este nevoie de mult mai putine ajustari dacd acceptam modelul
creationist, daca a existat un Dumnezeu care a creat la inceput
lucrurile si daca pamantul nu are o vechime de miliarde de ani,
ci una de doar cateva mii de ani.

Pe de alta parte, modelul evolutionist are nevoie de multe
corecturi, putdnd ficomparat din acest punctde vedere cuvechiul
univers ptolemaic (vs. cel copernican), modelul dovedindu-se a
fi foarte greoi. In fapt, unii membri ai acestui institut calatoresc
la diverse universitati unde au diverse dezbateri, in fata a mii de
spectatori, cum s-a intamplat la Universitatea din Tennessee, la
cea din Texas.... A existat un interes foarte mare, iar sustinatorii
evolutionismului nu au fost capabili sa ofere dovezi solide in
sprijinul tezelor lor. Mai mult, de cateva ori si-au ardtat ignoranta
cu privire la cateva descoperiri recente din paleontologie.

Ambele pozitii sunt sustinute de oameni foarte sofisticati
si cunoscitori. In continuare noi nu vom discuta problema
evolutionismului ateu, deoarece este in mod evident o filosofie
pentru natangi si pentru oameni care cred, asa cum afirma
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Huxley, cd, daca aduni mai multe maimute si le pui la magina
de scris, oferindu-le timp suficient, daca nu milioane, atunci
miliarde de ani, ele vor scrie pana la urma Enciclopedia
Britannica, conform legilor probabilitatii. A fost cineva care a
calculat dupa legile probabilitétii si a ajuns la concluzia cd asa
ceva nu s-ar putea intampla vreodatd. Dar cel care crede un
asemenea lucru poate crede orice.

Dezbaterea mai serioasd se déd intre evolutionismul teist
- si anume teza cd Dumnezeu a creat lumea, iar apoi aceasta
a evoluat - si punctul de vedere crestin. In acest punct trebuie
sa precizam ca perspectiva protestanta fundamentalista este
incorecta in multe instante, deoarece acestia nu stiu cum sa
interpreteze Scriptura. Ei sustin, de pilda, cd Geneza trebuie
inteleasa , literal”, dar acest lucru este imposibil. Sfintii Parinti
ne spun care parti trebuie intelese literal si care nu.

Prima neintelegere care trebuie clarificata incd dinainte
de a discuta aceasta problemd este una care ii face pe multi
oameni sa rateze discutia. Trebuie, asadar, sa facem distinctie
intre evolutie si variatie. Variatia este procesul prin care
oamenii fac, de pildd, diversi hibrizi de mazére, diverse tipuri
de pisici. De exemplu, dupda 50 de ani de experimente au
reusit s vind cu un nou tip de pisica, o imbinare intre cea
siameza si cea persand, numitd pisica himalayand, care are
parul lung ca cea persana si culoarea siamezei. Acest tip a
survenit accidental, dar nu a fost capabil sa se reproduca pur
si simplu, asa cd abia acum dupa atétia ani de experimente au
reusit si scoatd o noud rasi care creeazd. In acelasi fel existd
diverse rase de cdini, diverse tipuri de plante si diverse rase de
oameni, care sunt foarte diferite: pigmei, hotentoti, chinezi,
nord-europeni - diferite tipuri de fiinte umane care provin de
la un singur stramos. Cu alte cuvinte, problema variatiei este
o problema in sine.
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Exista fara indoiala multe variatii in cadrul unui anumit
tip de creatura, iar la aceste variatii se pot astepta oamenii cu
expertizd stiintificd. Dar aceste variatii nu produc niciodata
ceva nou, ci produc doar un tip diferit de cétel sau pisica sau om.
In fapt, aceasta este mai mult o dovadi contra evolutionismului
decat in favoarea sa, deoarece nimeni nu a reusit vreodata sa
vind cu o noud creatura sau cu o noud specie. In fapt, diferitele
specii (rezultate din hibridizare? - nota trad.) - iar acest termen
este in sine foarte arbitrar — in ceea mai mare parte nu sunt
capabile sa produca vlastare, iar in putinele cazuri in care acest
lucru se petrece, acesta nu poate sa se reproduca mai departe.
Sfantul Ambrozie al Milanului afirmd: ,Acesta sa-ti fie un
exemplu, pentru tine, omule, ca sa incetezi a te mai amesteca in
treburile lui Dumnezeu. Dumnezeu a voit ca fiecare creatura sa
fie distincta.”

In timpul Iluminismului, perspectiva asupra naturii era
suficient de stabila. In fapt, chiar inainte de aceastd perioadi,
arhiepiscopul anglican Usher a calculat toti anii dati in Vechiul
Testament si a ajuns la concluzia ca lumea a fost creatd in anul
4004 i. Hr. Newton credea in aceastd teorie, iar perspectiva
iluminista era in favoarea ideii ca Dumnezeu a creat lumea
in sase zile, iar apoi a lasat-o sa se dezvolte de la sine si toate
speciile erau la fel cum le vedem noi astazi. Oamenii de stiintd
ai epocii acceptau aceasta viziune.

Spre sfarsitul Iluminismului, ins3, pe masurd ce febra
revolutionara crestea, aceasta imagine stabila a lumii a inceput
sd se prabuseasca si deja unii oameni de stiinta au avansat teorii
mult mai radicale. Deja la sfarsitul secolului al XVIII-lea Erasmus
Darwin, bunicul lui Charles Darwin, a avansat ipoteza ca toatd
viata provine dintr-un filament primordial, ceea ce este tocmai
ce se intelege astdzi prin teoria evolutiei. Nu este o teorie care sd
priveasca doar o anumitd specie sau un anumit tip de creatura,
ci teoria ca totul deriva dintr-un strop sau filament primordial,
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iar acesta s-a dezvoltat prin transmutatii in diversele tipuri de
creaturi.

Acest nou tip de explicatie avansat de Erasmus Darwin
reprezintd o incercare de a continua spiritul Iluminismului in
materie de rationalism si simplitate. Pe masura ce rationalismul
patrundea mai addnc in mentalul colectiv, era mai simplu de
crezut si de explicat viata, gdndea Erasmus, ca provenind dintr-
un singur filament viu in loc de a accepta explicatia complicata
dupd care Dumnezeu a dat viata dintr-odata tuturor tipurilor
de creaturi.

Dupa acest episod, a existat un naturalist, Lamarck, care
avea o teorie evolutionistd foarte bine pusa la punct. Pentru el
schimbdrile necesare pentru a explica evolutia unei specii din
alta se datorau mostenirii caracteristicilor dobandite. Dar acest
lucru nu putea fi dovedit niciodata si in fapt a fost chiar infirmat.
Astfel, ideea de evolutie nu a prins atunci.

Dar, in aceeasi epoca, la inceputul secolului al XIX-lea,
a existat un geolog care a pus umarul serios la acceptarea ideii
de evolutie. Numele sau era Charles Lyell si el a propus teoria
uniformismului, care sustinea ca toate schimbarile pe care le
vedem in pamant astdzi nu sunt rezultatul unor catastrofe,
un potop survenit brusc sau ceva asemadndtor. Procesele la
care asistam astazi au operat in decursul ultimelor secole,
de la inceputul lumii, in masura in care putem observa acest
lucru. Daca privim, de pilda, la Marele Canion, vedem cum
raul a méancat malurile canionului si se poate calcula cat timp
a durat acest proces stiind cat de repede curge apa, citd apa
mai este astdzi, calitatea solului s.a.m.d. Potrivit lui Lyell, daca
presupunem ca aceste procese au functionat mereu cu aceeasi
vitezd — acest proces fiind ceva foarte rational si calculabil -
putem ajunge la o explicatie uniforma a lucrurilor. Bineinteles,
insa, cd nu existd nicio dovada pentru acest lucru, fiind vorba
doar de ipoteza lui Lyell.
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Totusi, aceastd teorie, dimpreund cu ideea ca speciile
evolueaza una dintr-alta, — o idee care castiga din ce in ce mai
mult teren - conduc la o conceptie conform careia lumea nu
are o vechime de doar cateva mii de ani precum pare a sustine
crestinismul, ci trebuie sa aiba o vechime de sute de mii, dacd
nu chiar milioane de ani, poate chiar mai mult. Astfel a luat
nastere conceptia unui pamant din ce in ce mai vechi. Dar
trebuie reamintit din nou ca este vorba doar de o presupozitie
sau mai bine zis de o credintéd cd pamantul trebuie sa fie foarte
vechi. Nu a fost oferita nicio demonstratie.

Insi aceastd idee incepuse deja si prindd in mintile
oamenilor. Cartea lui Darwin in care sustinea ideea de selectie
naturalad a aparut in 1859 si i se opunea lui Lamarck cel care
pretindea, de pilda, ca girafa e evoluat deoarece o creaturd cu
gatul scurt a trebuit sa-si intinda gatul din ce in ce mai tare
dupa frunze si astfel urmasele sale au devenit din ce in ce mai
alungite, pana cind s-au transformat in ceea ce vedem noi
astazi ca fiind o girafa. Dar aceastd explicatie era contrard
tuturor legilor stiintifice, deoarece astfel de lucruri nu se
intampla. O caracteristica dobandita nu poate fi transmisa mai
departe. Femeile chineze care aveau picioarele mici din cauza
obstructiondrii lor in copildrie nasteau apoi fete cu picioarele
normale.

Darwin a avansat ideea ca este posibil ca cele doua
creaturi cu géaturile lungi sa fi supravietuit deoarece au avut
gaturi mai lungi si s-au impreunat deoarece toate celelalte au
murit, din cauza unui dezastru. Progeniturile lor au avut, la
randul lor, gaturile lungi, pentru ca, odata cu ei, a apdrut o
schimbare sau o mutatie. La inceput este posibil ca aceasta
sa fi fost o simpla intdmplare norocoasa, dar in momentul
in care cele doua animale s-au reprodus, acest proces a
continuat de-a lungul veacurilor.
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Bineinteles cd avem de-a face tot cu o ipotezd, deoarece
nimeni nu a observat asa ceva intdmplandu-se. Dar este o
ipoteza care s-a infipt in constiinta oamenilor. Erau pregatiti
pentru asa ceva, iar aceastd idee a fost doar declansatorul. Li se
pérea ca suna foarte plauzibil si astfel ideea evolutiei a devenit
acceptatd, desi ea nu fusese demonstrata.

De altfel, speculatiile lui Darwin se bazau aproape in
intregime pe observatiile sale asupra variatiilor, nu asupra
evolutiei. Pe cand calatorea in Insulele Galapagos se intreba
de ce exista 13 specii de cintezoi, iar explicatia sa era aceea ca
la inceput a existat o singurd specie care s-a dezvoltat apoi in
functie de mediul sdu. Dar aceasta nu este evolutie, ci variatie.
De aici, el a ajuns direct la concluzia cd, daca vei continua sé faci
astfel de mici schimbidri, in cele din urma vei obtine o cu totul
altd specie. Problema este ca, atunci cind incerci sd demonstrezi
acest lucru din punct de vedere stiintific, nimeni nu a observat
aceste schimbari importante; tot ceea ce s-au observat au fost
schimbari inauntrul unui tip sau al unei specii.

Sa aruncdm, deci, o privire la asa numitele ,dovezi
privind evolutia” pentru a vedea ce fel de demonstratii sunt.
Nu vom incerca s le infirmam, ci vom incerca doar sd vedem
calitatea dovezilor folosite, sa vedem ce li se pare a fi convingator
oamenilor care cred in evolutie.

Avem de pilda, un manual standard de zoologie, folosit
in urma cu 20 de ani, care face o lista de dovezi. Prima dintre
acestea se numeste ,,morfologie comparativa”. Pe scurt, un om
are brate, pasarile au aripi, pestele are aripioare. Cartea are chiar
si niste diagrame convingatoare, care le face pe toate sd pard
foarte asemandtoare, aparand acolo chiar si o molie. Pasarile
au gheare, oamenii au degete si autorii arata cum ar fi putut sa
se dezvolte unele din altele. Toate fiintele sunt ardtate ca si cum
ar avea o structura foarte asemanatoare, iar structurile diferite
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sunt din diverse increngaturi, genuri, familii s.a.m.d. Desigur,
toate acestea nu reprezinta o dovadd, desi pentru cineva care
crede in evolutie ele sunt foarte logice.

Dacd pe de alta parte crezi in Dumnezeu si crezi ca
Dumnezeu a creat toate aceste animale, imaginile te vor
convinge ca ele au fost create intr-un soi de gradatie. Dacd insd
crezi cd au evoluat una dintr-alta, te uiti la imagini si vezi cum
au evoluat. Dar in toate aceste imagini si idei nu existd o dovada
— nici impotrivi, nici pentru evolutionism. In fapt, oamenii au
acceptat evolutionismul pe cu totul alte baze, iar cdnd au privit
la aceste imagini au devenit si mai convinsi de adevérul ideii.

In al doilea rand, existd ,fiziologie comparativa™
»Tesuturile si fluidele organismelor arata multe similaritati de
baza in ceea ce priveste proprietatile fiziologice si chimice care
sunt” asemdnatoare celor intalnite in morfologie. De pilda,
»din hemoglobina din sangele vertebratelor” poate fi obtinut
un anumit tip de ,cristale oxihemoglobine” care ,,se bazeaza pe
structura corpului.” Cele ale fiecarei specii sunt distincte, insa
toate formeaza un singur ,gen care are caracteristici comune.
Mai mult, cele ale tuturor pasarilor au anumite asemanari”,
dar difera de ,cristalele obtinute” din ,,sangele mamiferelor sau
reptilelor.”

Avem aceeasi strategie ca si in morfologie. Dacd crezi
in creatie, vei spune ca Dumnezeu a ficut creaturi similare cu
sange similar, astfel ca nu apare nicio problema. Daci crezi in
evolutie, vei spune ci una a evoluat dintr-alta. In fapt, intr-unul
dintre sistemele de datare dupd precipitdrile din sange, savantii
observi ca precipitarile sunt asemanatoare la fiecare specie, céd au
ceva in comun in interiorul unui gen, si ca sunt cu totul diferite
la genuri diferite: pasdri si maimute, de exemplu. De aici, s-au
facut anumite calcule pentru a decide cati ani distanta pe scara
evolutiei separa aceste creaturi diferite. IntAmplarea face ca aceste
calcule sa nu ia in considerare nimic altceva. Daca este acceptatd
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aceastd solutie, alte sisteme de determinare trebuie modificate.
Asadar este, in continuare, o chestiune controversata si nu
dovedeste nimic, deoarece poate fi acceptata atit ca o dovada a
evolutionismului, dar si ca o dovada a creatiei lui Dumnezeu.

Mai exista un al treilea argument numit ,embriologia
comparativa”. Manuale precum este acesta de ,Zoologie
Generald” aveau pe vremuri imagini clasice cu pestisori,
salamandre, testoase, pui de gaind, purcei, oameni, si toti ardtau
in bund masura la fel si au evoluat treptat diferit. Mai mult, se
poate vedea cum omul are asa numitele ,,branhii” in embrion.
Ca urmare, este 0 amintire a mostenirii sale.

Ernst Haeckel in teoria sa a recapituldrii si a legii
biogenetice afirma: ,,Un organism individual in dezvoltarea sa
(ontogeneza) tinde sd recapituleze etapele prin care au trecut
inaintasii sai (filogeneza).” Astdzi aceastd teorie nu mai este
acceptatd de evolutionisti. Branhiile nu sunt niciun fel de
branhii, ci reprezinta doar ceea ce se va dezvolta in gatul fiintei
umane. Asadar, aceastd dovada poate fi usor inliturati. Insa
ei folosesc acest argument ca si cum similitudinea inseamna
dovada, desi in fapt pur si simplu nu exista asa ceva.

O alta dovada care parea mai puternica in trecut decat
este astazi este aceea a organelor reziduale. Exista anumite
organe, precum apendicele din om, care nu par sd indeplineasca
nicio functie si de aceea ele sunt vazute ca fiind ramasite dintr-
un stadiu anterior de evolutie, cind omul era o maimuta sau
cand avea nevoie de acest organ. Dar s-a descoperit treptat cd
aceste organe reziduale au o anumita intrebuintare. Apendicele,
de pilda, are o functie glandulari. In concluzie, argumentul isi
pierde din greutate. Mai mult, doar pentru cd nu stim ce functie
indeplineste un organ, de aici nu rezulta ca el este o ramasita
dintr-o forma de viatd inferioara.

Apoi existd argumente din paleontologie, care se ocupd
cu studiul fosilelor. Bineinteles cd primul lucru convingator

406



Evolutionismul

il reprezinta straturile geologice, cum se intampla la Marele
Canion unde se pot vedea tot felul de straturi; cu cat cobori mai
jos, cu atat mai primitive par creaturile. Straturile sunt datate in
functie de creaturile care se gdsesc in ele.

Exista o poveste intreagd despre cum in secolul al XIX-
lea au descoperit aceste straturi si au determinat care sunt
mai vechi si care mai noi. Acum cercetatorii cred ca au la
dispozitie un sistem foarte elaborat prin care sa spuna care este
vechimea straturilor. Totusi, intregul sistem de datare este mai
degraba circular deoarece, din moment ce aceste straturi sunt
cu susul in jos, ei trebuie sd faca anumite reajustari, precum
in sistemul ptolemeic era nevoie de anumite reajustari pentru
a face epicicluri, deoarece planetele nu se miscau uniform in
jurul pimantului. In acelasi fel, trebuie si faci reajustari cand
descoperi ca straturile sunt invers, cu susul in jos. Trebuie
datate dupa fosilele gisite in ele. Insd cum poti sti daci fosilele
din ele sunt agezate in ordinea care trebuie? Stii pentru cd in
alt loc fosilele erau asezate cum trebuie si de acolo ai deprins
sistemul. Dar daca esti atent sistemul este circular si trebuie sa
te bazezi pe credinta cd teoria corespunde cu realitatea.

Apoi, exista anumite fisuri in acest argument. Pentru
inceput, noile creaturi apar dintr-odatd in fiecare strat, fara
niciun fel de tipuri intermediare. Pe langd acest detaliu, pe
masurd ce continua cercetdrile, se descoperd animale care nu
ar trebui sa fie in anumite straturi, astfel ca acum in nivelul
precambrian descopera un calamar foarte evoluat si tot felul
de alte animale care nu ar trebui sa se gaseasca acolo, deoarece
se presupune cd nu evoluasera pand 100 de milioane de ani
mai tarziu. Astfel, fie trebuie sa modifici ideea de evolutie a
calamarului, fie trebuie sa recunosti ca a fost o exceptie.

In general, ins3, nu exista nicio dovada ci aceste straturi
s-au asezat in decursul a milioane de ani. Creationistii care
discuta despre Potopul lui Noe sustin ca este la fel de probabil ca
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potopul sd fi cauzat exact acest gen delucruri, deoarece animalele
avansate s-ar fi indreptat spre terenurile mai inalte incercand
sa scape de potop. Animalele marine mai putin evoluate ar fi
fost primele ingropate, iar putinele ramasite umane s-ar explica
prin aceea cd oamenii ar fi incercat sa se suie pe nave si sd plece.

In aceeasi ordine de idei, trebuie s existe anumite conditii
speciale pentru a permite conservarea unei fosile. Trebuie sa fie
ingropatd dintr-odati intr-un anume tip de nimol. Intreaga
teorie a gradualitdtii acestor fenomene este din ce in ce mai
atacata. In fapt, astdzi existd dovezi ca petrolul si cirbunele si
astfel de minereuri pot fi realizate intr-o duratd de timp foarte
scazutd, de zile sau saptimani. Chiar formarea fosilelor sustine
in buna masurd ideea unei asemenea catastrofe.

Ultimul argument contra evolutiei este acela ca este greu
de spus daca a fost gédsita macar o singura vietate care ar putea
fi numita o specie intermediard. In realitate, chiar si Darwin
era extrem de ingrijorat cu privire la acest lucru. ,Potrivit
teoriei mele, ar trebui sd existe cel putin un milion de specii
intermediare, daca nu mai multe, dar eu nu am descoperit
niciuna. Cu toate acestea sa asteptdm pand cand vom avea toate
informatiile despre fosile.”

Oamenii de stiinta de astdzi sustin ca tabloul fosilelor este
complet si se cunosc mai multe specii de fosile decat de specii
in viata. Si cu toate acestea nu au fost gasite mai mult de cateva
care ar putea fi interpretate cumva ca fiind specii intermediare.
Vor vorbi despre pterodactil — acea reptild cu aripi - si vor spune
cd este o reptild care va deveni pasare. Dar de ce nu am putea
spune pur si simplu cd este o reptila cu aripi?

Existd anumite fosile, numite ,fosile cheie”, care, atunci
cand sunt vazute intr-un strat specific, inseamna ca acel strat
nu poate fi mai vechi sau mai nou de o anumitd data, deoarece
acel animal nu mai exista in acea perioadd. Au descoperit,
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insd, recent, un asemenea animal despre care se presupunea ca
era disparut de 500 de milioane de ani, dar care inoata acum
in ocean. Si deoarece era o fosild cheie, s-a prabusit intreaga
teorie. Stratul acela specific fusese datat in functie de acel peste
dispérut, ceea ce inseamna cd datarea era incorecta.

In aceeasi ordine de idei, nu reiese de niciieri de ce
anumite specii evolueazad, in timp ce altele ramén exact la fel.
Exista multe specii din trecut care sunt la fel ca si speciile de
astazi. Evolutionistii au o teorie dupd care acestea sunt specii
~retrograde”, care nu merg mai departe dintr-un anume motiv,
in timp ce altele sunt mai progresiste deoarece au energia de a
merge mai departe. Dar aceasta este credintd, nu demonstratie.
Astfel, fosilele prezervate sunt la fel de distincte ca si oricare alta
specie ce traieste.

In toate manualele evolutioniste mai apare un element
interesant: calul si elefantul. Existd o mare doza de subiectivism
implicata aici, la fel ca atunci cand il pictezi pe omul de
Neanderthal aplecat ca sa semene cu o maimuta. Este vorba
de imaginatie, nu de o demonstratie stiintifica, chiar dacd se
bazeazd pe o idee filosofica. Exista ceva dovezi care sunt, de
fapt, fie impotriva evolutionismului, fie aratd cd in realitate nu
se poate trage nicio concluzie, indiferent de pozitia adoptata.

Exista apoi unele lucruri foarte remarcabile pe care
evolutionismul nu le poate explica. Chiar recent, in ultimii doi
sau trei ani, au descoperit un loc in Texas unde exista urme
de dinozaur si chiar langa ele erau urme de oameni. In unele
locuri urmele de om si cele de dinozaur se suprapun, ceea ce
demonstreaza ca trdiau in acelasi timp. Protestantii au facut
un film despre acest subiect si l-au prezentat ca pe o dovada
contra evolutionismului. Dar unul dintre oamenii de stiintd -
un creationist — care a vizionat filmul a afirmat: ,,Ei bine, este
ceva foarte interesant, nu-i asa?” Dar un om care credea in
evolutionism s-a uitat si a spus: ,,Eu nu cred.”
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El are credinta ca asa ceva nu s-a intdmplat, ca acel
dinozaur a disparut inainte de aparitia omului; ca urmare era
imposibil de gasit in acelasi loc urme de dinozaur si de oameni.
Sau, mai existd varianta de a face un epiciclu in sistem pentru a
oferi o posibila explicatie.

In fine, ultima asa-zisi ,dovadi a evolutiei” este mutatia.
In fapt, omul de stiinta serios iti va spune ci toate celelalte nu
reprezinta in realitate dovezi, ci singurul argument redutabil este
mutatia.

Randall, cel care a scris ,,O istorie a gandirii moderne”
si care era la randul siu un evolutionist, afirmi: ,,In prezent,
biologii admit ca, strict vorbind, nu stim nimic despre cauzele
originii speciilor noi. Trebuie s ne bazam pe credinta stiintifica
cd ele survin datorita schimbarilor chimice din protoplasma
embrionara”. Randall este suficient de sofisticat incat sd
recunoasca ca este vorba de o credinta.

Sunt altii precum Dobzhansky care spun cé ,,am dovedit
evolutia deoarece am facut noi specii in laborator.” Si astfel,
dupa 30 de ani de experimente cu musculite care se inmultesc
foarte rapid, poti obtine echivalentul a sute de mii de ani de
viatd umand. El a experimentat prin radierea musculitelor
si in cele din urmad a venit cu doud exemplare care au trecut
prin schimbari — nu aveau aripi si nu mai erau capabile sa
se reproducd. lar aceasta era definitia sa pentru specie: nu se
incruciseazad intre ele, motiv pentru el sa se mandreasca ca ,,am
evoluat o noud specie”.

Legat de acest subiect trebuie facute anumite precizari.
In primul rand, experimentul a avut loc in conditii extrem de
artificiale, prin radiatie. Luand acest caz in considerare, ar fi
nevoie de o noud teorie a undelor radioactive provenite din
spatiu pentru a justifica evolutionismul. In al doilea rand, noua
specie este tot o musculitd. Nu mai are aripi si are culoarea violet

410



Evolutionismul

inloc de galben, dar cu toate acestea rimane in fond o musculita
la fel ca oricare alta. Este doar o alta varietate, asa ca nu s-a
dovedit nimic. Mai mult, aceste mutatii sunt 99% daunatoare.
Toate experimentele efectuate de-a lungul a multe decenii s-au
dovedit lipsite de succes in a demonstra vreo schimbare reald de
la un tip de fiinta la altul, chiar si in cazul celor mai primitive
specii care se reproduc pe ele insele in 10 zile. Dacd se poate
trage vreo concluzie de aici, ea este pentru stabilitatea speciilor.

Dar in cele din urma trebuie sd spunem ca nu exista nicio
dovada stiintifica pentru evolutionism. De asemenea, nu exista
nicio dovada categoricd impotriva evolutionismului, chiar daca
poate nu pare prea logic sau, avand in vedere dovezile plauzibile,
nu avem niciun fel de argument ca daca ai avea un miliard sau
un triliard de ani nu ai putea produce dintr-o amibd un om sau o
maimuta. Un om este mai complicat deoarece are un suflet. Cine
stie? Daca ai o minte complet obiectiva si nu iei pentru o clipd in
considerare ce spun Sfintii Parinti, te-ai putea gandi probabil cd
este adevdrat, mai ales dacd exista Dumnezeu. Daca crezi cd s-a
produs din ,intamplare”, nu ai niciun argument. Totusi, aceasta
ultima posibilitate — daca cineva crede in intdmplare — necesita
mult mai multi credintd dect credinta in Dumnezeu. In orice
caz, dovezile pe care tocmai le-am trecut in revista au sens in
functie de filosofia adoptata. Filosofia creationista necesita mult
mai putine ajustari ale dovezilor. Din acest punct de vedere,
este mult mai conforma cu presupozitiile legate de simplitate si
uniformitate ale stiintei moderne.

Mai existd o metodd folosita ca o ,dovada pentru
evolutionism” si anume sistemele de datare cu radio-carbon,
potasiu-argon, datarea cu seriile uraniului s.a.m.d. Toate aceste
metode au fost descoperite in secolul nostru, iar unele dintre
ele chiar foarte recent. Pentru multi, ele dovedesc cd lumea
este foarte, foarte veche. Intr-unul dintre manuale se spune
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cd au produs o adevarata revolutie in datare, deoarece inainte
oamenii aveau doar idei relative legate de varsta paméntului, in
timp ce astdzi au informatii absolut corecte.

Poti folosi metoda potasiu-argon si descoperi ca o
anumita rocd are o vechime de 2-3 miliarde de ani. Existd o
marja de eroare de aproximativ 10%. Una dintre problemele
acestei metode este cd oamenii de stiintd care foloseau aceastd
metoda cunosteau deja varsta inaintatd a pamantului inainte
ca aceste sisteme sd fie dezvoltate. Cu alte cuvinte, sistemele
de datare s-au bazat pe presupozitii care au condus la ideea
cd lumea are o vechime de milioane, daca nu miliarde de ani.
Asadar nu sunt chiar atat de revolutionare in privinta datarii.
Pur si simplu se armonizeazd cu viziunea deja acceptata. Dacd
din aceste noi sisteme de datare ar fi rezultat cd lumea are o
vechime de doar 5000 de ani, in loc de 3 miliarde, oamenii de
stiintd nu le-ar fi acceptat atat de usor.

In al doilea rind, existi anumite principii de bazi,
presupozitii, care functioneaza in cadrul acestor sisteme de
datare. Sistemul cu carbon-14, care traseazd descompunerea
radioactivd a carbonului-14 in carbon-12, necesita: 1) s existe
o uniformitate absolutd - ca rata de descompunere si fie
intotdeauna aceeasi pentru tot timpul cat procesul a functionat,
2) sa nu fi existat nicio contaminare din surse externe — ceea
ce oamenii de stiinta admit cd se poate intampla si 3) obiectul
datat sa fi fost izolat, ingropat undeva si sd nu fi atins nimic
din exterior, sa nu fi intrat in contact cu niciun fel de materie
organicd si in fine, 4) sd nu fi existat de la bun inceput un
carbon-12, ci sa fi fost carbon-14. Toate aceste conditii sunt
asumptii, ele nu sunt dovedite.

Multi oameni, chiar si din randul non-evolutionistilor,
vor recunoaste ca metoda de datare cu carbon-14 este cea
mai de incredere dintre toate sistemele de datare. Pana si
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creationistii stiintifici admit cd are acuratete pana in urma
cu 2000 de ani. A fost testata pe anumite obiecte a céror
vechime a fost determinatd si s-a dovedit a nu da estimari
prea indepartate. Dar dincolo de pragul de 2000 sau 3000 de
ani metoda devine foarte indoielnicd. Chiar si sustinatorii
acestei metode recunosc ca, dat fiind cd perioada de
injumatatire a carbonului-14 este de 5600 de ani, nu poate
fi o metoda precisa dincolo de 20.000 sau 30.000 de ani,
in cel mai bun caz. Alte sisteme, potasium-argon, uraniu
s.a.m.d., au perioada de injumatatire de un 1,3 miliarde de
ani, respectiv 3,5 miliarde de ani. Din acest motiv, cand se
discuta despre dovedirea varstei vechilor roci folosesc acest
sistem.

Sistemul cu carbon-14 este folosit doar pentru materie
organicd, pe fosilele insesi, iar sistemul potasiu-argon si uraniu
pe roci. Dar conditiile amintite mai sus riméan neschimbate:
trebuie sd existe uniformitate de-a lungul a miliarde de ani si
niciun fel de contaminare din exterior.

Trebuie sd presupunem célainceputa existat doar potasiu,
inainte de a se descompune in argon. Dar toate aceste lucruri
trebuie acceptate pe bazd de credinta. Iar daca incerci sa datezi
ceva recent, sa spunem de acum un milion de ani, si folosesti
acest sistem cu o perioada de injumatatire de un miliard de ani,
este ca si cum ai incerca s masori ceva milimetric folosind un
metru. Nu este foarte precis, presupunand chiar ca ar fi valid.
Exista numeroase cazuri cand s-a aplicat aceasta metoda de
datare la roci nou-aparute, dar care conform sistemului de
datare aveau o vechime de doud miliarde ani. Drept urmare,
toatd metoda este foarte nesigura si presupune de la bun inceput
cé aceste miliarde de ani au existat.

Exista alte tipuri de teste care au fost folosite cu alte
ocazii, cum ar fi de pilda, rata la care sodiul se acumuleaza in
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ocean, rata la care diverse chimicale se acumuleazd in oceane.
Se mdsoara cantitatea de elemente care sunt acum in oceane, sd
masoara cat intra in oceane in fiecare an si de aici se deduce cat
de vechi trebuie sa fie oceanul. Si probabil oceanul este la fel de
vechi ca lumea.

S-a realizat acest experiment cu sodiul si s-a descoperit
cd lumea are o vechime de un miliard de ani. Dar in acelasi
timp s-a descoperit ca obtii rdspunsuri variate in functie de
elementul pe care il folosesti, mergand de la unele care dau o
viata de 150 de ani, altele 5000 de ani, unele 500 de ani, altele 10
miliarde de ani. Nu existd niciun fel de uniformitate.

Exista si alte teste. De pilda, cineva s-a uitat la rata la
care nichelul se acumuleaza pe pamént in meteoriti. Ludnd cu
aproximatie cantitatea de nichel care se acumuleazé in fiecare
din meteoritii care ajung pe pamant si proiectand-o in trecut,
pe o baza uniforma, cineva a calculat cd, daca pamantul are
o vechime de 5 miliarde de ani, cum este indicat de cele mai
recente estimari, ar trebui sd fie un strat de nichel cu o grosime
de 146 de mile in jurul pamantului.

Mai existd un test, si anume pe cantitatea de heliu care
intra in atmosfera din coroana solard, dar care da, de asemenea,
unele rezultate complet aiuritoare. Drept urmare, aceste teste
sunt foarte nesigure, iar unele dintre ele fac foarte foarte
indoielnica afirmatia cd paméntul ar putea avea o vechime de
50 de miliarde de ani.

Totul depinde de ceea ce crezi, fiind o chestiune de
credintd. Unii oameni de stiintd cred ca pamantul este foarte
vechi, deoarece evolutionismul nu poate fi conceput fird o
duratd de viata indelungata a pamantului. Daca crezi in evolutie,
trebuie sd crezi cd paméntul este foarte vechi, deoarece evolutia
nu are niciun fel de sens pe o scara a timpului scurtd. Dar in
ceea ce priveste dovezile stiintifice, nu exista absolut niciuna
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care sd indice ca paméntul are o vechime de 5 miliarde de ani
sau de 7000 de ani. Ambele variante sunt plauzibile, in functie
de presupozitiile celui care le sustine.

Asadar, evolutionismul nu reprezintd, de fapt, o problema
stiintificd, ci una filosoficd. Si trebuie sa ne dam seama cd teoria
evolutionista este acceptabild pentru anumiti oameni de stiinta,
pentru anumiti filosofi, pentru anumiti scriitori, deoarece au
acceptat anumite presupozitii si astfel au fost pregatiti pentru
aceastd teorie.

Sa vedem din nou ce spune acelasi Randall, care credea
in evolutionism, si care observa ce rol joacd credinta in toata
aceastd miscare. Am citat deja cd ,,in prezent, biologii admit ca,
strict vorbind, nu stim nimic despre cauzele originilor speciilor
noi. Trebuie sa ne bazdm pe credinta stiintificd cd ele survin
datoritd schimbarilor chimice din protoplasma embrionara.”

Omul de stiinta este nevoit sa creada acest lucru deoarece
orice altceva este de neconceput, acest ,,orice altceva” insemnand
cd Dumnezeu a creat lumea in urma cu 7000 sau 8000 de ani in
urma.

Randall descrie consecintele pe care le-a avut
evolutionismul in lume:

»In pofida greutitilor, credintele oamenilor de astizi
au devenit imbibate in profunzime de conceptul de evolutie.
Marile concepte si notiuni care defineau si insemnau atat de
mult pentru secolul al XVIII-lea, Natura, Ratiune, Utilitate, au
cedat in mare parte locul unui nou set de concepte care exprima
mai bine ideile intelectuale ultime ale Lumii in Crestere. Multi
factori sociali au pus umarul la popularizarea ideii de dezvoltare
si a corolariilor sale.”

»Evolutia a introdus o cu totul altd scari de valori. In
timp ce, pentru secolul al XVIII-lea, idealul era rationalul,
naturalul, chiar primitivul si necoruptul, pentru noi idealul
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este identificat mai degraba cu ultimul stadiu al procesului
de dezvoltare, iar pentru noi termenii de laudad sunt: modern,
la zi, avansat, progresist. La fel ca in Iluminism, tindem sa
identificam ceea ce aprobam cu Natura, dar pentru noi nu
este vorba de ordinea rationala a naturii, ci de apogeul unui
proces evolutiv, pe care il luam drept autoritate in existenta
noastrd. Secolul al XVIII-lea nu se putea gandi la o ofensd mai
mare pentru cineva decét a-1 numi un «entuziast nenaturaly,
noi preferam sa-1 etichetam «o fosild preistorica si depasité».
Epoca aceea credea intr-o teorie dacd primea eticheta de
rationala, utild si naturald. Noi o acceptdm dacd ea este «ultima
descoperire». Suntem mai degrabd modernisti si progresisti
decat ganditori rationali sindtosi. Ramane probabil o intrebare
deschisa dacd, odata cu noua noastra scald de valori, nu am
pierdut la fel de mult pe cat am castigat.”

»ldeea de evolutie asa cum a ajuns ea intr-un final sa fie
inteleasd a intdrit atitudinea umanista si naturalista.”

Perspectiva ortodoxa

Acum va trebui sa descriem ceea ce spune Ortodoxia
despre problemele discutate de evolutionism, in chestiunile care
privesc filosofia si teologia.

Potrivit teoriei evolutiei, omul provine din silbaticie
si acesta este motivul pentru care in cartile de zoologie este
infatisat omul de Cro-Magnon si omul de Neanderthal ca o
fiintd foarte sdlbatica, gata sd loveascd pe cineva in cap pentru
a-ilua hrana. Bineinteles ca avem de-a face cu imaginatia cuiva,
deoarece nu se bazeaza pe forma fosilelor sau altceva empiric.

Daca crezi ca omul vine din sdlbdticie, atunci vei
interpreta tot trecutul istoric in acesti termeni. Insd, potrivit
viziunii ortodoxe, omul a cizut din rai. In filosofia evolutionisti
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nu existd loc pentru starea suprafireasca a lui Adam. Cei care
doresc sa impace crestinismul si evolutionismul sunt obligati sa
alipeasca un soi de rai artificial langd o creatura asemanatoare
maimutei. Dar este limpede cd, de fapt, sunt doua tipuri de
sistem care nu pot fi impacate.

Ceea ce se petrece in cele din urma cand oamenii
incearcd sa amestece aceste doua lucruri, asa cum au incercat
multi catolici in ultimele decenii, este ca lucrurile se tulbura
atat de tare, incat, in final, ajung la concluzia cd evolutionismul
este corect, iar crestinismul reprezintd un mit. Pentru acestia,
caderea omului este doar un soi de imaturitate cosmica: atunci
cand oamenii-maimute aflati intr-o stare de naivitate au
evoluat in fiinte umane au dobandit un complex de vinovitie
— aceasta fiind caderea. Mai mult, omenirea nu se trage,
conform acestor evolutionisti, dintr-o singurd pereche, ci din
mai multe. Teoria poarta numele de poligenism si, odatd ce
este acceptatd, crestinismul trebuie sa paraseasca scena. Vom
analiza insa rational aceasta teorie pe baza presupozitiilor
filosofiei naturalist-rationaliste. Oricum ar sta lucrurile, este
vorba de niste adevaruri foarte relative. Pe de altd parte, in
scrierile Sfintilor Parinti avem adevaruri revelate si date noud
de oameni inspirati de Dumnezeu.

Asadar, vom explora in continuare viziunea Sfintilor
Périnti. Exista foarte multe materiale despre evolutionism, desi
la prima vedere ai putea crede ca lucrurile nu stau astfel. Insa,
cine priveste evolutia din punct de vedere filosofic si teologic, iar
apoi cerceteaza ce spun Sfintii Parinti despre aceste probleme,
va descoperi foarte multe informatii. Nu putem intra in toate
detaliile discutiei, dar vom sublinia cateva puncte pentru a
vedea daca putem caracteriza in vreun fel evolutionismul din
perspectiva Parintilor.

Mai intai de toate, sa notam cd ideea de creatie este ceva
foarte diferit de ceea ce intalnim astazi. Este un principiu cu
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totul deosebit de interpretarile evolutionistilor crestini. Asa,
de pilda, un crestin evolutionist, un presupus teolog grec
conservator, scolastic, Panagiotis Trempelas, afirma: ,Pare mult
mai glorios, mai asemdnator divinitatii si mai in armonie cu
metodele lui Dumnezeu, pe care le vedem zilnic exprimate in
natura, sa fi creat diferitele specii prin metodele evolutive, El
ramanand cauza creativd prima si supremd a cauzelor secundare
si mediate carora le datoram dezvoltarea varietatii speciilor.”

E absolut necesar sa observam, in acest context, ca teologii
(contemporani) se afla de multe ori in urma vremurilor. Pentru
a justifica dogma stiintificd, ei vin adesea cu explicatii pe care
oamenii de stiinta le-au abandonat demult, deoarece acestia
din urma se pun la curent cu literatura (de specialitate). Adesea,
teologii se tem ca vor fi de moda veche sau ca vor spune ceva
ce nu cadreaza cu opinia stiintificd. Asadar, un teolog poate
exprima frecvent o idee evolutionistd, din cauza cd nu gandeste
in ansamblu, din cauza ca nu are o filosofie solidd si nu este
constient de dovezile si problemele stiintifice.

Revenind la Trempelas, ideea pe care el o sustine — a
creatiei care se afld in acord cu metodele pe care Dumnezeu le
foloseste in permanentd — nu are nimic patristic in ea, deoarece
creatia a avut loc in momentul in care lumea a luat fiinta. Toti
Sfintii Parinti care au scris despre acest subiect au afirmat ca
primele sase zile ale creatiei nu se compara cu nimic din ce a
avut loc ulterior in istoria lumii.

Pana si Augustin - care spune ca tot acest episod
reprezintd o taind - afirma ca nu putem in realitate sd discutim
despre asa ceva, deoarece este atat de diferit de experienta
noastrd comund: ne depaseste. In acelasi fel, pur si simplu nu
putem proiecta legile naturii din prezent in trecutul primordial
si sa rezulte creatia. Creatia este ceva deosebit, este inceputul a
toate si nu felul in care lumea se gaseste in prezent.
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Unii teologi mai degraba naivi incearca sa spuna ca cele
sase zile ale creatiei ar putea fi, de fapt, perioade infinit de lungi.
Acestor perioade le corespund diferite straturi, cum ar fi cele
geologice, ceea ce este desigur un nonsens, deoarece feliile
geologice nu arata ca sase straturi lesne de identificat, sau cinci
sau patru sau orice altceva de tipul acesta. Exista o multime de
straturi, iar ele pur si simplu nu corespund cu cele sase zile ale
creatiei. Asadar este o asimilare foarte precara.

Sfintii Parinti, desi pot parea ca rostesc un lucru
fundamentalist, afirma pe o singurd voce ca acele zile (din
Geneza) aveau 24 de ore. Sfantul Efrem Sirul chiar le imparte in
doua zile, doud perioade, fiecare cu cate 12 ore fiecare. Sfantul
Vasile cel Mare afirma ca prima zi din Geneza nu este ,,prima
zi”, ci este numitad ,zi una”, deoarece este acea zi prin care
Dumnezeu a masurat tot restul creatiei. Cu alte cuvinte, prima
zi care a avut 24 de ore este exact aceeasi zi repetata in restul
creatiei.

Daca va ganditi un pic, nu este deloc dificil a intelege
aceasta idee, deoarece creatia lui Dumnezeu este ceva complet
in afara cunoasterii noastre prezente, iar asimilarea zilelor ca
epoci nu are niciun sens. Nu le poti pune impreuna. Astfel stand
lucrurile, de ce ar fi nevoie sa spui cd o zi avea o duratd de 1000
de ani sau un milion de ani? Nu exista niciun motiv pentru asta.

Sfintii Parinti spun din nou pe o singurd voce ca actele
creatoare ale lui Dumnezeu sunt instantanee. Sfantul Vasile
cel Mare, Sfantul Ambrozie cel Mare, Sfantul Efrem Sirul si
multi altii afirma ca, atunci cind Dumnezeu creeazd, El spune
cuvantul, iar acesta este mai iute decat gandul.

Existd o multime de citate in acest sens, dar nu le putem
parcurge acum. Niciunul dintre Parinti nu afirma c4, in ceea
ce priveste creatia, lucrurile s-au desfasurat cu incetinitorul.
Existd sase zile ale creatiei, iar Pdrintii explica acest lucru nu
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ca pe o duratd lunga, nu ca si cum omul a evoluat din ceva
inferior — aceasta idee este complet straina tuturor Sfintilor
Parinti - ci fapturile inferioare au apdarut primele, pentru a
pregati taramul pentru creaturile superioare, cum este omul,
care trebuia sa aibd impardtia sa inainte de a apdrea pe lume.
Chiar si Sfantul Grigorie Teologul foloseste aceasta fraza si
anume cd omul a fost creat de Dumnezeu in a sasea zi si a
intrat pe paméntul nou creat.

Sfintii Parinti au o invédtaturd completd referitoare
la starea lumii si a lui Adam inainte de Cadere. Adam era
nemuritor sau, mai degrabd, dupa cum se exprima Augustin,
el nu a fost creat nemuritor, ci a fost zidit cu putinta de a fi ori
muritor, ori nemuritor cu trupul, iar prin caderea sa a ales a fi
muritor cu trupul.

Creatia se afla in cu totul altd stare inainte de cdderea lui
Adam. Legat de acest subiect, Sfintii Parinti nu ne spun foarte
multe, pentru ca este ceva mai presus de noi. Dar anumiti
Parinti mai contemplativi, precum Sfantul Grigorie Sinaitul,
descriu cum era starea raiului. El spune ca este o stare care
existd si acum, dar care noud ne-a devenit invizibila; este aceeasi
stare care era si atunci. Este un loc situat intre stricaciune si
nestricdciune, astfel incat, in momentul in care un copac cade
in rai, el nu putrezeste imediat, cum stim noi ca se intampla in
mod firesc, ci se transformd in cea mai parfumatd mireasma.
Bineinteles ca exista o sugestie cd este ceva mai presus de noi, cd
opereaza alte tipuri de legi.

Cunoastem, de asemenea, povestile unor oameni care au
fost in rai, precum Sfantul Eufrosin, care a mers acolo si a adus
trei mere. Va aduceti aminte povestea lui? Este vorba de Sfantul
Eufrosin bucatarul, patronul bucitarilor, a carui icoand se gaseste
in bucdtaria noastrd. Merele pe care el le-a adus au fost tinute
pentru putina vreme. Le-au impartit si le-au méancat si erau foarte
dulci. Le-au mancat precum painea sfintitd, ceea ce inseamna
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cd erau materie, dar in acelasi timp erau ceva diferit de materie.
Astézi oamenii speculeaza despre aceastd problema cu privire la
materie, anti-materie — incat nu mai stiu exact ce si cum. Asadar,
de ce am fi surprinsi cd exista si altceva in afara de materie?

Stim, de asemenea, ca vom avea un altfel de trup, un trup
spiritual. Trupul nostru inviat va fi format dintr-un alt tip de
materie decat cel pe care il stim acum. Sfantul Grigorie Sinaitul
afirmd cd va fi ca trupul nostru actual, dar fird umiditate si
greutate. Cum va fi exact nu vom sti. Poate doar daca a vizut
cineva un inger isi va putea da seama. Trupurile noastre de
acum sunt incarcate tocmai de aceastd greutate.

Asadar, nu trebuie sa facem niciun fel de speculatie cu
privire la ce fel de materie va fi aceasta, pentru cd ni se va revela
acest lucru cand va fi momentul sd stim, adicd in viata viitoare.
Dar este de ajuns sa stim cd in rai, adicd in starea intregii creatii
inainte de cdderea lui Adam, era foarte diferit de ceea ce stim
noi acum.

Putem specula, daca dorim, cu privire la faptul daca a
murit vreo creaturd inaintea lui Adam. Adam a adus moartea in
lume, asa ca este foarte probabil ca nicio creaturd sa nu fi murit
inainte de cdderea si moartea lui Adam. Dar Sfintii Parinti nu
discutd despre aceste detalii sau, daca discutd, discuta putin.
Asadar, nu se cade ca noi sa speculam. Tot ceea ce stim este ca
lumea era foarte diferita.

Iar legea naturala pe care noi o cunoastem acum este legea
naturala pe care Dumnezeu ne-a dat-o in momentul in care Adam
a cazut, adicd in clipa in care El a spus ,,Blestemat este pimantul
intru lucrurile tale” (Fac. 3.17) si ,,in dureri vei naste copii” (Fac.
3:16). Inainte de cidere Eva era fecioari. Iar Dumnezeu a facut
bérbat si femeie stiind cd omul va cddea si va avea nevoia de a se
inmulti.

Dar existd o mare taind in privinta starii creatiei inainte
de caderea lui Adam, iar noi nu trebuie sa cercetam prea mult,
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pentru ca nu trebuie sd ne intereseze ,,cum” s-a facut zidirea.
Stim cd a durat sase zile — Sfintii Parinti spun zile de 24 de
ore — creatia. Nu este nimic surprinzator. Actele zidirii au fost
instantanee — Dumnezeu doreste si se infaptuieste. Pentru noi,
cei care credem in atotputernicia lui Dumnezeu, acest lucru nu
prezinta nicio dificultate de intelegere.

Insd problema felului in care arita creatia, cate specii de
creaturi erau, dacd erau toate tipurile de pisici pe care le vedem
astazi sau daca erau doar cinci tipuri sau dacé erau doar familii
sau doar genuri — despre toate aceste lucruri nu stim nimic si
nici nu este de folos s stim.

A suprapune teoria evolutiei peste ideea de Dumnezeu,
asa cum fac unii crestini evolutionisti, nu ajutd la nimic. Sau
mai degrabd oferd solutia la problema de a sti de unde au
provenit lucrurile de la bun inceput. In locul unui mare castron
cu jeleu cosmic il ai pe Dumnezeu. Ei bine, este mai clar si pare
o idee precisd. Daca ai jeleul cosmic in spatiu, undeva, este o
idee mistica si foarte greu de inteles. Daca esti un materialist,
pentru tine are sens, dar asta doar pe baza prejudecitilor tale.
Dar, exceptand aceasta situatie a inceputurilor, Dumnezeu nu
sprijina in niciun fel teoria evolutionismului. Problemele teoriei
raman in continuare acolo, indiferent dacd in spate se gaseste
sau nu Dumnezeu. Asadar, ideea evolutiei nu este sprijinita prea
tare de adaosul unui Dumnezeu.

O alta diferenta importantda intre filosofia moderna
a evolutionismului si invatiatura ortodoxa priveste nu doar
trecutul omului, ci si viitorul omenirii. Daca creatia este un
singur mare filament care evolueaza si se transforma in specii
noi, atunci avem un tip de filosofie a viitorului ce priveste
evolutia ,,supraomului”, pe care o vom discuta in curand.
Dacad creatia este un mare lant al fiintei, atunci putem sd ne
asteptam la ceva diferit. Nu trebuie sa ne asteptam la vreun
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tip de transformadri, vreun tip de modificare de la cele joase la
cele inalte.

In ceea ce priveste preschimbirea speciilor - sau
»felurilor”, potrivit cuvantului folosit in Facere, deoarece
»specia” este un concept foarte arbitrar si care nu trebuie luat
ca reprezentand in vreun fel o limitare — Sfintii Parinti au o
invataturd foarte bine conturatd. Vom cita pe scurt céteva
fragmente din Sfintii Parinti cu privire la acest aspect:

Sfantul Grigorie de Nyssa o citeaza pe sora sa, Macrina,
aflata pe patul de moarte, ea impotrivindu-se ideii de
transmigrare a sufletelor si de preexistentd a sufletelor, doctrina
propagata de Origen. Ea afirma - sau mai degraba Sfantul
Grigorie afirmd prin intermediul ei:

»Mi se pare ca cei ce cred ca sufletul riticeste in fiinte cu
natura diferitd, confunda proprietatile naturii, amestecand si
incurcand lucrurile intre ele: irationalul cu rationalul, sensibilul
cu insensibilul, care, dacd vin in contact unul cu altul, nu sunt
despartite intre ele de nici o ordine fireasca. Or, sd zicem cd
acelasi suflet este acum cuvéantétor si ganditor, purtind haina
trupeascd corespunzitoare, iar apoi acelasi suflet alunecs,
varandu-se in gauri ca serpii sau se aduna in stoluri ca pasarile,
sau se face vita de povard, sau carnivor acvatic, sau decade
pana la nesimtire si face radécini, devenind copac si odréslind
ramuri care cresc, aparand pe ele fie o floare, fie un fruct bun
de mancat, fie unul otravitor. Dar aceasta nu este altceva decata
crede ca toate sunt la fel si ca in toate cite sunt existd o singura
fire, topitd intr-o generalizare confuza si nedistincta, de vreme
ce nici o proprietate nu desparte corpurile unul de altul.”

Périntii credeau in mod categoric intr-o intreaga ierarhie
ordonatd a fiintelor, si nu asa cum isi inchipuia Erasmus Darwin
ci existd un singur filament care trece prin toate fiintele. In
viziunea ortodoxa firile sunt distincte.
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Dacaaruncam o privireasupra Sfantuluiloan Damaschin,
observam ca inainte de lucrarea sa ,,Despre credinta ortodoxa”
el a mai scris doua cérti care impreuna formeaza un tot. Una
dintre ele se numeste ,Despre erezii” si in ea analizeazd ceea
ce cred ereticii si de ce noi nu credem asa ceva. Prima parte
a acestei importante opere reprezintd unul dintre manualele
clasice de teologie ortodoxa. Se numeste ,,Capete filosofice”.
Cartea incepe cu sectiunile filosofice, in care discuta teme
precum ,,Ce este cunoasterea?”, ,Ce este filosofia?”, ,,Ce este
fiinta?”, ,,Ce este substanta?”, ,,Ce este accidentul?”, ,Ce este
specia?”, ,Ce este genul?”, ,Ce sunt diferentele?”, ,Ce sunt
proprietatile, predicatele?”. Cartea se bazeazd in intregime
pe ideea cd realitatea este impartitd foarte distinct intre fiinte
diferite, fiecare avand propria sa esenta, propria sa natura, fara
a fi amestecate una cu alta. Existd o intreagd ierarhie a fiintei, iar
in opinia lui este nevoie a citi aceastd carte inainte de a trece la
cealaltd opera de teologie ortodoxd, ,,Dogmatica”.

Student: De cine este scrisa?
Pr. S: SfAntul Ioan Damaschin in secolul al VIII-lea.

Ca tot veni vorba, ar trebui sd stiti ca existd un numar
de carti ale Périntilor ortodocsi despre acest subiect. Existad
»Hexaimeronul”, adica un comentariu la primele sase zile ale
Facerii. Existd un volum al Sfantului Vasile cel Mare, un altul
al Sfantului Ambrozie cel Mare, si altele mai putin importante.
Exista comentariile la Cartea Facerii ale Sfantului Ioan Gura
de Aur, ale Sfantului Efrem Sirul, care a scris, de asemenea,
tratate despre Adam si Eva. Mai sunt multe scrieri asupra
acestui subiect raspandite la alti Sfinti Parinti. Sfantul Ioan de
Kronstadt a scris de asemenea un Hexaimeron, adica talcuiri
despre primele Sase Zile ale Facerii.
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Aceste carti sunt foarte insufletitoare, deoarece nu
reprezintd doar o cunoastere abstracta, ci sunt pline de
intelepciune practicd. Sfintii Parinti se folosesc de dragostea fata
de fire si splendorile zidirii lui Dumnezeu spre pilda noastrd, a
fiintelor omenesti. Exista o mul{ime de mici exemple dragéilase
despre cum trebuie sd fim ca porumbelul in iubirea sa fata de
perechea lui, cum trebuie sd fim ca animalele intelepte si nu ca
cele proaste etc. Chiar in ménastirea noastra putem lua pilda
de la veveritele noastre, care sunt foarte lacome. Nu trebuie
sa fim ca ele, ci trebuie sd fim blanzi precum caprioara. Avem
pretutindeni in jurul nostru exemple de acest fel.

In Hexaimeronul sau, Sfantul Vasile citeazd vorbele lui
Dumnezeu din Cartea Facerii: ,,Sa rdsara pamantul”. , Aceastd
mica poruncd”, zice Sfantul Vasile, ,s-a prefacut indata intr-o
puternica lege a naturii §i intr-o ratiune maiastra. Porunca
aceasta a savarsit miile si miile de insusiri ale plantelor si ale
arborilor mai iute decit un gand de-al nostru.” In alta parte,
Sfantul Vasile zice despre porunca dumnezeiascd ,,Sa rasard
pamantul iarba verde” (Fac. 1, 11): ,La acest cuvant, toate
padurile s-au indesit, toti arborii s-au ridicat iute in sus, (...)
toate crangurile s-au acoperit indata de tufani, desi [...]; toti
intr-o clipita de vreme au aparut.”

Tatd siun citat tocmaiasupra acestei probleme a succesiunii
creaturilor una dupa alta din omilia a noua a Hexaimeronului.
Sfantul Vasile citeazd Facerea: ,,Sa scoatd pamantul suflet viu
dupa fel, de cele cu patru picioare si de cele ce se tarasc si fiare
pre pamant dupa fel (Fac. 1, 24)”.

Sfantul Vasile cel Mare afirma:

»Gandeste-te la cuvintele lui Dumnezeu care stribat
zidirea! Au inceput de atunci, de la facerea lumii, si lucreaza
si acum si merg mai departe pana la sfarsitul lumii. Dupa cum
sfera, daca se impinge si este pe un loc inclinat, merge la vale
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datoritd alcatuirii sale si a insusirii locului, si nu se opreste
inainte de a ajunge pe loc ses, tot asa si existentele, miscate de
o singura poruncd, strabat in chip egal zidirea, supusd nasterii
si pieirii, si pastreaza, pana la sfarsit, continuarea felurilor, prin
asemdnarea celor ce alcatuiesc felul. Din cal se naste cal, din leu
alt leu, din vultur tot vultur, si fiecare vietuitoare isi pastreaza
telul prin continue nasteri, pand la sfarsitul lumii. Timpul nu
stricd, nici nu pierde insusirile vietuitoarelor, ci, de parcd acum
ar fi fost facute, merg vesnic proaspete impreuna cu timpul.”

Aceasta nu este doar o afirmatie stiintificd, ci filosofica.
Astfela creat Dumnezeu fiintele si fiecare dintre ele are o anumita
samantd, o anumitd natura pe care o transmite progeniturilor
sale. Cand apare o exceptie, este ceva monstruos. Raméane o
exceptie si nu invalideaza principiul naturii lucrurilor, fiecare
fiind distinct de celdlalt. Daca nu intelegem intreaga varietate
a creatiei lui Dumnezeu, atunci este vina noastra, nu a lui
Dumnezeu.

Sfantul Ambrozie are un numadr de citate care merg in
aceeasi directie, Hexaimeronul sau fiind foarte apropiat ca duh
de cel al Sfantului Vasile.

In continuare vom da un citat din Sfantul Grigorie de
Nyssa, care aratd ceva foarte interesant, si anume cd a existat
in antichitate o teorie asemanatoare evolutiei, desi bineinteles
cd exista deosebiri de teoria actuald. Sfantul combatea ideea
preexistentei sufletelor. Sfantul Ioan Damaschin, a carui
scriere, ,,Dogmatica”, rezuma scrierile teologice ale Parintilor
de dinainte, are un fragment in care spune: ,,Sa nu gandim ca
Origen si ceilalti blasfemiatori care cred ca Dumnezeu a creat
sufletul si trupul omului la momente diferite. El le-a creat in
acelasi timp.”

Dar daca citim descrierea din Facere, acolo se spune pe
buna dreptate: ,,Atunci, ludnd Domnul Dumnezeu tarana din
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pamant, a facut pe om si a suflat in fata lui suflare de viata si s-a
facut omul fiinta vie.” Dar crestinii evolutionisti spun: ,,Aha,
perfect! Asta inseamna cd a existat ceva la inceput care ulterior
a devenit om.”

Sa vedem, insa, cum comenteaza Sfantul Grigorie de
Nyssa acest lucru:

,Unii dintre inaintasii nostri, care au scris tratatul
»Despre Principii”, sunt de parere cd sufletele au existat ca
un popor intr-o anumitd tara”. Aceasta este ideea lui Origen,
conform caruia sufletul ,a cdzut” in lumea noastrd. ,Dar cd
si acolo le-au fost puse in fatd modelele pentru rau si bine!
Atéata vreme cét sufletul stiruie in bine, el ramane strdin de
legaturi trupesti, dar, cand pierde legatura cu binele, din clipa
aceea, el alunecd spre viata de aici, de pe pamant si asa ajunge
sa se margineasca la trup. Altii, dimpotrivd, se tin strans de
istorisirea lui Moise in legatura cu facerea omului si sustin ca,
judecand dupa trup, sufletul e mai tandr decat trupul, intrucat
Domnul a luat intdi tdrana din pamant si din ea a plasmuit
pe om, si abia dupa aceea a suflat in el suflare de viatd. Prin
aceasta, scriitorii pomeniti voiau si dovedeasca cum ca trupul
e mai de cinste decat sufletul, intrucat acesta a fost varat intr-
un trup creat inainte. Ei mai spun cd sufletul a fost creat de
dragul trupului pentru ca, asa plasmuit cum era, trupul sa nu
ramana fard suflare si miscare. Dar tot cel plasmuit de dragul
altuia e oricum de mai putind cinste decat cel de dragul cdruia
a fost creat, dupa cum marturiseste si Evanghelia atunci cdnd
declard cd viata e mai mult decat hrana si trupul mai mult decét
imbracamintea, cdci tocmai acestea din urma au fost ldsate sa
fie de folos celor dintéi.”

Avem, bineinteles, o perspectiva foarte asemandtoare cu
aceea a evolutionistilor moderni, desi este un alt climat de idei,
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deoarece si unii si altii sustin cd materia a reprezentat primul
lucru, iar sufletul a venit ulterior.

Apoi, dupa ce a combdtut ideea lui Origen cd sufletul
preexista, Sfantul Grigorie de Nyssa discutd a doua problema:

»In acelasi timp nu sustinem nici parerea cd omul a fost
plasmuit de Cuvantul cel dumnezeiesc sub forma unei statui de
lut pentru care a fost creat mai tarziu sufletul (cici daca acesta
ar fi fost cazul, atunci intr-adevar sufletului dotat cu putere de
judecatd i-ar fi fost acordat un rang mai mare decét acelui chip
pamantesc), c¢i mai curdnd trebuie spus ca, intrucat omului ii
recunoastem o singurd existenta, formand in mintea lui un
singur tot unitar, chiar daca-i format din trup si suflet, caci daca
trupul a venit inainte si sufletul dupa aceea, ar trebui sd spunem
in acelasi timp cd omul e si mai batran si mai tanar decat este el in
realitate. Cum am aratat, noi credem ca prin puterea providentei
dumnezeiesti mai intai a fost creat neamul omenesc in totalitate,
dupd cum afirma glasul prorocului care spune ci Dumnezeu
stie totul inainte de a se face). Cat priveste crearea fiintelor
particulare, atunci n-a fost data nici o intaietate unuia sau altuia,
nici sufletului fatd de trup, nici invers, pentru ca nu cumva, din
pricina unei deosebiri de timp sa ajunga in vrajbd cu sine insusi.
Intrucat, asadar, dupd cuvantul Apostolului, firea noastri este
dubld, cuprinzind pe omul dinafard si pe cel dinlauntru, daca
unul ar fi fost cel dintai si daca celalalt ar fi venit numai dupa
aceea, puterea Ziditorului s-ar fi dovedit cd e nedeplina, caci
atunci n-ar fi fost destul sd se fi creat natura omului in totalitatea
lui, ci ar fi dezbinat lucrarea purtand grija pe rand de fiecare
dintre ele.”

Desigur, temeiul ultim al ideii de evolutie este faptul de
a nu crede ca Dumnezeu este destul de puternic ca sa creeze
intreaga lume prin Cuvantul Sau. Si, astfel, incerci sa-L ajuti,
lasand Natura sd savarseasca cea mai mare parte a creatiei.
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Sunt multe alte citate pe care le putem invoca, dar nu
avem suficient timp. Sfintii Parinti vorbesc, de pildd, amanuntit
despre ceea ce inseamna cd Adam a fost creat din pamant. Unii
recurg la faptul ca Sfantul Atanasie cel Mare spune in scrierile
sale cd ,Omul intéi-zidit a fost facut din tarand ca orisicare, iar
ména ce l-a zidit pe Adam zideste iarasi si intotdeauna pe cei
ce vin dupd el” si zic cd ,Aceasta inseamna cd Adam putea sd
fi descins dintr-o alta creatura. Nu este nevoie sa fi fost luat din
tdrdnd in mod literal”.

Insa, se intAmpld ca tocmai aceastd chestiune si fie
discutata de Sfintii Parinti pand in cele mai mici detalii. Ceea
ce spun Périntii diferd in forma de la unul la altul, dar toti fac
absolut clar faptul ca Adam si Cain erau doi oameni deosebiti
unul de celdlalt. Cain se ndscuse din om, in timp ce Adam nu
avea tatd. Adam a fost creat din pamént, direct de ména lui
Hristos, dupa cum au sustinut multi parinti ca Sfantul Chiril al
Alexandriei, Sfantul Ioan Damaschinul si multi altii.

Parintii explica, de asemenea, foarte clar ce trebuie
interpretat literal si ce trebuie interpretat alegoric sau metaforic
in Cartea Facerii. Sfantul Ioan Gura de Aur in comentariul sdu
chiar precizeaza exact ce este figurat si ce este literal in anumite
pasaje, sustinand ca aceia care sustin ca totul e o alegorie incearca
sa distrugd credinta.

Sfantul Grigorie Teologul - care era renumit pentru
interpretérile sale foarte elevate — sustine in legitura cu Pomul
Cunostintei cd ,este o altd forma de a spune contemplatie”.
Drept urmare, unii interpreteaza spusele sfantului astfel: ,,Aha,
deci asta inseamna ca el nu crede in rai si nu crede cd a existat
in realitate un copac acolo.”

Dar la un mileniu dupa Sfantul Grigorie Teologul a
aparut un alt mare teolog ortodox, Sfantul Grigorie Palama.
In confruntarea sa cu Varlaam, acesta din urma sustinea ci
lumina necreatd nu era in realitate o lumind divind reala, iar
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lumina necreata era in fapt lumind creata. Potrivit lui Varlaam,
ea era numita doar in mod simbolic divina. Sfantul Grigorie
Palama i-a raspuns:

»-Credem noi oare, pentru cd Sfantul Grigorie Teologul a
numit ,,contemplatie” Pomul Cunostintei binelui si raului, ca el
a vrut sd spuna cd nu a existat niciun pom? Bineinteles cd nu.
A existat un pom si el a crezut in existenta lui. In acelasi fel,
Sfantul Maxim Marturisitorul a spus ca Moise este un simbol al
judecatii, Ilie al proniei. A facut oare aceasta pentru ca nu erau
ei prezenti cu adevarat?”

Atunci cand ii citim pe Sfintii Parinti trebuie sa avem
in vedere atét faptul ca un Parinte comenteazd scrierile altuia,
cat si faptul cd nu este deloc usor a spune ce este literal si ce
nu. Trebuie sd citesti mult si sd prinzi intregul context in care
vorbesc pentru a vedea exact cum trebuie interpretati. Desigur
cd, in cea mai mare parte, Cartea Facerii are doud niveluri.
Existd adevérurile literale si mai exista — de multe ori pentru
folosul nostru duhovnicesc - unele adevaruri duhovnicesti. In
fapt, existd sisteme intregi cu trei sau patru niveluri de intelegere,
dar noua ne este indeajuns daca stim cd exista intelesuri mai
adanci in Scripturi. Doar foarte rar, doar ocazional, intelesul
literal este distrus.

Toate aceste explicatii ar trebui sa fie suficiente in
legiturd cu acest aspect. In general, putem caracteriza
evolutionismul, din punct de vedere filosofic, ca o erezie
naturalista care se apropie in a fi la capatul opus al vechii
erezii a preexistentei sufletelor. Cu alte cuvinte, a ideii ca
exista un fel de suflet al naturii care strabate toata creatia.
Evolutia, pe de altd parte, sustine ideea ca existd o fiinta
materiald care strabate intreaga creatie. Ambele conceptii
nimicescideea firilor distincte ale fiintelor create. In vechime
nu exista aceasta erezie.
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De regula, Ortodoxia este o cale de mijloc intre doua
erori: eliminarea naturii divine - eroarea lui Arie - si eliminarea
naturii umane la monofiziti. In cazul acesta particular, cealaltd
erezie nu s-a dezvoltat in antichitate si a asteptat modernitatea
pentru a intruchipa aceasta eroare specifica. Vom observa in
continuare mailimpede acest aspect filosofic al evolutionismului
cand vom analiza cativa asa-zisi evolutionisti crestini.

Intrebare: Exista cercetatori evolutionisti ortodocsi?

Pr. S: Oh, mi-e teama cd da. Vom da unul sau doua
exemple in continuare.

In ultimii ani au apirut mai multe articole de mici
dimensiuni, altele mai mari, in publicatiile ortodoxe cu
privire la insdsi problema evolutiei. Ziarul arhidiocezei
grecesti, ,Mesagerul Ortodox”, a publicat cateva articole foarte
suprinzatoare prin aceea ca se indeparteazd foarte tare de
Ortodoxie.

Unul dintre aceste articole, aparut in ziarul grec, declara
cé evolutia nu poate fi considerata in realitate o erezie deoarece
sunt foarte multi crestini care cred in ea. Si citeazd doud nume:
Lecomte du Nouy si Teilhard de Chardin. Asadar, pentru
inceput vom privi la Lecomte du Nouy, despre care se presupune
cd e un crestin care crede in evolutionism.

Lecomte du Nouy a fost un om de stiintd, matematician
si fiziolog reputat, care a scris cateva carti de filosofia stiintei.
S-a ndscut la Paris in 1883 si a scris o carte intitulata ,,Destinul
omenirii” in care isi precizeazd concluziile sale legate de
evolutie. Din cate reiese, el nu era foarte crestin deoarece
credea ca omul si-a creat propriul Dumnezeu, care este in fapt
»0 fictiune extraordinara”. Lecomte du Nouy priveste foarte de
sus crestinismul, despre care crede a fost prost inteles si prost
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interpretat, desi este bun pentru mase, reprezentand in acelasi
timp un instrument util pentru evolutia continua a omului pe
plan moral si etic. Pentru el, bineinteles, crestinismul nu contine
niciun adevar obiectiv sau absolut. Hristos nu este Dumnezeu,
desi este omul perfect. Cumva traditia crestina ajuta la educarea
rasei pentru evolutia ei ulterioara. ,Ne aflam la inceputul
transformarilor care vor sfarsi in rasa superioara”, afirma el.

»Evolutia continud in vremurile noastre, dar nu pe plan
fiziologic sau anatomic, ci in plan spiritual si moral. Ne aflaim la
rasaritul unei noi faze a evolutiei.”

Bineinteles ca este greu sa descoperi dovezi stiintifice
pentru evolutie. Cu atat mai greu este sa descoperi dovezi
pentru evolutia spirituald. Dar cu toate acestea, el crede in ea.

»Concluziile noastre sunt identice cu cele exprimate in
capitolul doi al Facerii, dacd acest capitol este interpretat altfel
si considerat ca o expresie inalt simbolica a unui adevar care
este perceput intuitiv de cétre scriitorul ei sau de inteleptii care
il-au comunicat”, afirma el.

Si ca tot veni vorba, Sfintii Parinti sustin cd Dumnezeu i-a
comunicat lui Moise pasajul. Unul dintre Parinti chiar spune ca
a primit de la Arhanghelul Gavriil o revelatie privind trecutul. In
fapt, Sfantul Ioan Gura de Aur afirmd ca Facerea este o profetie
despre trecut, cu alte cuvinte cd a existat o viziune inaltd a ceea ce a
fost la inceput. Sfantul Isaac Sirul spune, de asemenea, ca in starea
de répire a celor cu viata duhovniceasca inaltd, sufletul poate avea
o viziune a inceputurilor lucrurilor. Descriind cum sufletul este
rapit la gandul vremii viitoare de nestricaciune, Stantul Isaac scrie:

»oiapoi se inalta de la aceasta cu mintea sa la cele dinainte
de intemeierea lumii acesteia, cand nu era vreo zidire, nici cer,
nici pamant, nici ingeri, nici ceva din cele ce se petrec. $i se
gandeste cum le-a adus dintr-o data pe toate la fiinta din cele ce
nu sunt, numai prin bunavoirea Lui.”
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Lecomte du Nouy continua: ,,Sa incercam sd analizdm
textele sfinte ca si cum ar fi niste descrieri foarte simbolice si
cifrate ale adevarurilor stiintifice.” Este, desigur, o atitudine
foarte dispretuitoare sé crezi cd bietul Moise a incercat prin toate
mijloacele sd dea un tablou stiintific al lumii si tot ce a reusit sa
faca a fost sa vind cu aceste imagini. Potrivit lui Lecomte du
Nouy, ,,atotputernicia lui Dumnezeu se vadeste in faptul ca omul
care descinde din viermi marini este astazi capabil sd conceapa
existenta viitoare a unei fiinte superioare si si-si doreasca sa fie
stramosul acesteia. Hristos ne oferd dovada ca acesta nu este
un vis irealizabil, ci un ideal accesibil.” Cu alte cuvine, Hristos
este un fel de supraom, iar acesta este idealul spre care omul
se indreaptd acum. Pentru acest om nou exista un cu totul alt
criteriu al binelui si al raului, ,,absolut in raport cu Omul. Binele
este ceea ce contribuie la evolutia ascendentd. Raul este ceea
ce se opune evolutiei. Respectul pentru personalitatea umana
se bazeazd pe recunoasterea demnitatii omului in calitatea sa
de truditor pentru evolutie, de colaborator al lui Dumnezeu.
Singurul tel al omului ar trebui sd fie atingerea demnitatii
umane cu toate implicatiile pe care le presupune.”

Ar fi foarte surprinzdtor daca cineva il considera crestin
pe acest scriitor. El merge mai departe si vorbeste despre
faptul ca in fiecare religie sunt ganditori, drept urmare toate
religiile au o sursd de inspiratie unicd, o rudenie spirituald, o
identitate originard. ,,Unitatea religiilor trebuie cautatd in ceea
ce este divin, adica in ceea ce este universal in om. Indiferent
de religia pe care o are cineva, suntem cu totii oameni aflati pe
fundul unei vii si care cauta sa se catere pe un pisc inzapezit
care domina de jur imprejur. Cu totii avem fixati ochii
asupra aceluiasi obiectiv... Din nefericire, ne deosebim asupra
drumului de urmat... Intr-o zi, cu conditia ca oamenii acestia
sa nu se opreasca, se vor intalni cu totii pe varful muntelui...
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drumul spre acel punct conteaza prea putin”, sustine du Nouy.
Bineinteles cd varful muntelui nu este mantuirea sufletului si
nici imparatia raiului, ci este tocmai Noua Era chiliasta.

Ei bine, acesta a fost un asa-zis ,,crestin evolutionist”. In
fapt, se poate observa cd nu este foarte crestin, ci un deist.

In continuare, vom privi spre un al doilea crestin
evolutionist. Vom face, insa, in treacat, diverse comentarii
pe marginea unor fragmente apdrute in acelasi ziar grecesc,
»Mesagerul Ortodox”. Aici scrie un preot, Parintele Anthony
Kosturos. Erau doi preoti, iar unul nu auzise niciodata de
Filocalia, iar celdlalt nu o citise vreodata, dar cu toate acestea
cineva i-o recomandase ca fiind o carte buna.

Asadar, acest parinte avea o rubricd cu intrebari si a
primit urmaétoarea intrebare: ,,Daca Adam si Eva au fost primii
oameni, de unde si-a luat Cain sotie? Biserica voastra arunca
vreo lumina asupra acestei probleme?”. Parintele Kosturos a
raspuns: ,Originea omului este mult prea indepartata istoric
pentru ca cineva sau vreun grup sa stie cum a inceput totul.”
Dar la ce serveste atunci Cartea Facerii? ,Stiinta incad se
uitd dupa raspunsuri. Cuvantul Adam semnificd pamantul.
Cuvantul Eva semnificd viata. Din punct de vedere general,
insa doar general, teologii nostri traditionali au fost de pérere
cd noi toti ne tragem dintr-un bérbat si dintr-o femeie... Exista
insd si altii care cred ca umanitatea a aparut in manunchiuri,
cativa aici, altii dincolo. Niciun teolog nu are un rdspuns
asupra originii si dezvoltarii omului. Rasaritul umanitatii
ramane o taind.”

Mai incolo, intr-un alt rdaspuns, la o intrebare similard
el afirma: ,Poate cd exista multi Adami si Eve care au aparut
simultan in zone diferite, iar apoi s-au intilnit. Felul in care
omul a fost creat si cum a procreat initial rimane o taind. Sa
nu-i credeti pe cei ce va spun altceva. Biserica noastra va ofera
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posibilitatea sd cugetati la subiectele mentionate si sa veniti
dumneavoastra cu propriile speculatii.”

A da un raspuns acestei probleme ridicate este foarte
usor: datorita faptului cd Adam si Eva au avut multi copii
care nu sunt mentionati in Cartea Facerii. Acesta este doar un
rezumat al povestii. Raspunsul a fost oferit in acelasi ziar de
un alt preot. El a fost intrebat mai departe despre o problema
suplimentara: ,Cain s-a casatorit cu propria sord. Nu este ceva
impotriva canoanelor Bisericii Ortodoxe?”. Fiind insa inceputul
timpurilor, atunci functiona o alta lege decat cea sub care traim
noi. In acele timpuri, oamenii triiau pana la 900 de ani, iar
umanitatea era foarte diferita de cea de astézi, chiar si din punct
de vedere fizic. Nu ar trebui sd fie ceva surprinzdtor, deoarece pe
atunci lumea se afla la inceputuri.

Mai departe vom analiza cateva speculatii catolice recente
asupra subiectului, deoarece ridica probleme pe care le-am
intalnit deja, insd este interesant de vazut ce tip de raspunsuri
ofera.

Existd un teolog, Karl Rahner, un iezuit, care vine cu o
noua teorie, a ,,poligenismului”, prin care sustine ca au existat
mai multi Adami si Eve. El pune doud intrebari: ,Cum se
impaca evolutionismul cu doctrina darurilor suprafiresti ale
lui Adam?”. El era nemuritor. $i ,ne putem gandi cu seriozitate
cd primul om pregatit sa evolueze a fost capabil de intaiul
pacat?”. Raspunsul sdu a fost urmatorul: ,Oamenii de stiin{a
prefera sd considere ca hominizarea [adica facerea omului] ar
fi avut loc in mai multi indivizi - o «populatie» - mai curdnd
decat intr-o singurd pereche.” (De fapt, unii savanti cred acest
lucru, iar altii nu.) El spune cé cei ce au savarsit prima incélcare
a poruncii au fost primul grup de oameni recognoscibili
(»omul originar”): ,,Se poate ca harul sa fi fost oferit grupului
originar si, fiind respins de acel grup prin alegere liberd, dar
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totusi influentandu-se reciproc, sa fi fost pierdut pentru toata
omenirea urmatoare.”

»~Cum anume putea sa existe la intaiul om sau grup,
cum ne dezvéluie paleontologia, un grad de libertate suficient
de mare spre a face cu putinta o alegere atat de hotdratoare
precum pacatul straimogsesc? Cum putem incerca sd impacam
suprafireasca stare paradisiaca a lui «KAdam» (individ sau grup)
cu ceea ce stim despre originile lumii biologice, antropologice
si culturale?” El da urmatorul raspuns: ,,Nu e usor sa determini
cu exactitate unde si cdnd a devenit o faptura pamanteana
cu adevarat spirit, si deci liberd... Putem linistiti sd ludm in
considerare faptul ca pacatul strimosesc a avut loc intr-adevir,
dar intr-un moment ce nu poate fi determinat ceva mai exact. El
a fost «candva», intr-un interval de timp destul de indelungat,
in timpul caruia puteau sa fi existat deja multi indivizi, capabili
sd savarseasca fapte condamnabile «simultans...”

Cu alte cuvinte, toata povestea devine foarte vaga. Este
evident ca urmadtoarea generatie de ganditori urmeaza sa
inlature cu totul acest limbaj cu doua intelesuri.

O carte recenta a unui alt iezuit rezuma cét se poate de
bine atitudinea ,crestinilor luminati” fatd de Adam si Rai.
Stephanus Trooster este un iezuit olandez care, in cartea sa,
~Evolutia si invdtatura despre pdcatul stramogesc”, afirma
direct: ,,Cei ce iau in serios doctrina stiintificd a evolutiei nu
mai pot accepta prezentarea traditionala”. Deci trebuie sa gasim
,»0 interpretare relevantd pentru vremea noastra”.

»Adeptii doctrinei evolutiei”, zice el, ,vizualizeaza
omenirea ca pe o realitate care, in decursul istoriei, s-a maturizat
doar foarte treptat pana la a atinge treapta constientizarii.
Aparitiile sale cele mai timpurii trebuie gindite ca niste forme
tranzitionale ce bajbaie, aparand in imediata apropiere a
nivelurilor extrem de primitive ale existentei umane. Astfel de
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forme intermediare primitive de viatd umana trebuie sa fi fost
inca contopite cu starea lor animala preistorica... Dar in teoria
evolutionista nu existd loc pentru o existenta «paradisiaca» a
acestui om preistoric. Asezarea unui om duhovnicesc extrem
de inzestrat si deosebit de privilegiat la inceputul vietii umane
pe pamant pare in totala contradictie cu gandirea stiintifica
moderna asupra acestui subiect.”

Desigur, e foarte adevarat. Trooster continua:

»Insi acceptarea punctului de vedere modern elimini
posibilitatea explicdrii nasterii raului in lume pe temeiul
pacatului savarsit de primul om. La urma urmei, cum ar fi putut
o fiintd omeneasca atat de primitiva sd fie in stare sd refuze
propunerea de mantuire a lui Dumnezeu; cum ar fi putut o
fiinta atat de primitiva sa fie in stare de ruperea legimantului
cu Dumnezeu?”

Intrucat pentru Trooster ciderea lui Adam nu este un
eveniment istoric, el ,,explicd” existenta raului dandu-i un nume
nou: ,fenomenul imaturitatii cosmice”. De fapt, Adam nu e un
singur om, ci ,flecare om”. Iar Cartea Facerii este ,,0 imagine
idealizata [...] a unei lumi fard de pacat; autorul [Facerii] stie
destul de bine cé ea nu corespunde realitatii... El n-a intentionat
niciodata cu dinadinsul sd spuna cd starea de har originard a lui
Adam si Eva, in toatd puritatea ei, ar fi fost candva o realitate
in istoria omenirii.” Bineinfeles ca, daca crezi in evolutie, nu
are sens sa vorbesti despre Rai. Nu faci decat sd-ti furi caciula
incercand sa combini doua forme de gandire diferite.

Romano-catolicii, mai demult, isi puneau unele probleme
privitoare la a sti cand anume incepe omul, dacd se accepta
evolutia. Existd mai multe teorii, in functie de ceea ce gandim.
Nu stiu ce anume este permis acum, dar in vremurile bune nu
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prea aveai voie sa crezi ca sufletul poate evolua din materie.
Trebuia sa crezi cd omului i s-a dat un suflet intr-un moment
anume, moment in care el a devenit om si astfel nu a mai fost
supus tuturor legilor evolutiei. Evident, avem de-a face, din
nou, cu o oprire intr-unul din acele ,epicicluri” spre a face ca
teoria sa corespunda cu propriile credinte. Fie crezi in evolutie
- in care caz omul este o creatura foarte primitiva, provenita
din fiare salbatice, iar manualele despre evolutie iti vor spune
cd omul are inca fiara inlauntrul siu si toate ilustratiile il arata
evoludnd dintr-o creaturda de tip maimutd - fie, dimpotriva,
crezi ca omul se trage dintr-o fiintd mai mareata decat suntem
noi acum, care a fost, de fapt, un om desavarsit in felul sau si
nesupus stricdciunii. Sfintii Parinti ne spun chiar ca Adam nu
elimina materii fecale. Urma sa manance din Pomul Vietii, dar
nu se hrdnea cum facem noi acum.

In Convorbirea cu Motovilov, Sfantul Serafim din Sarov
are o intreaga sectiune asupra stdrii lui Adam: cum ca el nu
era supus vreunei daune sau vatdmari; era neatins de stihii, nu
putea fi inecat etc. Este interesant cd in Evul Mediu Toma de
Aquino isi pusese tocmai aceste intrebari, incercand sd dea un
raspuns: care era starea lui Adam, elimina el oare materii fecale,
cum se face ca nu putea fi vatamat? El dd explicatii amanuntite.
Intai de toate, el zice ci Adam elimina materii fecale, fiindca
nu putem crede cd ar fi fost alcdtuit dintr-un alt material decét
suntem noi acum. In al doilea rand, nu a fost nicicAnd vitimat
si era invulnerabil la inecare nu fiindca acestea ar fi fost cu
neputin{d, ci fiindcd Dumnezeu aranjase sa-i ia din cale toti
bolovanii, ca raul sd nu creasca prea mult etc. Cu alte cuvinte,
Dumnezeu a oranduit lumea asa cum se cuvine, incit Adam
umbla cu bdgare de seama si nu i s-a intdmplat niciodata sa se
raneascd. Dar Ortodoxia crede ca firea noastra intru inceput era
nemuritoare.
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Avva Dorothei spune aceasta in chiar primul capitol al
cuvintelor sale, unde ne infatiseaza chipul lui Adam, intaiul
om, spre a ne da o idee despre lucrul pentru care trebuie sa
ne strdduim si la care sa ne intoarcem. Ni s-a dat sd traim
vesnic in trup, si iatd cum era el la inceput. Numai dupa ce
am cdzut ne-am pierdut acea fire si acea stare blagoslovitd
in care Adam Il vedea pe Dumnezeu. Ortodoxia sustine ca
starea nemuritoare a omului in Rai era chiar firea sa. Acum
firea noastra este schimbatd. Atunci eram in chip potential
nemuritori; acum suntem preschimbati in fiinfe muritoare,
adica muritori cu trupul.

Dimpotriva, catolicii invatd ca starea omului in Rai a fost
o stare suprafireasca, cd, in realitate, omul era exact asa cum
il stim acum - om muritor - dar Dumnezeu i-a dat un dar
suplimentar, o stare speciald de har. Cand a cdzut, nu a facut
decét sa cada din acel har suplimentar care ii fusese adaugat;
prin urmare, firea sa nu a fost schimbatd. Dar Ortodoxia sustine
céd insasi firea noastrd s-a schimbat si a decdzut prin cadere.
Hristos este noul Adam; in El suntem reasezati in firea noastra
dintai.

Pr. G: Iar aici se afla intreaga cheie a problemei.

Pr. S: Hristos este noul Adam, iar in El noi suntem
restaurati in vechea noastra natura.

Unii Péarinti, precum Sfantul Simeon Noul Teolog, au pus
problema: de ce, dar, nu ne-am facut indata nemuritori atunci
cand Hristos a murit si a inviat? Sfantul Simeon spune cd a fost
astfel pentru ca noi sa nu fim mantuiti cu sila: avem inca de
implinit propria noastra mantuire. Iar zidirea asteaptd ca noi sa
ne implinim propria méantuire, cand si ea se va ridica la starea
in care era inainte de cddere — de fapt, chiar la o stare mai inalta.
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Toate aceste lucruri sunt pline de taine; ele sunt mai
presus de noi, dar totusi stim destule despre ele de la Sfintii
Parinti. Sfantul Simeon are un lung paragraf despre starea
omului inainte de cidere. Intreaga zidire, spune el, era
nestricacioasa, la fel ca omul, si numai dupa cadere fapturile
au inceput sa moara. La venirea noii lumi, cer nou si paimant
nou (Apoc. 21, 1), atunci cei blanzi... vor mosteni pamantul
(Mat. 5, 5). Ce fel de pamant este acela? Este pamantul pe
care-1 vezi chiar aici, numai cd va fi ars si refacut, astfel
incat toate fapturile sa fie nestricdcioase. Iatd dupd ce anume
tanjeste intreaga zidire, dupa ce suspind fapturile. Cand
Sfantul Pavel spunea ca s-au supus desertdciunii (Rom. 8,
20), inseamnd cd au fost supuse stricdciunii prin caderea
omului.

Dobzhansky

Vom analiza acum un alt crestin evolutionist inainte a
de ajunge la marele profet al vremurilor noastre. Acesta este,
vai, un om de stiintd ortodox rus. Numele sdu este Theodosius
Dobzhansky si traieste in Davis, California, din cate am auzit.
El preda genetica si continud sa faca experimente cu musculite
de otet pentru a demonstra evolutionismul. El s-a nascut in anul
canonizarii Sfantului Theodosie al Cernigovului, ca raspuns la
rugdciunile parintilor sdi si din acest motiv a fost botezat astfel.
Din nefericire a devenit un apostat. A emigrat in America in
anii 20 si de atunci este american.

El a fost cu totul interzis in Rusia Sovieticd, desi savantii
sovietici stiau despre el. Odatd, cand la o reuniune stiintifica
din Rusia s-a prezentat din greseala un film unde apirea si el,
toti savantii au aplaudat, iar filmul a fost retras. El e socotit ca
inexistent, o non-persoana, fiindca a parasit Rusia. Dar el insusi
gandeste ca un comunist.
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Desi a fost botezat ortodox, cand i-a murit sotia a
incinerat-o, aluat cenusa si a imprastiat-o in muntii Sierra. Pe cat
se poate vedea, el nu merge niciodata la biserica; este cu totul in
afara religiei. Cu toate acestea, pentru parerile sale evolutioniste
crestine, i s-a acordat un doctorat onorific in teologie de catre
Seminarul Ortodox ,Sfantul Vladimir” din New York, in
1972. In acelasi timp, el s-a adresat celei de-a doua Conferinte
Teologice Internationale a Societatii Teologice Ortodoxe din
America, la care participau toti ,,teologii” renumiti ai feluritelor
organizatii ortodoxe. Ideile sale despre evolutie, despre care el si
multi reprezentanti oficiali ai ortodoxiei americane par a crede
cd reprezinta un punct de vedere ,,ortodox”, sunt infatisate in
doua publicatii ortodoxe, ,,St. Vladimir’s Theological Quarterly”
si ,Concern”. Intr-un articol cruia i s-a ficut multi publicitate
si care a fost rezumat fara comentarii de multe periodice
ortodoxe din America, ,,Evolutia: metoda speciald de creatie a
lui Dumnezeu” (Concern, Primavara, 1973), Dobzhansky acuza
de ,,huld” pe oricine este impotriva teoriei evolutiei. In articol
el spune:

»Selectia naturala e un proces creativ orb... Selectia
naturald nu actioneaza dupa un plan prestabilit.”

Dobzhansky observa extraordinara varietate a vietii de
pe pamant, numind-o ,excentrica si inutila.” El spune: ,,Sa
fabrici o multitudine de specii ex nihilo (din nimic), iar apoi
sa le lasi pe cele mai multe sd se stingd - ce operatie lipsitd de
sens ! [...] Ce rost are sd ai vreo doua sau trei milioane de specii
trditoare pe padmant ?... Oare Creatorului i ardea de gluma ?
Oare Creatorul... ne joaca feste ?” ,Nu”, judeca Dobzhansky:

»Diversitatea organicd devine totusi rationala si de inteles
daca Creatorul a creat lumea vie nu printr-un capriciu gratuit,
ci prin evolutie propulsata de selectia naturald. Este gresit a
socoti creatia si evolutia ca alternative care se exclud reciproc.”
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Prin aceasta vrea sa spund ca, de fapt, nu conteazd daca
existd sau nu un Dumnezeu. El spune cd Dumnezeu face doud
sau trei milioane de specii prin intermediul selectiei naturale.
Este acesta un lucru mai putin naiv decat a spune ca a creat
felurile originare dintr-o data ?

Dobzhansky e plin de obisnuitele idei ale crestinismului
liberal si anume ca Facerea este simbolicd, ca constientizarea
omului este cauza tragicei lipse de sens din lumea de astdzi si
cd singura iesire este ca omul sd-si dea seama ca poate coopera
cu aceasta intreprindere a creatiei, caci participarea la aceasta
intreprindere il face pe omul muritor parte a proiectului vesnic
al lui Dumnezeu. Si adauga:

»-Cea mai curajoasd si cea mai apropiata de izbanda
incercare de a face acest lucru - de a coopera cu planul vesnic al
lui Dumnezeu - a fost cea a lui Teilhard de Chardin.”

Teilhard de Chardin

Il vom analiza acum pe ultimul evolutionist, marele
»proroc” evolutionist al vremii noastre: Teilhard de Chardin. A
murit in 1955, pe cidnd avea 70 de ani, cred.

Student: A fost ingropat in New York State.

Pr. S: A fost un preot iezuit francez, ,teolog” si paleontolog,
care a fost prezent la descoperirea multora dintre marii ,,oameni”
fosili din secolul nostru. Impreuna cu inci doua persoane, a luat
parte la ,descoperirea” fraudulosului Om de Piltdown.

El a descoperit dintele care fusese vopsit. Nu se stie dacd a
fost partas la aceasta faptd. Pentru fabricarea Omului de Piltdown
a fost acuzat unul dintre ceilalti doi oameni, iar participarea lui
Teilhard de Chardin a fost musamalizata. Dar se stie din cartile
anterioare ca el a fost cel care a descoperit dintele.
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Teihard a fost prezent la noile descoperiri ale Omului
de Java, care, intdmplator, au fost incuiate toate intr-un
cabinet de undeva din Olanda si nu s-a mai dat voie sa fie
cercetate. A fost prezent la multe dintre descoperirile legate
de Omul de Pekin, desi nu chiar de la inceput. A fost, de
asemenea, prezent atunci cand fosilele Omului de Pekin au
disparut. Astfel ca nu ne-au mai ramas nici un fel de fosile din
Omul de Pekin; existd doar desene si machete. Pe deasupra,
Teilhard a fost principalul responsabil de interpretarea
tuturor descoperirilor. Cum el insusi spune:

»~Am avut marele noroc, neobisnuit intr-o carierd
stiintificd, de a mi se intdmpla sa fiu chiar acolo cand... au iesit
la lumind descoperiri cruciale in istoria oamenilor fosili!”

El alcétuieste din toate acestea dovada evolutiei umane.
Nu vom examina aceasta dovada acum, ci vom spune doar ca
este foarte nesigura.

Un scriitor evolutionist, F. Clark Howell (autorul cartii
»Early Man”), spunea:

»,Una dintre principalele dificultati este aceea ca fosilele
umane cu adevarat semnificative sunt exceptional de rare: tot
ceea ce s-a descoperit pAnad acum se poate indesa intr-un sicriu
mai marisor. Toate celelalte trebuie atribuite altor fiinte.”

Si nu stim nici mécar ce legdtura au aceste fragmente
unele cu altele.

Teilhard de Chardin era si savant si ,,mistic”. Surprinzator
nu este atat faptul ca era o combinatie a celor doua (la urma
urmei, era iezuit), ci, mai curand, faptul ca este destul de
respectat atat de cétre teologi — teologi romano-catolici, dar,
de fapt, si de multi asa-zisi teologi ortodocsi - cét si de catre
oamenii de stiinta.

Cartea sa, ,,Fenomenul Omului”, are o introducere scrisa
de Julian Huxley, nepotul faimosului contemporan si adept al
lui Darwin, T.H. Huxley. Julian Huxley este un evolutionist ateu
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absolut. El nu poate fi intru totul de acord cu incercarea lui Teilhard
de a impaca evolutia cu catolicismul, dar, in principiu, este de acord
cu filosofia lui.

Ajungem astfel la un subiect pe care l-am discutat
anterior: speranta omului ca religia se va contopi cu stiinta.
Primii oameni de stiinta din Apus, in momentul nasterii
stiintei moderne, in Renastere, aveau cu totii orientare mistica.
Erau saturati de filosofia pitagoreica. Giordano Bruno (1548-
1600), socotit premergatorul stiintei si filosofiei moderne, a fost
un mistic panteist. El credea cd intreaga lume este Dumnezeu,
cd Dumnezeu este sufletul lumii si cd ,,Natura este Dumnezeu
in lucruri”. Filosofia sa combina religia si stiinta intr-o unica
viziune panteista.

In veacul al nouisprezecelea, prorocul socialist Saint-
Simon spunea cd a venit timpul cand nu numai ordinea
sociala va fi o institutie religioasa, ci stiinta si religia vor merge
impreuna, iar stiinta nu va mai fi atee. Teilhard de Chardin era
genul de ganditor pe care il cauta el: cel care sa aduca laolalta
stiinta si religia. Tot in veacul al noudsprezecelea, filosoful
american Ralph Waldo Emerson vorbea cam despre acelasi
lucru. Confruntat cu o stare in care credinta omului fusese
despartita de cunoastere din pricina iluminarii moderne, el
chema la restaurarea unitéatii in om, vorbind despre cum putem
readuce laolaltd credinta si cunoasterea. In eseul siu ,,Despre
naturd” el spune:

»Pricina pentru care lumea e lipsita de unitate, zacand
sfaramata si in gramezi, este dezunirea omului de sine insusi.
El nu poate fi naturalist pdnd ce nu implineste toate cererile
spiritului. Dragostea este in aceeasi mdsurd una dintre cerintele
sale, pe cat si perceptia... Adanc pe addnc cheamd, dar in viata
prezenta nuntirea nu se sdvarseste. Sunt oameni nevinovati
ce slujesc lui Dumnezeu dupa tradifia parintilor lor, dar
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simtdmantul datoriei nu s-a intins inca la toate facultatile lor.
(Adica isi fac datoria fatd de propria religie, dar nu urmeaza
cu constiinciozitate stiinta si filosofia.) Si existd naturalisti
rabdatori, dar care-si ingheata subiectul sub glaciala lumind
a intelegerii. (Adica despart filosofia de religie.) (...) Dar cdnd
un ganditor credincios, hotdrat sa desprindd fiecare lucru de
relatiile personale si sa-1 vada in lumina gandirii, va aprinde, in
acelasi timp, stiinta cu focul celor mai sfinte simtdminte, atunci
Dumnezeu va iesi din nou la iveala in creatie.”

Tot Teilhard de Chardin este ,,prorocul” care fagaduieste
sa implineasca aceste asteptari, care descoperd ca stiinta si
religia sunt, inca o datd, compatibile.

In revistele ,,St. Vladimir’s Theological Quarterly” si
»Concern”, Theodosius Dobzhansky rezuma ceea ce a incercat
sa facd Teilhard de Chardin in cartile sale. Teilhard, spune
el, descrie trei stadii prin care a trecut dezvoltarea evolutiva,
folosind propriii termeni tehnici:

,Intai are loc cosmogeneza, evolufia naturii neinsuflefite;
in al doilea rand, biogeneza, evolutia biologica; si in al treilea
rand, noogeneza, dezvoltarea gdndirii umane.”

Teihard vorbeste si despre ,,sfere™ ,,biosfera”, sfera vietii, si
»noosfera”, sfera gandirii. El spune cd intregul glob este patruns
de o retea a gandirii pe care o numeste ,noosfera”. Dobzhansky
continua:

»Pana aici, Teilhard sta ferm pe o temelie de fapte
demonstrabile. Spre a-si completa teologia naturii el se avantd
apoi intr-o prorocie intemeiata pe credinta sa religioasd. El
vorbeste despre «convingerea, cu totul de nedemonstrat pentru
stiinta, cd universul are o directie si ca ar putea - iar, daca
suntem credinciosi, ca ar trebui cu adevarat - sd ducd la un fel
de desavarsire ireversibild».”
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Dobzhansky citeaza cu deplina aprobare urmatoarea
afirmatie a lui Teilhard de Chardin despre ce anume este
evolutia:

»Este oare evolutia o teorie, un sistem sau o ipotezd? Ea
este mult mai mult - este un postulat general, dinaintea caruia
toate teoriile, toate ipotezele, toate sistemele trebuie sa se incline
de aici inainte, si caruia trebuie s i se conformeze spre a putea
fi luate in considerare si a fi veridice. Evolutia e o lumind care
lumineaza toate faptele, o traiectorie pe care toate liniile de
gandire trebuie s-o urmeze. Iata ce este evolutia.”

Adica, in gandirea lui Teilhard - pe care o urmeaza o
multfime de oameni, fie ca sunt crestini, atei sau orice altceva
- evolutia devine un fel de noud revelatie universala pentru
omenire. Deci totul trebuie inteles in termenii evolutiei,
inclusiv religia.

Pe scurt invatdatura lui Teilhard de Chardin este
urmatoarea. Ceea ce l-a inspirat pe Teilhard de Chardin
si i inspira pe adeptii sai este o anume conceptie unitara
asupra realitatii, o imbinare a lui Dumnezeu si a lumii, a
spiritualului si secularului, intr-un singur proces armonios
si atotcuprinzdtor care nu numai cd poate fi perceput de
intelectualul modern, ci poate fi simtit de sufletul sensibil
aflat in strdnsa legdtura cu spiritul vietii moderne; intr-
adevar, pasul urmator al procesului poate fi anticipat de
»omul modern”, si tocmai de aceea este asa de iute acceptat
Teilhard de Chardin ca ,,proroc”, chiar de catre oameni ce nu
cred in Dumnezeu: el vesteste, intr-un chip foarte ,,mistic”,
viitorul ,la care spera orice ganditor de astdzi” (in afard de
crestinii ortodocsi constienti).

Exista doud laturi ale gandirii unitare a lui Teilhard de
Chardin: cea lumeascd (prin care-i atrage si-i pastreaza chiar pe
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ateii totali precum Julian Huxley), si cea spirituala (prin care-i
atrage pe ,,crestini” sile da o ,religie” celor necredinciosi).

Propriile cuvinte ale lui Teilhard nu lasd nici o urma de
indoiala ca, mai presus de orice, era indragostit patimas de
lume, de pamant:

»,Lumea (valoarea, infailibilitatea si bunatatea ei) este
primul, ultimul si singurul lucru in care cred. Acum pamantul
md poate prinde in giganticele sale brate. Poate sa ma umple
cu viata lui, ori sa ma intoarca in tdrana sa. Se poate impodobi
pentru mine cu toate farmecele, cu toate grozaviile, cu toate
tainele. M poate imbdta cu mireasma realitdtii si unitatii sale.”

Dupa cum relateazd cu exactitate unul dintre biografii
sdi, el credea cd ,,de-acum mantuirea nu mai trebuia cautata in
«lepadarea de lume», ci in «participarea» activd la construirea
ei”. A abandonat in chip constient ,invechitele” forme ale
credintei crestine in favoarea celor noi, secularizate. El dispretuia
~toate acele basme dulcege despre sfinti si mucenici! Care copil
normal ar vrea sa-si petreaca vesnicia intr-o tovirdsie atat de
plicticoasd?” Credea ca ,ceea ce ne lipseste tuturor intr-un fel
sau altul in acest moment este o noud definitie a sfinteniei.”

El scria: ,Lumea modernd e o lume in evolutie; prin
urmare, conceptele statice ale vietii spirituale trebuie regéndite,
iar invatatura clasica a lui Hristos trebuie reinterpretata.”

Avem aici reflectarea aruncarii peste bord a vechiului
univers newtonian. Teilhard vrea sd puna si crestinismul in
aceeasi categorie, fiindca si el e legat de clasicul mod de gandire
static. Acum avem un nou mod de gandire; prin urmare, asa
cum avem o noua fizicd, trebuie sa avem si un nou crestinism.

Dar filosofia lui Teilhard nu e o simpla secularizare a
crestinismului; viziunea sa cea mai puternicd si mai influenta
este cea a spiritualizarii lumii si a activitatii lumesti. Teilhard
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nu era doar indragostit de lume si de orice ,,progres modern”
si dezvoltare stiintifica; ceea ce il deosebeste este faptul ca
dadea acestor lucruri o semnificatie ,religioasd” aparte. El
scria:

»Atunci, Doamne, chiar e adevdrat ? Pot eu, ajutind la
raspandirea stiintei si libertatii, sd sporesc densitatea atmosferei
divine in ea insdsi si pentru mine, acea atmosferd in care
mi-am dorit intotdeauna sd ma scufund ? Prinzdndu-ma de
pamant, ma fac in stare a ma {ine mai aproape de tine... Fie ca
energiile lumii, stapanite de noi, sd se inchine inaintea noastra
si sa primeasca jugul puterii noastre. Fie ca rasa umana, ajunsd
la 0 mai deplind constiintd si la o mare putere, sa ajunga a se
grupa in organisme bogate si fericite in care viata va fi mai bine

v

intrebuintatd, aducind insutita dobanda.

Pentru el, Dumnezeu poate fi aflat numai in mijlocul
lumii:

»Nu vorbesc metaforic cand spun ca, strabatand pana la
capdt lungimea si latimea si adancimea lumii in miscare, omul
poate ajunge la experierea si viziunea dumnezeului sau.”

El declara ca:

»A trecut vremea cand Dumnezeu putea pur si simplu
sd se impund pe Sine din afara, ca stapan si proprietar al
mosiei. De-acum inainte lumea va ingenunchea numai inaintea
centrului organic al propriei evolutii.”

,Crestinismul si evolutia nu sunt doud viziuni de
neimpacat, ci doud perspective destinate a se acomoda si a se
completa una pe alta.”

»Evolutia a ajuns, ca sa zicem asa, sd toarne sange proaspat
in perspectivele si aspiratiile crestinismului”
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»Pamantul.. ma poate face sa cad in genunchi in
asteptarea a ceea ce se coace in sanul siu... El a devenit pentru
mine, dincolo de el insusi, trupul celui ce este si al celui ce vine.”

Oricat de mare pare a fi ruptura teilhardismului cu unele
aspecte ale romano-catolicismului ultramontanist, nu poate
fi nici o indoiald ca el este in profunda armonie si exprima
admirabil cel mai ad4nc curent ,,spiritual” al Romei apostate:
folosirea ,nelumescului” in scopuri lumesti, chiliaste sau,
dupa expresia Papilor recenti, ,,sanctificarea lumii”. Inliuntrul
romano-catolicismului, teilhardismul este o noua ,revelatie”,
aproape la fel de indreptatita si de ,traditionalda” precum
revelatia din urma cu cateva secole a ,,Sfintei Inimi a lui Iisus”,
care ea insdsi a inspirat una dintre meditatiile ,,mistice” ale lui
Teilhard intr-un monolog cu Dumnezeu:

,»Cu doud veacuri in urma, Biserica ta (adicd cea romano-
catolicd) a inceput sd simtda deosebita putere a inimii tale... Dar
acum (ajungem a f1) constienti cd scopul tau principal cand ne-ai
descoperit inima ta a fost acela de a face in stare dragostea noastra
sd scape de constrangerea prea ingustei, prea precisei, prea limitatei
imagini a ta pe care ne-am pldsmuit-o pentru noi insine. Ceea ce
deslusesc in pieptul tau este doar un cuptor de foc; si cu cat imi
atintesc privirea asupra vapaii sale, cu att mai mult mi se pare ca
de jur imprejurul sau contururile trupului tau se topesc si se dilatd
peste mdsurd, pana ce singurele trasaturi pe care le pot distinge in
tine sunt cele ale fetei lumii ce a izbucnit in flacari.”

»Revelatia Sfintei Inimi”, in aceastd conceptie, este deci
doar pregatirea pentru inca mai universala revelatie a ,,evolutiei”
din vremea noastra.

Nu am analizat in detaliu misticii catolici, dar fara
indoiala ca, dacd ne-am fi uitat cu atentie, am fi descoperit
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acolo tot felul de paralele cu ceea ce se petrece in aceastd lume
stiintifica, rationalista. Toti se pregitesc pentru un singur lucru:
chiliasmul.

Evolutia este, pentru Teilhard, un proces care implicd
»construirea trupului cosmic al lui Hristos in care toate lucrurile
sunt unite cu Dumnezeu”. Fiu credincios al Bisericii romano-
catolice, Teilhard isi exprimad viziunea unirii lui Dumnezeu cu
lumea in termenii teologiei latine, oferind o ,noua dezvoltare”
a gandirii catolice, ceva asemanator dezvoltdrii Inimii Sacre in
pietate, prin socanta idee a ,Transsubstantierii” paméntului,
despre care a scris cand s-a aflat in desertul chinez, langa Gobi.
El are un scurt articol intitulat ,,Liturghia Lumii”, scris dupa ce
a savarsit liturghia in desert.

»Pe masurd ce omenirea asimileazd lumea materiala, iar
Ostia asimileaza umanitatea noastra, prefacerea euharisticd
depédseste si completeaza transsubstantierea painii de pe
altar. Pas cu pas ea invadeazd irezistibil universul... Materiile
sacramentale sunt alcatuite de totalitatea lumii, iar rastimpul
creatiei este perioada necesari pentru consacrarea ei.” In
procesul evolutiei ,,Trupul lui Hristos” se alcdtuieste in lume
- nu Hristosul ortodoxiei, ci ,,Hristosul universal” sau ,,Supra-
Hristos”, pe care Teilhard il defineste ca ,,sinteza dintre Hristos
si univers”.

Acest ,Hristos evolutiv’ va duce la unirea tuturor
religiilor: ,,Convergenta generald a religiilor asupra unui Hristos
universal, satisfacator pentru toate in mod fundamental: iata
care imi pare a fi singura convertire posibild a lumii si singura
forma in care religia viitorului poate fi conceputa.”

Pentru el, crestinismul nu este unicul Adevir, ci doar
»un tip emergent al evolutiei”, supus schimbdrii si prefacerii ca
orice altceva din lumea ,.evolutiva”. La fel ca Papii mai recenti,
Teilhard nu doreste sa ,,converteasca” lumea, ci doar sa-i ofere
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papalitatea ca pe un fel de centru mistic al cautarii religioase a
omului, un supra-denominational oracol delfic.

Iatd cum i rezuma parerile unul dintre admiratorii sai:
»Daca crestinismului (...) ii este dat, intr-adevar, sa fie religia de
maine, existd o singurd cale pe care poate naddjdui sa ajunga
la mdsura marilor tendinte umanitare de azi si sd le asimileze;
iar aceasta este prin axa, vie si organica, a catolicismului sau
centrat asupra Romei.”

In vreme ce universul ,evolueazi” citre ,Trupul
lui Hristos”, omul insusi atinge apogeul dezvoltarii sale
evolutioniste: ,Supra-umanitatea”.

Teilhard scrie: ,Evidenta obligd rafiunea noastra sd
accepte cd ceva mai maret decat omul de azi este in curs de
gestatie pe pamant.”

Asemeni lui Lecomte du Nouy si, de fapt, asemeni tuturor
ganditorilor ce au o conceptie ,religioasa” despre evolutie,
Teilhard identifica ,Supra-umanitatea” evolutiva cu Hristos
si, invers, Il interpreteazi pe Hristos in termenii ,Supra-
umanitatii’:

»Pentru a putea sd fim in stare sd ne inchinam ca inainte
trebuie sa fim in stare sa ne spunem noud insine, in vreme ce
privim cétre Fiul Omului, nu Apparuit humanitas, ci Apparuit
Superhumanitas («a aparut Supra-umanitatea»).”

Aici gandirea lui Teilhard devine ,mistica”, insa el nu
afirma clar daca personalitatea umana se pastreaza in ,,Supra-
umanitate” sau se contopeste pur si simplu cu universalul ,,Supra-
Hristos”. Sau, cum zice unul dintre biografii sai: ,,Omenirea
urmeazd a atinge un punct de dezvoltare cand se va desprinde
cu totul de pdmant si se va uni cu Omega... «<Un fenomen poate
similar mortii, vazut din afara, (scrie Teilhard), dar, in realitate,
simpld metamorfoza si accedere la sinteza suprema.”
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»Sinteza supremd”, apogeul procesului evolutionisto-
spiritual, este ceea ce Teilhard numea ,,Punctul Omega™

,Intr-o zi, ne spune Evanghelia, tensiunea care se
acumuleaza treptat intre omenire si Dumnezeu va atinge limitele
prevazute de posibilitatile lumii. Atunci va veni sfarsitul. Atunci
prezenta lui Hristos, care se acumulase ticut in lucruri, se va
descoperi brusc - ca o strafulgerare de lumina de la pol la pol.
Atomii spirituali ai lumii vor fi nascuti pretutindeni de catre
o fortd generatd de puterile de coeziune proprii universului
insusi si vor ocupa, fie induntrul lui Hristos, fie in afard de
Hristos (dar totdeauna sub influenta lui Hristos), fericirea sau
durerea randuita lor de cétre structura vie a Pleromei (plinirea
lucrurilor).”

Acest Punct Omega nu este un tel din afara lumii, ci
doar capétul ,miscérii universului cétre telul evolutiei sale”;
»climaxul evolutiei se identifica... cu Hristos cel inviat al
Parusiei”. Toti oamenii, crede Teilhard, trebuie sd doreasca
acest tel, caci el ,este acumularea dorintelor care trebuie sa
facd Pleroma sa se reverse asupra noastra”. Tot el scrie: ,A
coopera cu evolutia cosmica totald este singurul act deliberat
care poate exprima in mod adecvat devotiunea noastra fata de
un Hristos evolutiv si universal”.

Cu toate acestea, cu sau fard voia omului, Parusia va veni,
cdci ea este culminarea unui proces natural: ,,Unica lucrare a
lumii este incorporarea fizica a credinciosilor in Hristos, care
este de la Dumnezeu. Aceasta sarcina majora este urmatd cu
rigoarea si armonia unui proces natural de evolutie.”

Bineinteles cd el elimina cu totul orice idei ale
crestinismului care au existat pana atunci. Crestinismul nu
inseamna ca un individ sa incerce a-si mantui sufletul, ci este
intregul celor din lume evoluind printr-un proces natural citre
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Punctul Omega. Crestinii nu ar trebui sd se teama de procesul
natural al evolutiei, crede Teilhard, céci el nu face decét sa-i
ducd negresit la Dumnezeu.

»Desi speriat o clipd de evolutie, crestinul percepe cé ceea
ce ea i oferd nu e nimic altceva decat un maret mijloc de a se
simti in mai mare méasura una cu Dumnezeu si de a se da pe
sine mai mult Lui. Intr-o natura pluralista si statici, dominatia
universala a lui Hristos ar putea, strict vorbind, a fi inca privita
ca o putere extrinsecd si supraimpusi. Intr-o lume spiritual
convergenta, aceastd energie «hristica» dobandeste o urgenta si
o intensitate de o cu totul alta ordine.”

Cualte cuvinte, Hristos nu sta in afara si spune ,,Urmeaza-
Mi Mie”, ci este in interior si ne impinge.

Mai sunt cateva pareri ale lui Teilhard de Chardin care
trebuie mentionate. Este interesant ca el cauta o stare care sa
ne duci dincolo de telul mort al comunismului. In timpul celui
de-al Doilea Razboi Mondial el scria ca comunismul, fascismul
si democratia se lupta unele cu altele, dar noi trebuie sd trecem
dincolo de acestea:

»Marea sarcind a omenirii moderne este aceea de a-si
taia o cale de iesire spre un prag al constiintei mai inalte. Fie ca
sunt sau nu crestini, oamenii insuflefiti de aceastd convingere
alcatuiesc o categorie omogend. Marele eveniment pe care-l
asteptam (este) descoperirea unui act sintetic de adorare in care
sa se alieze si sa se inalte reciproc patimasa dorinta de a cuceri
Lumea si patimasa dorin{a de a ne uni cu Dumnezeu; actul
vital, cu totul nou, corespunzand unei noi varste a Paméantului.”

Se poate vedea cd la Teilhard chiliasmul este foarte
puternic; New Age-ul isi face aparitia:
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,In comunism, in orice caz la originile sale, credinta intr-
un organism uman universal a atins o mareata stare de exaltare...
Pe de alta parte, in dezechilibrata sa admiratie fatd de puterile
tangibile ale Universului, el a exclus sistematic din sperantele sale
posibilitatea unei metamorfoze spirituale a Universului.”

Cu alte cuvinte, daca adaugi comunismului spiritualitate,
ai gasit raspunsul. Teilhard continua:

»Irebuie sd ne unim. Nu din nou in fronturi politice,
ci intr-o singura mare cruciadd pentru progresul uman...
Democratul, comunistul si fascistul trebuie sd se debaraseze
de deviatiile si limitarile sistemelor lor si sa urmareasca deplin
aspiratiile pozitive care le inspira entuziasmul, iar apoi, cu
totul firesc, noul spirit va sparge legaturile exclusive ce inca
il tin prizonier; cele trei curente se vor descoperi contopite in
conceptia unei sarcini comune; anume, promovarea viitorului
spiritual al Lumii... Functia omului este aceea de a construi si
a conduce intregul Paméntului... Vom sfarsi prin a pricepe cd
marele obiectiv urmarit in chip inconstient de cétre stiintd nu
este altul decat descoperirea lui Dumnezeu.”

[ata cum mistica patrunde drept in miezul stiintei. Stiinta
de azi isi pierde toate temeiurile; ea a devenit nedeterminata,
afirmand un intreg univers de antimaterie, ceea ce-i pune in
incurcdtura pe savanti. Totul sfarseste in mistica. Teilhard scrie:

»Singura Unitate cu adevdrat naturald si real umana
este Spiritul Pamantului... O patimd acaparatoare incepe sa se
arate, care va inghiti cu totul ori va transforma ceea ce pana
acum fusese imaturitatea paméantului... Chemarea citre marea
Unire (adicd unitatea universald a omenirii) a cirei realizare
este singura lucrare aflata acum in desfisurare in natura...
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Pornind de la aceasta ipoteza, dupd care (in conformitate cu
descoperirile psihanalizei) Dragostea este energia psihica
primara si universala, oare nu se limpezeste totul in jurul
nostru... ? Simtdméantul Pamantului este irezistibila presiune
care va veni la momentul potrivit spre a-i uni (pe toti oamenii)
intr-o patima comuna.

Epoca natiunilor a trecut. Sarcina aflata in fata noastra,
de vrem sa nu pierim, este sa dam de-o parte vechile prejudecati
si sa construim Pamantul... Marele conflict din care vom fi iesit
nu va fi facut decat sa intdreasca in Lume nevoia de a crede.
Dupa ce va fi ajuns la o mai inalta treaptd de auto-perfectiune,
Spiritul Pamantului va experia o tot mai mare nevoie vitala
de a adora; din evolutia universala, Dumnezeu se iveste in
constiintele noastre mai maret si mai necesar decat oricand...
Céand oare a mai existat in Noosferd o nevoie mai urgenta de a
gasi o Credintd, o Sperant{a care sa dea sens si suflet imensului
organism pe care-l cladim?”

Ceea ce vrea sa spund aici este ca intreaga revolutie
moderna s-a ratacit. Cand ea incerca sa cladeasca un nou Rai,
nimiceste totul; de aceea are nevoie sd i se adauge un sens
religios; tocmai ceea ce ii furnizeazd Teilhard. Toate lucrurile
vietii moderne sunt bune, zice el. Adaugati-le doar aceasta: ideea
cd toate ne indreapta catre o noua imparatie spirituala. Teilhard
spune in continuare: ,,In noi, evolutia Lumii citre spirit devine
constienta... Nu putem incé intelege exact unde anume ne va
duce, dar ar fi absurd sd ne indoim ca ne duce cétre un tel de o
valoare suprema.”

Prin aceasta el incearca a fi proroc, desi nu este prea sigur
incotro se indreapta totul.

»Principiul generator al unificarii noastre nu va fi aflat in
final intr-o unicd contemplare a aceluiasi Adevar ori in unica
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dorinta trezita de catre Ceva, ci in unica atractie exercitatd de
catre un acelasi Cineva.” ,,De-aceea, in ciuda tuturor aparentelor
improbabilitati, ne apropiem inevitabil de o noud era in care
Lumea isi va arunca lanturile, spre a se abandona, in sfarsit,
puterii afinitatilor ei launtrice...

Cu doua mii de ani de experien{a mistica [a romano-
catolicismului] in urma noastrd, contactul pe care-1 putem face
cu Focarul personal al Universului a castigat tot asa de multa
bogitie explicitd ca si contactul pe care-l putem face, dupa doua
mii de ani de Stiinta, cu sferele naturale ale Lumii. Privit ca un
«tip» al dragostei, crestinismul este atat de viu incat, in chiar
acest moment, il putem vedea suferind o extraordinard mutatie
prin ridicarea la o mai ferma constiinta a valorii sale universale.

Nu este oare in curs de desfisurare inca o metamorfoza,
ultima, realizarea lui Dumnezeu in inima Noosferei (lumea
mentald), strabaterea cercurilor (adica a tuturor sferelor) catre
Centrul lor comun, aparitia cel putin a «Teosferei» (atunci cand
omul si lumea se vor face Dumnezeu)?”

Aceasta dorinta este foarte adanca in omul modern
- aceasta este ceea ce isi doreste. Toate sistemele moderne,
filosofice, chiliaste sau socialiste au, in final, ideea ca Dumnezeu
este eliminat, crestinismul este eliminat, iar lumea este
dumnezeiascd. Lumea este oarecum trupul lui Dumnezeu, iar
omul doreste sd fieun zeu. Omul L-a pierdut acum pe Dumnezeu;
Dumnezeu este mort; Supraomul vrea sa se nascd. Teilhard
exprima dorinta omului modern pentru ceea ce Dostoievski a
infatisat in ,Marele Inchizitor”. El incearcd sa uneasca latura
spirituald cu latura stiintifica si cu o Noud Ordine care va fi una
politica. Este prorocul lui Antihrist.

Iatd deci ca prin aceasta rationalismul modern din
vremea noastra ajunge la capat. Ratiunea ajunge, in fine, sd se
indoiasca de sine sau chiar sd se nege. Stiinta este rasturnatd;
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ea nu mai stie ce este materia, ce anume poate cunoaste si ce
nu poate cunoaste. Relativismul patrunde toate sferele. Pentru
unii, indoiala si relativismul duc la filosofia absurdului.

Se vadeste ca, dupa ce a trecut prin toate experimentele
apostaziei, omul nu poate dezvolta nimic mai mult pentru sine.
A incercat totul si de fiecare datd a fost convins cd a gasit, in
sfarsit, raspunsul. Insd, ficind aceasta, arunca peste bord tot
mai mult din trecut. Si tot ceea ce facea era mereu aruncat peste
bord de cétre generatia urmatoare. Acum ajunge, in sfarsit, sd se
indoiascd chiar de existenta lumii, de ceea ce este el insusi. Multi
oameni se sinucid. Multi distrug. Ce i-a ramas omului? Nu i-a
mai ramas decat sa astepte o noua revelatie. Iar omul modern a
ajuns intr-o asemenea stare — lipsit de un sistem de valori si de o
religie proprie — incat nu poate decat si accepte orice i se prezinta
ca fiind acea noua revelatie.

Méine vom arunca o ultima privire la perspectivele
acestei noi revelatii si ale incercérii omenirii de a o dobandi.

Teilhardismul pare a fi ficut o profunda impresie
ortodocsilor rusi ,liberali” dupa traducerea si publicarea
(semnificativa in sine) a cdrtii ,, Fenomenul Omului” la Moscova
in 1965 - prima carte a unui ,ganditor crestin” (dacd facem
abstractie de volumul propagandistic al lui Hewlett Johnson,
»Vicarul Rosu din Canterbury”) care s-a publicat in URSS. Dupa
aceasta aparitie editoriald, Parintele John Meyendorff de la
Mitropolia Americand scria:

»Intelegerea hristocentricd a omului si lumii care, dupi
Teilhard, e intr-o stare de necontenita schimbare si straduinta
catre «Punctul Omega», adica punctul cel mai inalt al fiintarii
si evolutiei, identificat de autor cu Insusi Dumnezeu, il leagd pe
Teilhard de profunda intuitie a Parintilor Ortodocsi ai Bisericii.”
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Incd si mai clar, editorul (probabil Nichita Struve)
periodicului ortodox din Paris, ,Mesagerul Miscarii Studentilor
Rusi Crestini”, scrie:

»Irebuie notat cd principala caracteristicdi a
teilhardismului nu este nicidecum acceptarea evolutiei - faptul
nemaifiind de mult o noutate printre teologi si filosofii religiosi.
Miezul invétaturii ganditorului francez este o noua abordare
a problemei lumii si creatiei.” In invititura sa despre aceste
lucruri Teilhard ,,doar infatiseaza, intr-un limbaj contemporan,
invatatura Apostolului Pavel despre natura, care nu e exclusa
din planul Mantuirii”.

Pr. G: Curat cercetator ortodox.

Pr. S: Reflectind la ,Missa Lumii”, experientele lui
Teilhard ,,au fost pentru el ceva de felul unei Liturghii cosmice
care se savarseste in chip nevdzut in lume. Aici se afld chiar
miezul vestirii teilhardiene, care ne readuce uitata, imemoriala
intelegere crestina a universului si a intruparii Dumnezeiesti.
Tocmai ea a luminat pentru Teilhard intelesul evolutiei ca
migscare a intregului cosmos catre impdratia lui Dumnezeu si
l-a facut in stare sa depdseasca apropierea negativa fata de lume,
adanc inrddacinatd intre crestini.”

Pr. G: Acum vedem cine sunt dusmanii nostri. Mitropolia,
primul dintre ei.

Pr. S: Principalul articol ,,ortodox” despre teilhardism
din ,,Mesager” apartine unui preot ortodox polonez, Parintele
George Klinger si are titlul ,,Parintele Teilhard de Chardin si
traditia ortodoxa”, in care il face pe Teilhard Parinte al Bisericii,
in traditia ,marilor Parinti Ortodocsi” , ca Montanus, Ioachim

de Fiore, etc.
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»Parintele Teilhard vorbeste mult despre rolul cosmic al
lui Hristos, al Mediului Divin, si foarte putin despre Biserica.
Si in acest caz el este «convergent» cu tendintele inrudite din
teologia ortodoxa... La Périntele Teilhard Biserica se identifica
cu lucrarea lui Hristos in cosmos. Dupa parerea Parintelui
Teilhard, prin impartasirea Sfintelor Taine lumea, sfintindu-
se, devine Trupul lui Hristos... Aceste ganduri sunt poate cele
mai profunde lucruri rostite in vremurile recente despre taina
centrald a crestinismului.” (Parintele George Klinger)

Argumentele anti-evolutioniste

Sufletul nu poate sd reiasd din evolutie

Raiul nu se potriveste cu evolutia

Doua tipuri de lume - inainte si dupa Céadere
Un Adam vs. mai multi Adami

Pamantul si iarba in fata soarelui

Coasta lui Adam

Scriptura - reala sau alegorica
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In continuare, vom incheia discutia noastra analizand
alte manifestari ale Revolutiei si chiliasmului, care reprezinta
tema centrald a modernitdtii. Unii autori germani au analizat in
profunzime acest subiect. Vom explora declinul artei, care trece
de la umanism la subuman.

Hans Sedlmayr, un istoric de artd austriac, descrie istoria
artei moderne, in special ultimele doud secole, ca aducand un
fenomen cu totul nou in arta si cultura apuseana, despre a cirui
semnificatie va vorbi pe larg.

Potrivit lui Sedlmayr, secolul al XIX-lea nu a avut niciun
stil dominant, desi stilurile noi pareau si apard la fiecare una
sau doud decade. El pune absenta unui stil pe seama faptului
cd a disparut o credinta comuna care sd uneasca societatea. Nu
mai exista un singur obiect spre care arta sa se indrepte, cum se
intampla in Evul Mediu, cdnd arta era orientata spre catedrale.

Sedlmayr discuta apoi problema arhitecturii si aratd
cum, exact inainte de Revolutia Francezd, a aparut un arhitect,
(Nicolas) Ledoux, care propune un model pentru o cladire perfect
sfericd, ganditd nu doar ca monument, ci ca locuintd in care sa
traiasca un om, mai precis un prefect. Arhitectul confera astfel
unui obiect obisnuit o forma total neobisnuita. Ulterior, aceastd
idee sucomba, deoarece nu poate fi pusa in practica, insd doar
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pentru a apdrea din nou inainte si in timpul Revolutiei Ruse, in
secolul XX. Ideea dominanta este de a depasi senzatia de legatura
cu pamantul, ceea ce in sine reprezintd tot o idee chiliasta.

Arhitectura devine, de asemenea, instabild si nu mai apare
tipul de figurd ordonatd care rasare din pamént si se ridicd spre
cer. Mai degraba, cladirile par dezechilibrate ca si cum ar urma
sa se prabuseasca.

In fine, apare ideea casei ca masina. O casi reprezinti in
opinia modernistilor de secol XX o masina de locuit, la fel cum
un scaun este o masina de sezut. Le Corbusier, unul din asa-zisii
mari arhitecti ai vremurilor noastre, care a construit pe baza
acestor principii chiar o ménastire, cu o infatisare infiordtoare,
declara: ,Inima vechilor noastre orase, cu clopotnitele si
catedralele lor, trebuie facutd bucati si inlocuitéd cu zgarie-nori”.
Tocmai aceasta este lumea in care trdim astazi noi cei de la
oras. Vedem astfel ca nu doar revolutia filosoficd si politica ne
afecteaza, ci si revolutia artisticd si arhitecturala.

In al doilea rand, Sedlmayr vorbeste despre torso, folosit
pentru prima datd ca obiect artistic la mijlocul secolului al XIX-
lea de cétre sculptorul Rodin - care, apropo, are multe sculpturi
in San Francisco la Legiunea de Onoare. Inainte de Rodin,
torsoul era doar un fel de schitd, insda acum acest fragment,
acest obiect absolut fragmentar, se transforma intr-o opera de
artd. Aceastd tendinta demonstreaza cd scopul inalt al artei s-a
pierdut complet.

Ajungem acum la domeniul stupefiant al picturii.
Istoricul austriac il analizeaza pe Goya, care a fost contemporan
cu Napoleon, la sfarsitul secolului al XVIII-lea si inceputul
secolului al XIX-lea:

»Cu cat studiem mai mult opera lui Goya, cu atat mai tare
ni se intareste convingerea c4, la fel ca Ledoux in arhitectura si

Kant in filosofie, el este una dintre marile forte distructive si
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nimicitoare care scot la iveald o noua epoci. In arta lui Goya
anumite forte caracteristice ies la suprafatd, fiind simptome ale
viitoarelor tendinte dominante ale picturii moderne, desi la el
se gasesc mult mai multe decat atat. ”

»Desi a fost un pictor de curte si a lucrat in mod oficial
pentru rege, la fel cum Ledoux a lucrat pentru Vechiul Regim si
si-a dedicat marile opere arhitectonice in onoarea a doi regi, cu
toate acestea Goya este incarnarea noului tip de artist «expus»
in sensul discutat mai sus. Elementul nou din arta sa nu are
nicio legatura cu sfera publica, ci isi are originea intr-o sfera
complet subiectiva a experientei, adicd in vis.”

Pentru prima oard in istorie, un artist isi gaseste refugiul nu
in travesti, nici in pretext, ci dand forma vizibild irationalului. Cele
doud serii numite ,,Suenos” (,Vise”) si ,,Disparates” (Proverbele)
reprezintd cheile de a intelege nu doar opera pictorului spaniol, ci
si cel mai important lucru din arta moderna. Seria ,,Disparates”
impodobea, de asemenea, peretii casei sale, deci nu era doar o
simpla serie de picturi.

»Pentru prima oard un artist s-a gandit si pund pe
panzd ceva ce vine direct din adancimile lumii visurilor si
irationalului. Nimic nu ar putea fi mai gresit decat a presupune
cd aceste serii au fost construite pentru a imbunatati sau educa
lumea sau pentru a eticheta un politician. Puterea stihiilor din
aceste viziuni nu ar putea fi niciodata inteleasd in termenii unei
explicatii atat de nevinovate si idealiste...”

»Candva iadul era in mod clar definit ca o provincie a
lumii de dedesubt. Toate nascocirile groaznice ale imaginatiei
prin care mintea umana putea fi chinuita au fost exilate in
tablouri-reprezentéri ale acelui loc si au fost in felul acesta
obiectivizate. Eruptia iadului in lumea aceasta a fost ceva real
si extern, iar in felul acesta pictorul o va infatisa in tablourile
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privind ispitirea sfintilor si a acelor fiinte dezumanizate care
L-au batjocorit si chinuit pe Domnul nostru.”

»In celilalt caz, insa, cel pe care il avem acum in fata,
aceasta lume monstruoasa a devenit parte din lumea interioara
a omului. Existd in interiorul omului insusi si astfel ajungem la o
noud conceptie a omului, in mdsura in care omul insusi devine
demonic. Nu este vorba doar de aparitia sa exterioara, ci de faptul
ca omul insusi si toatd lumea sa au fost cucerite de imperiul
demonic. Omul bate in retragere. Iadul este cel care are puterea
coplesitoare, iar fortele pe care omul i le poate opune sunt slabe
si demoralizate.”

»In viziunile onirice («Suenos») si asa-zisele proverbe
(«Proverbios») vedem toate desfigurarile prin care omul poate
fi facut groaznic si toate ispitele prin care demnitatea sa poate fi
atacatd. Vedem demoni in formd umana, iar pe 1angs ei creaturi
vrdjite de toate felurile, monstruozitati, stafii, vrajitoare, uriasi,
bestii, lemuri si vampiri. «Chronos care isi devoreaza copiii»
pare un cogsmar personificat cind il vedem cum sta pe vine,
un gigant dezbracat pe marginea unei lumi asuprite, dar chiar
si in conditiile date, acest iad de duhuri necurate are un fel
de vitalitate furioasd. Nu sunt creaturi iesite dintr-o fantezie
artistica, ci sunt realitdti sangeroase care au fost trdite la nivel
personal.”

»Seria de picturi «Visele» («Suenos»), dintre care cele
amintite mai sus reprezinta doar cateva exemple, a apdrut in
1792, la apogeul Revolutiei Franceze. In acel moment, Goya trecea
printr-o boala grava, despre care nu stim foarte multe. Aceia
sunt anii in care multi artisti par posedati de puteri demonice.
Sculptorul Messerschmidt isi face in mod repetat portretul ca o
fata cu strambaturi hidoase, in timp ce in Germania arta glaciara
a lui Fussli indica fara gres semnele unei halucinatii. Aceasta
este epoca in care Flaxman a vazut o figura diavoleasca pe care
a numit-o dintr-un motiv insondabil «Fantoma puricelui». Este,
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de asemenea, epoca lui Mesmer (1733-1815), in care ocultismul
devine o moda. Era ca si cum in om s-ar fi deschis o usa care duce
la lumea subumana — lumea care ii ameninta cu dementa pe cei
care au vazut prea mult din ea.”

Sedlmayr mai discuta despre un artist aflat oarecum la
polul opus, dar care reflecta aceleasi tendinte. Este vorba despre
(Caspar David) Friedrich, un pictor german al aceleiasi perioade.

»,Cdldura umanda a disparut din relatia omului cu
lucrurile create. Luna, ea insasi un corp mort, oglindind rece
lumina soarelui care a apus, acoperind lumea intr-un lintoliu,
reprezinta simbolul principal al acestui nou sentiment pe care
il traieste omul fata de lucruri. Omul insusi se simte parasit de
Dumnezeu. Este la fel de singur si strdin de Dumnezeu, precum
crucifixul din tabloul lui Friedrich, care sta in tacerea uriasa si
impersonala a muntilor.”

Al treilea aspect discutat, foarte simptomatic pentru
epoca moderna, il reprezinta caricatura.

»Caricatura nu era complet necunoscutd in epocile
anterioare, insd doar de la sfarsitul secolului al XVIII-lea,
incepand din Anglia, caricatura s-a raspandit si a devenit un
domeniu bine definit al artei. A trebuit sa vina secolul al XIX-lea,
o datd cu opera lui Daumier (artistul francez), ca ea sa devina
obiectul principal de activitate al unui artist de prim rang. In
concluzie, nu caricatura ca atare reprezinta un eveniment istoric
relevant, ci ridicarea ei la statutul de arta respectata si relevanta.”

»~Dupa 1830 a apdrut o publicatie periodica, ,La
Caricature», cu un scop politic clar. Paul Valéry a numit-o
«Walpurgisnacht» («<Noaptea valpurgica»), un pandemonium, o
comedie satanica, turbulenta pand la desfrau. Acum se ocupa
cu caraghioslacurile, acum era avida de patima sangelui.”
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Aceastda descriere ne oferd o privire scurtd, dar
patrunzatoare in paternitatea spirituala a caricaturii. Esenta
acestei ocupatii artistice o reprezintd o strambare a umanului,
desi intamplator face mai mult. Uneori pune pe seama naturii
umane caracteristicile iadului, deoarece sta in firea iadului sa
creeze imagini prin care natura noastra umana este batjocoritd
si negata. Aceasta distorsiune poate fi dintre cele mai diverse.
Omul, de pilda, poate fi straimbat intr-o masca si este relevant ca
opera de caricaturist a lui Daumier a inceput cu asa ceva.

»In mare, insi, exista doud metode pe care le foloseste
acest proces de desfigurare: unul pozitiv si altul negativ.
Metoda negativa 1i rdpeste omului demnitatea si forma sa,
il aratd ca urét, diform, prapadit si ridicol. Omul, coroana
creatiei, este devalorizat si detronat, dar cu toate acestea isi
pdstreaza umanitatea sa.

Metoda pozitiva de desfigurare face din om o cu totul
altd creaturd, ceva subuman. Pentru a realiza acest lucru, se
foloseste de toate mijloacele utilizate de cei care au descris iadul
in arta occidentala. Insusirile omului devin o schimonoseali,
este transformat intr-o monstruozitate, un ciudat, un animal,
o bestie, un scheleton, o vedenie, un idol, o papusa, un sac de
panza, un robot. Omul aratd urat, este o aparitie care iti trezeste
presimtirirele, o creaturd neformata, un obiect grotesc si obscen.
Actiunile sale poarta amprenta nonsensului, a absurdului, a
nesinceritatii, a comicului, a brutalului si demonicului.”

»Impulsul fundamental care se ascunde in spate il
reprezinta indoiala sau disperarea in ceea ce il priveste pe om ca
atare, o negare a bunatatii si frumusetii naturii umane. Forma
conventionala a caricaturii este doar un pretext sub care aceasta
viziune asupra omului se poate desfasura liber.

In cazul lui Daumier, bineinteles — si asta il distinge
de caricaturistii mult mai salbatici §i cinici de la inceputul
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secolului XX - lipsa de incredere in om este contrabalansata
de recunoasterea maretiei sale. Daumier a vdzut grandoarea
omului cum au vdzut-o putini alti artisti din secolul al XIX-
lea. Grandoarea si absurditatea se unesc in el, astfel incat nasc
tragicomicul.

La inceputul secolului XX, totusi, acest echilibru salvator
a disparut. Va inflori un nou tip dominant de caricatura
nemiloasa, in centrul cdreia se gasea o viziune fara niciun fel
de speranta in privinta omului; aceasta imagine strambatd a
omului, care a inceput sa puna stapanire cu o putere ineluctabila
pe mintea artistului, se va revela fara niciun fel de masca in
tipurile umane produse de arta timpului, tipuri care il izbesc
pe omul simplu ca si cum ar fi cele mai infricosatoare caricaturi
si care intr-adevédr pornesc din aceleasi caverne intunecate ale
sufletului ca si caricatura insési.”

Inainte de acest episod, in secolul al XVIII-lea, inci exista
ideea normald, obisnuita aomului. Pictorul picta portrete. Cineva,
de regula nobilimea, il platea pe pictor, iar pictorul realiza tabloul,
pentru care exista un scop, chiar daca acesta nu era nici religios,
nici foarte profund. Ramanea arta, avea un loc bine stabilit si o
functie. Puteai recunoaste fiinta umand, iar adeseori era bine
realizat. Exista un simt al celor trei dimensiuni, iar in felul ei
aceasta artd era perfectd. Acum, toate aceste trasituri se dizolva
prin fenomene ale caror manifestdri sunt aparitia torsoului, a
demonicului, a caricaturii, a glaciarului. Toate distrug insasi
ideea de pictura ca fiind ceva legat de fiinta umana.

Sedlmayr discuta apoi pe scurt pictura lui Cézanne si
influenta exercitatd asupra picturii moderne:

»Arta lui Cézanne reprezinta un punct de cotitura. Este
acea granita ingustd dintre impresionism si expresionism, care

in tdcerea ei nenaturala pregdteste eruptia extraumanului.
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Ea conduce la ideea ca omul - din nou impotriva tuturor
experientelor naturale — este pus pe acelasi nivel cu toate celelalte
lucruri. La scurtd vreme dupa Cézanne, Seurat va infatisa omul ca si
cum ar fi o papusa de lemn, o figura de lut, o masind, iar un pic mai
tarziu, o data cu Mattise, forma umand nu va avea o semnificatie
mai profunda decat un model de pe tapet, in timp ce pentru cubisti
omul va fi degradat la nivelul unui model ingineresc.”

Pictura lui Cézanne era ,picturd pura”. Cu alte cuvinte,
impresionistii ajungeau intr-un loc si cumva dizolvau lucrurile
in ceea ce era pentru ei clipa. Nu mai exista niciun fel de idee
cu privire la felul in care ar trebui sa fie lucrurile sau dacd existad
ceva mai profund dincolo de ele. Conta doar felul in care apar
lucrurile (in ochii pictorului).

Cand caii galopeazd, se pot vedea 20 de picioare diferite
in loc de patru picioare. Impresionistii doresc sa prinda exact
acest moment. Fotografia i-a influentat prin aceea ca reduce
arta doar la un moment anume.

Unele lucrari sunt fermecdtoare, dar se simte deja ca
realitatea incepe sa se dizolve. Cézanne a afirmat ca vrea sa faca
din impresionism o arta clasica. Tot Cézanne sustinea ca arta
sa este genul de lucru pe care il vezi cand abia iti deschizi ochii
si esti pe jumitate adormit. Insé aceasta nu este arta (clasicd), ci
ceva tranzitoriu, in schimb foarte periculos pentru arta clasica.
Peisajele sale, de pilda, nu mai sunt peisaje propriu-zise, ci apare
ceva ciudat, ceva ce pare facut geometric, pentru ca il tenta ideea
de a face un lucru geometric.

Cubisii au incercat pur si simplu si ia realitatea si sa
o cioparteascd in bucati, iar apoi sda priveasca la bucatile
dezmembrate. In loc de a avea o fatd intreaga, ei iau fata si o
descompun dupa care lipesc componentele la un loc impreuna.
Arata extrem de ciudat, ca si cum ai descompune realitatea si
apoi ai reconstrui-o doar partial.
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In realitate, arta se imparte in doud categorii. Pe de o
parte avem arta foarte rationalista, care se ocupa de fragmente,
dezmembreazd lucrurile si abia dacd le pune la loc. Pe de alta
parte, este arta expresionistd in care cineva prinde o idee si o
distorsioneazd maniacal pentru a-si expune ideea. In cele din
urma, totul se sfarseste cu cineva ca Jackson Pollock care sta in
fata panzei si arunca vopsea la intamplare, primind pentru asta
10.000 de dolari. Uneori daca te uiti cu atentie se poate distinge
un anumit model. Artistul are un soi de inspiratie, pentru ca
lumea in sine are ordine. Cineva interesat cu adevarat de arta
reuseste, poate, sa dea un fel de forma.

Am cunoscut candva un pictor religios, cred cd acum este
celebru. Am mers la facultate impreuna si el sustinea cd vrea
sa picteze subiecte religioase. In acest scop se uita la ristignire,
prindea ideea, iar apoi arunca diverse lucruri asupra tabloului.
Ceea ce rezulta era o deformare infioratoare a lui Hristos pe
cruce.

»Ajunsi in acest punct, comportamentul acestor asa-zisi
pictori ,,puri” se invecineazi cu patologicul. Incep si sufere de
acea boald al cdrei simptom principal este incapacitatea mintii
de a se proiecta pe sine in mintea altora sau in cea a lumii
exterioare. Cand se instaleaza aceasta stare, totul le pare mort si
strain, iar oamenii nu mai pot vedea decat aparenta lucrurilor,
nemaifiind constienti de viata umana din ceilalti.”

»Tot in acest moment intreaga lume devine instabild,
deoarece atunci cand lucrurile sunt doar fenomene, ele nu
mai au niciun fel de inteles inerent in ele; astfel, ele incep sa
fie percepute ca lucruri fard stabilitate, care plutesc, oscilante,
tara corp si nedeterminate. Nu mai sunt lucruri solide. Aceasta
ar putea explica de ce aceia care doresc sa vada o lume in
miscare sunt manati automat spre pictura absoluta, acea pictura
dezbréicata complet de orice inteles.”
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»Acest tip de pictura care a debutat in jur de 1900 si a
dominat anii 1920 nu este doar contemporan cu arhitectura
«modernd» tehnicizatd, nu este doar precedat, ca aceasta din
urma, de un fel de preludiu pe la 1800, ci are o legaturd puternica
cu ea, iar peste tot in Europa si dincolo a fost favorizata si
propagata de exact aceleasi grupuri, adica de cele care duceau
mai departe «spiritul lui 1789». Cele doua merg impreund, in
pofida faptului cé noua arhitecturd este atat de rece si obiectiva,
iar noua picturd atat de salbatica si irationald. Una o oglindeste
pe cealaltd, in pofida faptului cd pictura si arhitectura au fost
complet separate una de cealaltd.”

O pictura nu mai are scopul de a da forma si personalitate
unui anumit spatiu, precum mai incerca fresca decorativa a art
nouveaului, ci a devenit ceva care isi apartine in intregime siesi.
Nu mai este nici macar o carpiturd tranzitorie pe perete. Mai
degraba are insusirea unei carti pe care o deschidem si o dim
la o parte din nou. Le Corbusier, teoreticianul noilor doctrine,
a afirmat cd toate tablourile ar trebui tinute in dulapuri si ar
trebui atdrnate pe pereti doar pentru cateva ore, dupa cum ne
vine cheful. Pentru el, un tablou stabil era ceva intolerabil.

»Acest tip de pictura a fost pentru multa vreme un subiect
de controverse aprinse, ceea ce face foarte dificild o apreciere
echidistanta. Totusi, verdictul celor mai infocati critici nu este
atat de dur pe cat o interpretare pur istorica, deoarece aceasta ne
scoate la iveala, prin simpla lor descriere, caracterul indoielnic
al acestor eforturi.”

»Legdtura intima dintre acest tip de pictura si cladirea
«modernd» de mai ieri se arata in primul rdnd in dorinta lor
comund de a distruge vechile randuieli. Asa cum exista astazi
cladiri in care susul si josul nu mai pot fi distinse in mod
limpede, in acelasi fel apar tablouri in care susul si josul pot
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fi confundate. Acesta este desigur doar un simptom extern,
dar cu toate acestea este foarte elocvent. Mai mult, este ceva
nemaiintalnit in istoria picturii, nemaiintalnit nici mécar in
cele mai indraznete aberatii si este un indiciu al extraumanului,
al caracterului inuman pe care il are aceastd forma de arta.
Afirmand acest lucru avem cu adevarat cheia pentru a intelege
arta modernistd in toate fazele sale, pentru ca singurul lucru
care diferd este reprezentat de mijloacele folosite.”

»loate metodele noi de a privi lumea pe care le aduce arta
modernista in siajul ei sunt in mod fundamental extraumane,
chiar si intr-un sens superficial si material. De pild4, fotografia,
chiar si in anii douazeci, este marcata de o tendinta de evitare a
perspectivei «normale» a personalitdtii umane si se margineste
la cateva formule mecanice. Privilegiazd pozele ficute de
deasupra sau de dedesubt si din unghiuri neobisnuite, cu efecte
de lumina care fractureaza subiectul si distorsiuni precum cele
dintr-o oglindé distorsionanta.”

In film are loc, bineinteles, acelasi fenomen. Tot felul de
experimente pentru a vedea cum se poate fragmenta imaginea
sau cum pot fi asezate imagini diferite una langa alta pentru a
realiza un tip de efect socant.

,Prin aceasta nu se face altceva decat alaturarea de
tendinta extraumana din pictura, care oferd o expresie limpede
a atitudinii sale spirituale. Fiecare artd, desigur, intr-o médsura
mai mare sau micd, ia lumea pe care o gaseste si se indeparteaza
in maniera proprie de experienta normald pentru a o crea din
nou, dar arta modernista este condusd de un impuls nestavilit
de a trece de limitele «doar umanului»”.

Aceasta explica de ce temele normale ale picturii de la
jumatatea secolului al XIX-lea iau un aspect aproape extrem,
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in care omul pare ca isi preda umanitatea sa esentiala si incepe
sa vada lucruri pe care cineva le vede in delir sau in cosmar,
sub influenta drogurilor, sau la inceputul nebuniei ori al terorii
extreme, iar aceste ,stari aflate pe marginea nebuniei” produc
viziuni uluitoare. Lumea vizibild, lumea formelor concrete
din portretistica, peisaj, natura moartd si toate celelalte tipuri
de pictura, chiar si in cele care se pretind a fi in continuare
religioase, devine ceva strain, distorsionat si infiorator. Felul
in care sunt ordonate devine instabil si se pulverizeazd in
fragmente; forma se dezintegreaza devenind fluida si haotica.
In unele cazuri, omul i lumea sa sunt schimbati de rigiditatea
mortii; lucrurile familiare devin ciudate, iar natura vie se
transforma in natura moarta.

»S-a spus despre arta greaca ca a fost inhamata intre doua
mari puteri care se aflau mereu langd ea si cu care a trebuit sa
se lupte in permanentd pentru a se impune intr-o oarecare
masurd. Aceste doua puteri erau haosul si moartea. Noua
picturd, din dorinta maniacala de a se scutura de piedicile prea
omenescului, a primit aceste puteri in arta — si acestea doua
au primit-o si pe a treia, pe care grecii nu o cunosteau si pe
care Evul Mediu a adus-o in vietile noastre. Aceasta putere este
iadul. Toate acestea — haosul, moartea si iadul — sunt antitipuri
ale umanitatii. Reprezentarea unei lumi pe care aceste trei
puteri au schimonosit-o reprezintd subiectul fundamental al
noii picturi.”

»~Apropierea artei de moarte si inrudirea sa cu atmosfera
mortii, acea atmosfera care face toate lucrurile sa fie reci si rigide,
este ceva nu fara precedent in istoria artei, ceva care este prins
doar superficial in termenii «romantic» $i «miscarea romantica».
In aceastd etapi se iteste din strafundurile omului o viziune
nocturnd exaltata a vietii, a naturii si antichitatii. Dar cu toate
acestea, demnitatea omului a fost pastrata. Apropierea de moarte
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in miscarea romantica germand, asa cum reiese din Beethoven,
[Kleist,] Holderlin, Novalis, Runge si Friedrich este tragica, dar
ramane in continuare umana. In capitularea sa in arta, in fata
acum inabordabilei stdri a lucrurilor, omul isi impune legea sa
contra haosului care pentru el reprezinta o realitate cunoscuta
indeajuns.”

»In faza moderni insisi se combini constiinta mortii
(care se iveste sub o mie de forme din spatele tuturor lucrurilor
vii si isi face simtitd prezenta groaznica intr-o floare ofilita,
intr-o camera goala - si da, chiar, in natura moarta) si o indoiala
terorizantd cu privire la demnitatea si chiar la natura omului.

Aceastd indoiala se poate transforma intr-o acceptare
agonizanta a negarii sau se poate indrepta cétre o schimonosire
pozitiva sau cinica a fiintei sale. Acum, apropierea mortii nu
mai este tragica, ci este ceva infernal, o afirmare a haosului, si
este cu atat mai ingrozitoare deoarece nu exista niciun domeniu
al vietii complet imun la aceasta izbucnire a lumii de jos.”

»Candva iadul era clar circumscris ca un domeniu aflat
in antiteza cu un univers care avea sens si ratiune. Dar, printr-o
aberatie aproape similard cu aceea care ii facea pe oamenii din
secolul al XIX-lea sa vada sclipirea rajului in «lJumina naturala»
care se revarsa asupra tuturor lucrurilor, astfel incat pana si o
capitd defaneratransfiguratadeea,...acumizbucnescinrealitate
cele mai terifiante imagini din anticamera iadului si a cercurilor
dimprejurul sau. Aparitia acestor viziuni era ceva necunoscut
celor care le-au invocat, dar ele au venit si nimic nu este imun
in fata influentei lor. Orice tine de groazd si de nocturn, de
boald, de moarte si decadere, orice este vulgar, obscen, pervers,
orice este mecanic si constituie o negare a spiritului, toate
aceste moduri, motive si aspecte ale inumanului pun stdpénire
pe om si pe lumea sa familiard. Fac din om o ruind, o masina,
o mascd, o fantomd. Decade la nivelul unui paduche, al unei
insecte. In diversele curente ale picturii moderne intotdeauna
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este subliniata una sau alta dintre aceste variatii ale atributelor
antiumane. Cubismul accentueaza moartea, expresionismul
haosul clocotitor, suprarealismul demonismul rece al ultimelor
regiuni inghetate din iad. Chiar daca tablourile s-ar pierde,
titlurile alese pentru ele de cei care le-au pictat ar fi suficiente
pentru a le dezvalui resedinta spirituald: «Frica», «Orasul
bolnav», «Muribunzii», «Portretul meu ca schelet», «Molima
deasupra, molima dedesubt, molima peste tot», «Gluma a
cucerit suferinta», «Grimada de bilegar»,«Inapoi la nimic».”

»Aceastd interpretare pe care o propunem poate pdrea
la prima vedere extravagantd. Totusi, daca privim obiectiv
problema, vom descoperi cd face exact ceea ce ar trebui sa
faca o teorie, adica explica o multime de informatii pe care
pand acum am incercat sa le intelegem una cate una, ne
permite sd recunoastem toate diversele isme, de la futurism la
suprarealism - toate fiind intr-o forma sau alta o evadare din
realitatea superioara — ca expresii (care diferd doar in aparenta)
ale acelorasi puteri fundamentale; desi natura umana in toate
manifestdrile sale este in mod esential una, negarile sale sunt
multiple. Pe scurt, o astfel de teorie ne permite sa vedem dincolo
de toate diferentele si detaliile nesemnificative.”

,Intermeni purartistici, existd o artd naturald ainfernalului
si a ingrozitorului; de asemenea, nu ar trebui sub nicio forma
negatd cea mai periculoasa potentialitate artistica. Si-a facut
simtita prezenta de la bun inceput in arta nordica, acolo aparand
imaginea lui Hristos desfigurat in moarte, ceva necunoscut artei
crestin-rdsaritene. Tot arta nordicd a dat imaginea iadului. Bosch,
Bruegel si Griinewald au ridicat arta monstruosului la acelasi
nivel pe care l-a atins in cele mai transfigurate si inalte forme, in
timp ce Goya i-a largit scopul fira sa paraseasca vreun moment
tiramul artistic. Intr-adevar, gasim la granita acestei noi arte a
mortii interioare si a iadului un numar de artisti. Ensor, Munch,
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Kubin, Schiele sunt doar céiteva exemple, a caror forta artistica
naturala nu poate fi negata.”

»-Van Gogh, Munch (al carui «Tipat» l-am vazut - nota
P.S.R.), Seurat, toti nascuti in 1860, sunt primii pictori in care se
relevd aceastd tendinta, desi nu i s-au abandonat cu totul. Abia
la Ensor, ndscut, de asemenea, in 1860, ea devine dominanta.
Pentru cei nascuti dupa 1860 ea devine destin. Cu mult
inainte de Primul Rdzboi Mondial, ea demonstra cosmarul
care bantuia marile orase europene. Dupa razboi s-a instalat
un declin artistic clar, iar acum apar simptomele degenerarii
extreme. Prin «noua obiectivitate» se ajunge la cea mai banala si
moartd formd. Din punct de vedere politic, arta aceasta cea mai
noua si de ultima ora se aliazd cu anarhia. Din punct de vedere
psihologic este expresia unei frici uriase si a unei uri fata de
rasa umand, care i-a facut pe oameni s se indrepte impotriva
propriilor lor persoane. Cea mai profunda explicatie a acestor
avortoni artistici care apar in lumea fenomenald a fost deja
oferita de Goya, care a scris sub titlul colectiei sale de picturi
«Visurile»: «Somnul ratiunii naste monstri».”

Vedem astfel cd, atunci cand ratiunea ajunge la finalul
drumului iluminist, in viata umana explodeaza forte irationale,
care vin de la demoni... In fapt, citatul complet din Goya suna
asa: ,,El sueno de la razon produce monstruos.” (Visul ratiunii
naste monstri.)

Sedlmayr discutd, in cele din urma si despre suprarealism.

»lema de cdpatai a suprarealismului este haosul absolut.
Acest curent se concentreazd pe tema haosului indiferent
de locul in care poate fi intalnit: in regiunile intunecate ale
lumii visurilor, in halucinatii, in caracterul alienat si irational
al vietii obisnuite, in domeniul realitatii in care lucrurile
nu au nicio legatura unul cu altul, fiind aduse laolaltd intr-o
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maniera intampldtoare, fara sens si fragmentard, in confuzia
unui oras mare sau in cea a rdazboiului total ori in cea a unui
magazin cu lucruri vechi - «comorile» acestuia parand a-i
umple de un entuziasm special pe suprarealisti. Tema lor poate
fi definita in sens larg ca fiind «haosul decédderii totale», nu
haosul potentialitétilor creative, ci acela al finalitatii, nu haosul
lucrurilor care iau nastere, ci acela al lucrurilor terminate si
epuizate, nu haosul naturii roditoare, ci acela al nenaturalului,
un haos din care, pentru a folosi cuvintele lui Goethe, chiar si
duhul lui Dumnezeu Insusi ar putea cu greu sa creeze o lume.”

Nu poate fi subestimatd puterea acestui curent al
suprarealismului. Dintre toate tendintele secolului al XIX-lea
si al XX-lea, cu exceptia noii arhitecturi, doar doud au reusit sa
supravietuiasca celui de-al Doilea Razboi Mondial - realismul
pozitiv si suprarealismul in picturd. Existd deja multe organizatii
suprarealiste in tarile europene, si nu doar acolo. Prin comparatie,
expresionistii reprezintd o minoritate cu totul neglijabild.

Nu céstigdm nimic dacd minimizam acest fenomen, nici
nu ne poate multumi gandul cé e vorba doar de extravagante,
nebunii sau forme ale unui triumf spiritual straniu. Inci de
foarte devreme, din 1860, Dostoievski recunostea in mod
profetic in ai sai Oameni ai Abisului ca astfel de tipuri, pe care
suprarealismul le-a dus la deplina dezvoltare, au aparut deja -
»date fiind circumstantele in care a evoluat societatea noastra”.
In ultima instantd, suprarealismul nu reprezintd altceva decat
fuga finala a omului si a artei spre prapastie, acea fugd de care
Nietzsche era constient in 1881 cand a scris:

»Nu cadem oare continuu? - in spate, in lateral, in toate
directiile? Se mai pastreaza susul si josul? Nu ratacim oare prin
nimicul infinit? Nu rasufld in fata noastrd spatiul gol? Nu a
devenit mai frig?”
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Observam aici legatura intima dintre filosofie, politica si
arta. Sedlmayr ajunge la urmétoarele concluzii:

»Diagnosticul pe care l-am pus artei moderne este
confirmat in plus de faptul indiscutabil cd aceasta nu are nicio
dificultate in a infatisa demonicul si omul devenit demonic, dar
ii vine aproape imposibil sa-1 arate pe om ca pe o fiintd umana
si esueaza complet cand trebuie sa-L arate pe Dumnezeul-om
si pe sfant.”

Legat de arta moderna el mai afirma:

»Atractia exercitatd asupra artistului de extraomenesc si
extranatural, de intuneric, de irealitate si subconstient, de haos
si nimic are toate caracteristicile unei vréji... Potrivit lui Paul
Klee, inima noastra palpitind ne impinge tot mai departe spre
taramul ultim al lucrurilor.”

»lulburarea produsa de arta moderna se repercuteaza
asupra tuturor aspectelor si relatiilor diferite ale omului. Avem
tulburarea relatiei omului cu Dumnezeu. In domeniul artei,
acest lucru este mai vizibil decét in oricare alta parte, prin
natura sarcinii care acum absoarbe energia creativd — o energie
care inainte vreme a fost absorbita de templu, de biserica si de
imaginea sfantd. Noii zei ai omului sunt Natura, Arta, Masina,
Universul, Haosul si Neantul”.

Sedlmayr discutd apoi in mare despre intreaga atmosfera
intelectuald de la Iluminism si pana in zilele noastre.

,In panteismul si deismul secolului al XVIII-lea s-a deschis
un hdu intre om si Dumnezeu. La inceput ideea de Dumnezeu
parea mult mai pura decat aceea a unui Dumnezeu personal.
Conceptul nostru de Dumnezeu s-a eliberat de ceea ce parea un
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element antropomorfic, in acelasi timp in care acelasi element era
eliminat din arhitectura. Insa ceea ce s-a petrecut a fost faptul ca
acest Dumnezeu al filosofilor s-a evaporat in naturad si a disparut.
In vremea in care se intimpla acest lucru, se mai schimba ceva in
ideea de om, care era dezbarat de elementul teomorfic, in timp
ce Dumnezeu era dezbarat de cel antropomorfic. Consecinta a
fost foarte diferita de ceea ce s-a intentionat, deoarece prin acest
proces omul a fost redus la nivelul unui automat, asta cidnd nu
este redus la nivelul unui demon.”

»Pierderea lui Dumnezeu ca realitate distruge sensul
originar al realitdtii ca intreg. O data pierdut acest simt, omul
se transformd intr-un anti-realist, intr-un idealist, intr-o fiinta
care traieste prin fantasme”, ceea ce deschide poarta demonilor.

Pr. G: Imaginatia.

Pr. S: ,In forma radicald a deismului, divortul dintre
Dumnezeu si om apare din faptul cd Dumnezeu este
retrogradat intr-un loc indepdrtat, astfel incat Dumnezeu si
lumea incep s fie vdzute ca lucruri in intregime distincte si
separate. Dumnezeu este «Dumnezeul absent», care a creat
marele ceasornic reprezentat de lumind, pe care l-a invartit
cum trebuie. Ceasornicul acum continud sa mearga dupd
mecanismele sale interne, ceea ce inseamnd cd lumea se
dezvaluie pe sine in mod automat. Astfel este exclusd orice
posibilitate de relatie personald cu Dumnezeu. Toata taina a
fost eliminata si, intr-adevar, una dintre operele principale
ale unuia dintre protagonistii deismului, Toland, se numeste
«Crestinismul fdrd taine»”, dupa cum am vazut deja.

»Peste tot, relatiile spirituale se racesc. Locul lor este luat
de relatiile glaciale ale ratiunii. Indoiala joaci un rol tot mai
important si tot ceea ce este atins de raceala sa este transformat:
lumea devine o masind, omul - un robot”
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Un autor contemporan cu Voltaire a scris ca ,statul va
deveni un stat masina”. Apoi, Ledoux, arhitectul care dorea s
facd imobile rotunde si sferice, se intreba in timp ce contempla

pamantul: ,Nu este sublima aceasta masina rotunda?”

»,Omul devine acum la fel de strdin de semenii sai pe cat
este fatd de Dumnezeu sila fel de strdin fata de natura. Dupa cum
afirma Ledoux, este strdin peste tot. Suntem nevoiti sa tragem
concluzia ca la originea acestor fenomene variate caracterizate
de o tendinta cédtre anorganic std deismul. Efectul sdu este peste
tot ucigdtor, facandu-i pe oameni strdini de Dumnezeu si unul
de altul”

Asadar, aceasta arta are un fundal religios, in primul rand
in deism. Dupa deism apare panteismul, iar Sedlmayr discuta
acest curent in opera lui Holderlin, poetul de la inceputul
secolului al XIX-lea.

»Figurile individuale, in parte oameni, in parte zei,”
pe care Holderlin le glorifica, ,divinul fiind anume Hristos,
Hercule si Dionisos se transforma in ceva nebulos, care este, ca
sa spunem asa, predivin sau superdivin.”

»Acest aspect devine cu atat mai clar o datd cu trecerea
timpului, cand Holdelrin se adreseaza naturii cu apelativul
«Sfanta». Se roagd pentru ceva ce ii pare mai venerabil si mai
sfant decat figurile zeilor personali. «Marele lucru sfant» pe care
Holderlin il recunoaste in natura nu este nimic apropiat sau
familiar omului. Nu poate sa-1 simtd ca pe ceva apropiat, nu se
poate regdsi in el, nici nu poate, asa cum se intampla in epocile
trecute, sd priveascd la natura ca la o rudd sau ca la un prieten.
«Marele lucru sfant» nu este nimic din toate acestea, mai degraba
este ceva cdruia {i lipseste in intregime un caracter uman, ba
chiar un caracter organic; este ceva ce nu are nici personalitate,
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nici destin. Este ceva complet opus naturii omului, este ceva
universal, ceva infinit ce nu poate fi simtit. Lui Holderlin {i place
cel mai mult sd caracterizeze Natura ca fiind «stille» («tacuta»
sau «silentioasd»), pundnd-o in antiteza cu ocupatiile active ale
omului. Pentru a se apropia de ea, omul trebuie mai intéi sa se
distruga pe sine, trebuie sa mearga sprea moartea sa.”

In final, Sedlmayr oferd un fel de descriere-rezumat a
acestor forte intunecate si distructive care au strabatut arta
apuseand. Desi era un iubitor al artei de dinainte de Revolutie,
adicd dinainte de secolul al XVIII-lea, in aceasta scurta istorie a
sademonstreazd foarte argumentat cum influentele demolatoare
apar in trecut exact in momentul pe care noi l-am identificat ca
fiind inceputul apostaziei: secolul al XII-lea.

In opinia lui Sedlmayr, prima aparitie a acestor elemente
demonice survine in stilul romanic tarziu.

,In aceastd faz lumea sacri este investitd intr-o misura
de-a dreptul infioratoare cu un caracter demonic. Astfel, pe
usile unor catedrale figurile sfinte au infatisarea unor cadavre
si fantome, un fapt care nu poate fi explicat de o anumitd
indepdrtare de umanitate, care marcheazd arta Evului Mediu
tarziu. Uneori Hristos se aseamdna unui idol sau despot asiatic.
Fiarele din Apocalipsa si ingerii sunt transformati de aceasta
insusire demonica. Acest fenomen straniu nu poate fi explicat in
termenii unei intentii duale care poate fi sesizatd in mare parte in
arta medievald, unde scopul este de a soca intrucatva privitorul
si, in acelasi timp, cu ajutorul absurditétii clare a simbolurilor
vizibile, sd-i impinga mintea spre contemplarea pur spirituald;
si asta pentru ca imediat langd personajele sfinte, ba chiar in
mijlocul lor, ba chiar cu greu de distins in mijlocul lor, sunt
imagini ale demonilor si ale fiarelor si himerelor demonice care
invadeaza interiorul bisericii.”
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»In acelasi timp, personajele insesi incep si dobandeascd
o remarcabild si fara precedent instabilitate. Cele aflate pe
marea arcadd de deasupra usii catedralei de la Vezelay par sd
se clatine serios si arata ca si cum ar urma sa se prabuseascd
dintr-un moment in altul de pe marea curba pe care stau atat de
periculos. Aceasta este epoca in care figurile incep sa fie fixate
tangential de cadrul marilor usi si tot in aceasta perioada isi
face aparitie marea Roata a Norocului care il ridica pe om si
ineluctabil il coboara; tot in aceasta perioada apar pentru prima
datd forme arhitecturale care stau cu capul in jos.”

»loate acestea reprezintd expresia vizibila a acelei
instabilitati a treburilor omenesti, a faptului cd oamenii
au inceput dintr-odata sa simta cu o intensitate speciald si
dureroasi. In fapt, este simbolul vizibil al stirii oamenilor, al
sentimentelor pe care le nutresc cu privire la viata si lume.”

oIn religie, emotia dominanti este frica, iar tema
principald este Ziua Judecatii, infatisata astfel incat sd exprime
cel mai mare potential posibil de teroare. In atmosfera sumbra
de mormént a bisericii putem vedea credinciosii stand «cu frica
si cu cutremur inaintea lui Dumnezeu». Nicicand nu a reusit
un misterium tremendum sa aiba o asemenea putere asupra
mintilor oamenilor.”

Asadar, pentru un anumit motiv arta incepe sa devine
instabild. Desi principala traditie gotica merge mai departe cu
marile sale catedrale, Sedlmayr isi dd seama ca apare un soi de
instabilitate. De ce? Pentru cd in acest moment incep sé realizeze
cd au pierdut Ortodoxia. Artistul este mult mai sensibil decét
alti oameni, iar el incepe sa exprime aceste schimbéri. Cand
se pierde Ortodoxia, incep sd apard demonii. Drept urmare,
inspiratia artistilor vine direct de la demoni.

Urmeaza, apoi, o a doua perioada, aceea in care a trait
Hieronymus Bosch.
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,In perioadd romanici, lumea demonici nu reusise
sd aiba o viata separatd a sa. Abia cu goticul, acea lumina
si acel intuneric sunt impdrtite. Catedrala pune in opozitie
indirectd Impdratia lui Dumnezeu, care se face manifesta pe
sine, cu Imparitia Iadului, chiar daci aceasta rimane in mod
fundamental inca ceva subordonat™.

Astfel, pe mdsura ce arta figurativd a Evului Mediu tarziu
se dezvoltd, incep sa apara reprezentdri ale iadului. Punctul
culminant al acestei tendinte il reprezintd Hieronymus Bosch
care a avut epoca sa de glorie intre 1480 si 1516.

»Bosch, un contemporan al lui Leonardo da Vinci, a creat
lumea iadului ca un fel de contrapunct haotic fatd de noua arta
cosmicd a Renasterii (acea picturd idealista si chiliasta despre
care am discutat deja — nota P.S.R.), dar ceea ce este cu totul
nou la lumea infernald a lui Bosch este cé are propriile principii
creative, propria «structura» haotica, propriile legi formale si
tocmai acestea fac din ea o lume contrara lumilor raiului si
pamantului. Abia o data cu Bosch avem o infatisare vizibila a
iadului.”

»EXista o noutate categoricd in insesi formele acestor
creaturi infernale. Nu sunt copiii cazuti ai oamenilor, care
printr-un simplu proces de metamorfoza s-au schimbat in fiare
ale Diavolului, ci sunt intru totul independente; pana la acel
moment formele lor de viatd erau necunoscute, fiind generate
de imperecherea oricdrui tip imaginabil de creaturd - peste,
sdlbdticiune, pasdre, sirene, mdtragund - consecintele unui
desfrau si orgii cosmice nelegiuite, in care pana si lucrurile
neinsufletie se pot uni cu cele vii. Toate acestea sunt complet in
afara orizontului antic.

De asemenea, este noud si scena iadului, si observam
anumite aspecte ale piméantului care nu au mai fost niciodata
puse pe panza. Observam golfuri intunecate, fasii goale
de pamént si mare care par si ne transmitd cum le-a uitat
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Dumnezeu, singuritatea oraselor goale, locuri ciudate si urate
unde vegetatia este formatd din spanzuratori si roti de torturd,
noroi si mocirld. Aici nu existd nici soare, nici luna, lumina
cata este vine din vaste conflagratii sau din irizérile unor forme
fosforescente stranii. Iadul ne poate arata lucrarea miinilor
umane, dar ea este strambatd, neroditoare, in decddere. Mai
presus de toate, vedem ruine, le vedem fara oprire — iar in iad
existd, de asemenea, arsenale, un echipament de lupta format
din masini bizare, bucéti de aparate care adesea sunt fara logica,
desi uneori au un sens, fiind instrumente de torturd, in timp ce
prin aer se deplaseaza nave aeriene, cu demoni in ele, pilotate
de demoni”.

»Totusi, atat timp cat lumea credintei crestine raimanea o
realitate efectiva (iar la acel moment era inca reala, catolicismul
era real si pana si protestantismul mai continea ceva din
crestinism — notd P.S.R.), perspectiva din spatele acestor tablouri
trebuie interpretatd ca o viziune a ispitei. Infatisarea iadului
raimanea pand intr-un anumit punct agatatd de ortodoxia
crestind si era asadar de asteptat sa isi obtina libertatea sa
deplina si sa se dezvolte in forma sa extrema in momentul in
care arta parasea definitiv lumea crestina din spatele ei. Pe cale
de consecinta era in intregime natural ca Hieronymus Bosch sd
fie redescoperit in secolul XX si sa devina unul dintre parintii
fondatori ai suprarealismului.”

»In opera lui Bruegel apare o alti temd dominanta a
artei moderne: desconsiderarea omului. Omul este privit din
exterior ca fiind ceva dezgustitor si straniu, la fel cum am
privi creaturile dintr-o alta planeta. Vazut astfel, omul apare ca
ticalos, neatrdgator, pervers, grosolan, prost si absurd - creaturi
care in fapt aratd toate insusirile ce pot suscita dispretul, iar
acest lucru este adevarat nu doar despre taran, despre care
Evul Mediu tarziu tindea mai degraba sa aibd aceastd opinie,
ci despre om in general. In arta lui Bruegel, mai multe tendinte
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minore ale artei medievale se unesc pentru a da o noud imagine
a omului, una in care acesta este reprezentat ca antiteza perfectd
si negarea sfinteniei, maretiei, marinimiei si intelepciunii.”

»Lumea omului, lumea in care el trebuie sd actioneze si sa
traiasca, este o lume in care tot ce se face este rau ficut, este o
lume a haosului, fara niciun fel de sens. Peste tot in spatele sau
apar creaturile iadului. Moartea si nebunia il asteapta peste tot
pe om. Este foarte important de notat ca Bruegel acorda o atentie
speciala acelor lucruri care au interes special pentru psihologia
moderna si pentru mintea moderna in general, deoarece interesul
sdu se indreaptd, intr-o maniera remarcabila, nu doar spre taran
(analogia pe care trebuie sd o facem aici este cu preocuparea
contemporana pentru primitiv), ci si spre copii, spre dementi,
spre slabanogi, epileptici, nevazatori, spre victimele otravirii, spre
gloate si maimute. Chiar si lucrurile obisnuite au o aura malefica
asupra lor, care le face sa arate aproape golite de sens — in acelasi
fel in care apicultorii lui Bruegel arata ca niste cioturi de copaci
umblatoare - astfel incat un joc pe care copiii il joaca arata ca o
noua forma de nebunie.”

»Aceastd scurta privire aruncatd spre trecut ne aratd
limpede cd ceea ce va deveni o boalad generalizata in secolul
al XIX-lea a luat fiinta treptat din dezvoltarea Apusului, iar in
anumite momente din trecut a manifestat limpede anumite
simptome maladive.”

Sedlamyr conchide in finalul cartii:

»Ar fi cumva o intreprindere indoielnicd a spune despre
0 anumitd perioadd cd este un punct de cotitura in istoria
omenirii, dar cu toate acestea este foarte greu sa nu ai senzatia
cd, incepand cu anul 1900, s-a atins o anumita limita, iar acum
avem in fata ceva fird precedent in istoria lumii. Dincolo de
aceasta limita este greu sa-ti imaginezi altceva cu exceptia a
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doud lucruri: catastrofa totald sau inceputurile unei renasteri
spirituale.” Bineinteles ca ceea ce vine pare a fi o combinatie
intre cele doua.

Muzica

Nu vom aborda pe larg domeniul muzical. Este un
subiect prea lung, dar este suficient sa-l amintim pe unul dintre
marii istorici ai muzicii occidentale, Alfred Frankenstein, care a
murit in urma cu cativa ani. Era un expert in perioada baroca,
medievala, clasicd si romanticd. Frankenstein a scris un amplu
manual despre muzica occidentala, iar cand a ajuns la secolul
XX a afirmat: ,,Ajunsi in acest punct imi inchei istoria mea
muzicald”, deoarece dupd inceputul secolului nu mai exista
muzicd in Apus. Este ceva cu totul alte principii, care nu poate
fi inteles din perspectiva istoriei muzicii vestice.

Din acest punct de vedere, el este foarte criticat pentru
opinia sa cd muzica moderna se situeaza complet in afara
oricdrei traditii. Si desigur ca lucrurile stau in intregime astfel,
deoarece ii avem pe romantici, care au spus cam tot ceea ce
puteau ei spune, il avem pe Scriabin cu o ingrozitoare muzica
extatica, care este un soi de scartiit, iar dincolo de asta...

Pr. G: Ce a compus?

Pr. S: A compus un fel de Liturghie neagra.

Pr. G: Liturghie neagra muzicald?

Pr. S: ...dincolo de asta nu mai poti asculta vechile limbaje
muzicale europene obisnuite. Astfel, apar aceste ingrozitoare
experimente: sistemul dodecafonal, Schoenberg si operele sale

infioratoare, printre care ,,Verklarte Nacht”, in care oamenii se
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scarpind unii pe altii ore in sir, intentia evidentd fiind de a te
trimite la casa de nebuni.

Intr-un fel, insd, ele sunt definitorii pentru aceastd
perioadd expresionisti. In aceeasi epocd apar expresionistii
germani care manifesta acelasi gen de sentimente prin tipete si
orori groaznice. De aici incolo survin toate aceste experimente,
pana cand ajungem in zilele noastre, cu concerte pentru casete,
in care trei casetofoane merg simultan inainte si inapoi cu viteze
diferite in speranta ca acest talmes-balmes de sunete va produce
un fel de noud minune.

Existd chiar si un manual de muzicd, intitulat, cred,
»~Muzica incepand cu Debussy”, care afirmd cd muzica actuald
este complet nula, deoarece este doar experiment.

»Din tot acest experiment va apdrea, poate, o noud Epocd
de Aur, ca epoca lui Bach si Handel”, cind aceste experimente
se vor fi sfarsit. Probabil cd este ceva adevarat in aceastd
afirmatie. Odata ce omenirea s-a obisnuit cu aceste lucruri, ar fi
cumva posibild o reconstructie, daca cineva, un geniu fard doar
si poate, ar lua toate aceste elemente de dezordine si ar realiza
din ele o noud armonie. Totusi, exista deja o noud muzicd care
exprimd sentimentele oamenilor, iar aceasta va fi o muzica
pentru Antihrist. Thomas Mann chiar a scris un roman despre
acest subiect.

Thomas Mann

In continuare vom discuta putin despre Thomas Mann,
probabil singurul mare romancier al secolului XX. A plecat
din Germania din cauza lui Hitler si a murit in 1955 la varsta
de 80 de ani. Din punct de vedere politic este foarte plictisitor,
fiind un democrat care spera la reconstructia umanitatii dupa
caderea totalitarismelor.
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Insd din punct de vedere artistic di dovadi de multd
sensibilitate, fiind mult mai german si mergand in profunzime.

Poate ca va amintiti cum, intr-una dintre cartile sale,
niste tineri studenti stau si discutd toatda noaptea despre ce este
realitatea, ce este adevirul, daca exista viatd dupa moarte. In
mijlocul discutiei cineva spune: ,,Pun prinsoare cd noi, germanii,
suntem singurii oameni din lume, cu exceptia rusilor, care fac
astfel de lucruri. Vorbesc toata noaptea despre ce este real si ce
nu.” Trebuie remarcat in acest context cd autorul ii vede pe rusi
ca fiind experti in aceasta privinta.

Mann a scris mai multe romane care reflectd punctul
de vedere al artistului ce priveste spre ceea ce se intampla cu
societatea. Nu este un nihilist, ci un umanist cu o perspectiva
pozitivd asupra vietii, care scrie cu foarte mare profunzime
despre aceste tendinte.

Unul dintre cele mai bune romane ale sale, ,,Muntele
vrdjit”, reprezinta o descriere a vietii dintr-un azil de tuberculosi
situat in muntii Elvetiei. Cartea este o alegorie a istoriei Europei
moderne pana la sfarsitul Primului Razboi Mondial, adica pana
la inceputul vremurilor noastre.

Sanatoriul reprezinta un loc special deoarece aici toata
lumea are fel de fel de filosofii ciudate, care simbolizeaza
filosofiile contradictorii ale Europei. Toti cei care ajung aici
devin bolnavi, deoarece Europa este bolnava. Este un soi
de parabold despre toti cei care vin in contact cu civilizatia
apuseand si iau aceasta boala. Nu exista scapare.

Locul unde se presupune cd ar trebuie sa te vindeci, adica
Europa, locul care se lauda ca are abilitatea aceasta terapeutica
- ,hoi suntem cei care stim totul, noi va vom vindeca cu
iluminismul nostru” - dimpotrivd, este locul in care, daca
ajungi, te imbolnavesti la randul tdu. Oricat ai incerca, nu vei
reusi sa te insdndtosesti si nimeni nu se intoarce de acolo in
viatd. Cumva aceastd maladie ii ucide.
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In fapt, nu te poti duce acolo si nu-ti poti vizita rudele fara
se te imbolnavesti si sd trebuiascd sa ramai acolo. Esti blocat.
Cu alte cuvinte, nu existd acolo nicio filosofie de viata care sa
infranga aceastd boald a Europei.

Exista o scend foarte interesanta in care personajele
se duc la film. Thomas Mann ne lasa sa intelegem cd aceastd
peliculd este un film foarte aberant, ceva oribil, deoarece, ceea
ce este sfant pentru om, propria sa imagine, este desprinsa, pusa
independent pe ecran, iar apoi actioneaza in pofida omului,
ramas fara speranta si neajutorat. Mai departe, imaginea
actioneazd singura din momentul in care este pusa pe ecran.
Este ca si cum o parte din sufletul omului i-a fost rdpit. Omul
poate sta si se urmdreste pe sine ca si cum ar fi o fiinta separata.

Observatiile lui Mann provin din intuitiile sale naturale
si de bun simt, deoarece cinematografia se afla in anii 1920
abia la inceput, chiar dacd Germania se gasea intr-o perioadd
infloritoare din punctul de vedere al productiei de filme.

Mann avea o aprehensiune groaznica legata de film,
deoarece vedea ceva demonic in el. In opinia sa, intregul
concept este foarte anormal si il facea se simta foarte nelalocul
sdu vazand pe ecran acele figuri actionidnd ca niste fantome,
tara niciun fel de realitate in ele insele, doar celuloid, o imagine
scanteietoare, ceva ce nu este acolo.

Apropo, aveam un profesor german care avea aceeasi
opinie despre telefoane. ,Nu le pot suporta”, spunea el. ,De
fiecare data cand aud ca suna, ridic receptorul si ma infricosez
teribil. Aud vocea cuiva aflat la mii de km de distanta si simt ca
sunt demoni.” Interesant cum acesti ganditori adanci au astfel
de ganduri.

Revenind la subiectul nostru, Thomas Mann a participat
deliberat la sedinte de spiritism, ,,séances”, pentru a vedea
daca se intdmpld ceva. Si s-a intamplat ca masa sda se miste
prin aer sau ceva asemanator. Prin asta s-a convins cd exista
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un fel de putere acolo si acest aspect face parte, de asemenea,
din ,,Muntele vrdjit”. La sfarsitul romanului, intervine o scena
izbitoare in care cineva spune: ,Hai sd facem o sedintd de
spiritism, deoarece avem pe cineva care poate invoca duhuri.”
Si toata lumea spune ,,Minunat!”. Majoritatea celor prezenti
glumesc pe seama propunerii: ,,Ei bine, poti crede in tot felul
de lucruri, de ce sa nu crezi si in asta? Sd incercam”. Si se aduna
impreuna, iar dintr-o data un duh incepe sa-i prinda, iar ei
incep sd vada in fata ochilor un fel de creatura care incepe sa se
formeze, sd se materializeze.

Cand se uitd, vad ca este stafia cuiva pe care il stiau cu
totii, o fantoma, tatal cuiva sau cineva apropiat, care apare dintr-
odata in fata tuturor. Devin atat de speriati de ce se intampla,
incat o resimt ingrozitor.

Episodul apare in roman féra alta justificare, insa noi
stim din scrierile non-literare ale lui Thomas Mann ca era
foarte interesat de spiritism, cd a mers la sedinte de spiritism
si si-a luat notite, convins fiind ca existd o putere care
produce aceste fenomene diverse. Pentru o Europd bolnava
si fara o filosofie a sa proprie, acest fenomen a inceput sa
devina foarte atractiv.

Unul dintre ultimele sale romane, ,,Doctor Faustus”, este
o descriere a unui geniu muzical modern de cétre un tanar
student comun, din clasa de mijloc, care a mers la scoala cu
acest geniu. Thomas Mann isi spune de reguld povestile la
persoana a treia, intruchipatd de un burghez german cu valori
germane obisnuite: curatenie, precizie si studiu, agoniseald si
toate celelalte calitati pentru care germanii sunt renumiti.

Romancierul isi infdtiseazd povestile in asa fel incit,
fie ca este vorba de spiritism sau de ceva demonic sau
extraordinar, descrierea este realizatd prin ochii cuiva
complet normal si prozaic, astfel incét cititorul este cu
atat mai ingrozit de ceea ce aude. La fel cum despre Ivan
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Karamazov in viziunea cu demonul de parca ar fi fost o
vedenie, Thomas Mann reuseste prin aceeasi tehnica sa
sublinieze o idee foarte importantad.

Asadar, avem pe cineva complet normal al carui coleg
de studii la facultate se ocupd cu muzica. Este infatisatd cariera
acestui muzician, a acestui compozitor, ca si cum ar fi cineva
foarte obisnuit, dar foarte talentat, asta desi are ceva straniu, ca si
cum si-ar dori ceva, ceva ce nu este un lucru obisnuit. Isi doreste
mai mult si se tot intreaba despre aceastd dorinta, dandu-si in cele
din urma seama ca vrea s devina un mare compozitor.

In puseuri inspiiméintitoare de energie si inspiratie
produce lucriri noi uluitoare. Incepe si compuni tot felul de
lucruri ciudate si realizeaza noi sisteme atonale cu 15 note in
loc de opt, doar pentru ca este impins de ceva. Intr-un final
realizeaza capodopera sa, ,Apocalipsa”, pentru 1000 de voci,
cu 1500 de instrumente, cea mai fantastica lucrare muzicald
compusa vreodata - si in fapt chiar este interpretatd intr-un loc
cu 1000 de voci.

Romanul aratd cum diavolul i-a dat acest talent iesit din
comun de a-i convinge pe oameni de harul sau, cu conditia ca
el sd-si vanda sufletul. Naratorul se intreabd de unde i-a venit
inspiratia pentru acel lucru si cumva reuseste sa-1 vada cum
lucreazd. Atunci descopera cd exista cineva care il viziteaza si cu
care vorbeste, desi acela nu este vizibil. In timpul acestor discutii
el dobandeste o inspiratie fenomenala. I se deschid posibilitati
de a patrunde si mai adanc in muzica, de a realiza ceva ce nu
a mai facut nimeni inainte. Va fi cel mai mare compozitor din
istorie. Intr-un final, ins, se dovedeste ci inspiratia ii venea de
la diavol. Isi vinde in cele din urmi sufletul diavolului pentru a
capdta inspiratia supremd in compozitia muzicala.

Personajul le ofera oamenilor acest moment, iar ei
exclama: ,Este minunat, acesta este apogeul muzicii moderne,
in sfarsit muzica moderna si-a gasit capodopera!”
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Este evident cd omul si-a vindut sufletul diavolului, exact
ca Doctor Faustus. Nu ni se spune acest lucru in multe cuvinte,
dar ceea ce descrie nu lasd loc de indoieli: omul, de dragul
creatiei lumesti, si-a vandut sufletul, iar demonii au dat buzna.

Asadar, in Thomas Mann avem incd un scriitor, chiar
daca nu la fel de adanc precum Dostoievski, care este foarte
constient de aceste tendinte din gdndirea moderna.

Rezuménd, am putut observa in aceasta carte a lui Hans
Sedlmayr, ,,Pierderea mdsurii”, cum intregul fenomen pe care
l-am studiat - viziunea revolutionara a omului modern, ceea ce
nu se rezuma doar la revolutia politica, ci la intreaga revolutie
anti-crestind — este ceva ce izbucneste nu doar in politicd sau in
filosofie, ci independent in artd, poezie si multe alte sfere.

In arti izbucneste inainte de Revolutie, asa cum
am vazut in acele schite pentru case sub formd de sfere, in
lucrarile demonice ale lui Goya anterioare Revolutiei. Asadar,
aceste fenomene nu sunt inspirate de un eveniment politic,
ci reprezintd mai degraba manifestari ale aceleiasi forte care
produce fenomene revolutionare peste tot. Cu alte cuvinte,
inspiratia lor este fara indoiala demonica. Desi nu vedem exact
cum influenteaza demonii, este evident ca in spatele acestor
artisti sta lucrarea diavolilor. Si ca tot veni vorba, acestia nu
sunt pur si simplu niste nebuni. Ar fi linistitor sd putem spune
cd este vorba de niste nebuni si nu de oamenii obisnuiti pe
care ii vedem la supermarket si astfel sa-i putem uita.

Tipul acesta de explicatie psihologica este acelasi cu
cel care afirma ca ,dictaturile sunt ceva tipic pentru rusi si
vietnamezi; ei isi doresc acel tip de guvernare, asa ca sa-i lasam
in pace, iar noi si ne vedem de ale noastre.” In fapt, Soljenitin a
afirmat ieri (iulie 1975) cd a fost in Washington unde a vorbit cu
100 de senatori si congresmeni, iar la finalul intalnirii le-a spus:
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»Aici, in aceste intinderi uriase ale acestui continent, este
greu de crezut ce se intdmpla in restul lumii. Dar, domnilor,
nu va mai exista nicdieri siguranta vietii. Nici voi, nici eu nu
vom mai avea o viatd sigurd. Sa dea Domnul ca in momentul
in care veti trai criza dumneavoastrd, sd aveti parte de lideri
asemanatori cu cei pe care i-ati avut la inceputurile Revolutiei
(americane), care credeau inca in natura umana si nu luau peste
picior ideea de bine si rau.”

Din nefericire, acea epocd a umanismului care a dat
America, Parintii Fondatori si arta acelui secol pare astizi a fi
aproape o utopie. Nu ne putem intoarce la acea perioada. Din
punct de vedere temporal este o epoca situata la jumdtatea
distantei dintre vechea epoca Ortodoxd si noua era a haosului
si revolutiei. Pentru o vreme a existat un fel de armonie si
pace, dar procesul care incepuse deja ducea omenirea mai
departe, iar acest proces este exprimat cel mai limpede de marii
revolutionari, de filosofii radicali si de artistii dezlantuiti.

Asadar, in toti acestia vedem eliberarea demonicului in
lume. Dar dacd demonicul nu ar fi stipanit deja toatd lumea,
acesti pictori ar fi uitati. Nu ar fi cunoscuti de nimeni si nu ar fi
aratati ca exemple de mari pictori. Revolutiile lor s-ar stinge si
nu ar fl nimeni care sa-i urmeze. Problema este ca majoritatea
oamenilor au aceeasi mentalitate si sunt pregatiti pentru acesti
profeti ai vremurilor noi. Din acest motiv, avem o asemenea
epoca iesitd din matca.

Pe de altd parte, s-ar putea afirma cd oamenii obisnuiti,
care merg la supermarket si sunt multumiti cu ei insisi, sunt
mai rdi decat acei nonconformisti, deoarece macar acestia din
urma sunt cei chinuiti de probleme mai serioase si se revolta
impotriva mentalitatii celor care merg la supermarket si se
gandesc cd ,totul este foarte bine, lucrurile merg cum trebuie,
Gulagul nu ma atinge”.
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Genul acesta de oameni ii scoate din minti pe cei
mai profunzi, care doresc ceva mai adanc, care Il cauti pe
Dumnezeu. Insi Dumnezeu a fost exilat, asa ci se duc la diavol.
Din pécate, diavolul tine in maini lumea intreaga si astfel ies in
evidenta acesti rebeli.

Spiritismul

Ajungem astfel la urmatorul nostru subiect: spiritismul,
plus alte cateva aspecte ale lumii noastre dezmembrate.

Fenomenul spiritismului este foarte caracteristic pentru
timpurile moderne, cel putin pentru ultimele doud secole.
Trebuie sa ne indreptam atentia spre mijlocul secolului al
XIX-lea, adicd exact perioada in care in artd isi faceau aparitia
elementele demonice. Aceleasi puteri demonice izbucneau
intr-o forma in revolutii; intr-o altd formd incepeau sa se simta
(périntele Serafim a batut de trei ori in masd) anumite semne
care deschideau posibilititile de a comunica cu o alta lume.

Aceste fenomene au debutatla Hydesville, New York, langa
Rochester. Erau doud surori pe nume Falk, care erau capabile
sa interpreteze aceste ciocdnituri. Mai tarziu au trecut prin tot
felul de probleme si au fost acuzate de fraudd si inselaciune. Una
dintre ele a marturisit ca ea ciocanise cu monturile pumnului
sau cu ceva asemandtor. Apoi, a regretat aceasta marturisire.
Una dintre ele a devenit calugdritd catolicd, desi nu este foarte
relevant ce s-a intdmplat cu ele. Ceea ce ne intereseaza pe noi
este ca aceste ciocanituri au aparut, iar mai apoi mediumii au
preluat conducerea. In scurt timp acestia au inceput si faci din
Anglia si America cele doua centre puternice ale spiritismului.
Au inceput sd-si organizeze propria bisericd si pana astazi existe
temple spiritiste peste tot in America si Anglia. In alte tari sunt
foarte putine.
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Acesta este un alt caz in care mentalitatea practica anglo-
saxona obisnuita, aceeasi mentalitate care se regaseste in spatele
utopiilor socialiste, precum cea a lui Owen, are o puternica
inrudire cu dimensiunea misticd, cu spiritismul. Trebuie
precizat insa cd nu este vorba de un misticism adeviarat, care sa
presupuna vreun contact real cu Dumnezeu, ci mai degraba cu
ceva legat de o externalizare a unui fel de misticism.

Spiritismul este un contact cu o alta lume, dar care nu
depinde de cat de mult s-a schimbat cineva. Singurul lucru de
care depinde este cat de mult ti-ai educat abilitdtile de medium.
Bineinteles cd presupune ca, inainte de a crede in spiritism,
trebuie sd nu crezi sub nicio forma in crestinism sau sd crezi
intr-o variantd foarte diluata. Ajungi in stadiul in care nu mai
faci deosebire intre fenomenele divine si cele demonice, asa
cd esti pregdtit sa accepti orice demonstreaza existenta a ceva
supranatural sau nefiresc ca venind din partea unui spirit; este
aceeasi mentalitate ca in miscarea penticostald care s-a dezvoltat
mai tirziu in cursul aceluiasi secol.

Existd multe manifestiri ale acestui curent. Sunt
ciocaniturile, uneori sunt voci, sunt aparitii ale unor fantome,
alteori apare dintr-odatd o mand. Thomas Mann a vazut cum
se materializeaza o méana. Existd ceva numit ,,scriere automata”
si chiar eu am vdzut asa ceva. Am cumparat candva o carte
despre spiritism, iar induntrul ei era o bucata de hartie cu un
scris minuscul. Era imposibil ca 0 méana de om sa scrie asa, mai
multe pagini intr-una singura. Iar acolo scria la inceput, foarte
egal, ,acest mesaj nu este scris de 0 mand umand”. Si mesajul era
subliniat.

Stim ca acest lucru este posibil deoarece Madame Blavatsky,
fondatoarea teozofiei, era ea insdsi expertd in materializarea
unor lucruri. Puneau o bucatd de hartie inauntrul unui vas sau al
unul dulap, iar ea se concentra vreme de zece minute, dupa care
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deschidea dulapul si pe hartie era scris ceva pe care ea, cu ajutorul
demonilor, reusise si-1 imprime. Uneori puteau chiar vedea un
creion venind de nicdieri care incepea sd scrie fara sd fie atasat de
el nicio mana.

Toate acestea sunt trucuri clasice ale diavolilor, deoarece
ei sunt capabili sa materializeze obiecte, sd loveascd oameni si
sd ridice mese. Existd o tehnicd intreaga, descrisa in articolul
nostru despre miscarea harismaticd, despre cum reusesc
participantii sd facd asta. Se adund impreuna si obtin un fel
de energie psihica tindndu-se de maini. Este implicata sfera
inconstientului, adicd duhul omului, care este o sfera foarte
adanca si despre care nu stim prea multe. Acolo existd o mare
energie care poate fi canalizatd. Ingredientul principal in toate
aceste fenomene il constituie, desigur, demonii insisi care vin
in ajutorul mediumului. O persoana foarte versata in aceasta
tehnica si cu o anumita abilitate este in stare sa cheme diavolii
sub o stare de transa adanca.

Motivul pentru care aceste practici sunt condamnate
de Dumnezeu este acela cd au legatura cu o sfera periculoasd
a entitatilor spirituale, care ne depaseste pe noi. Cand aceste
entitati ii atacd pe sfinti au loc lupte infioratoare. Dar acum
omenirea s-a civilizat, iar demonii apar sub aparente foarte
civilizate. Apar cu o filosofie foarte prosteasca si contradictorie,
dar foarte in armonie cu ceea ce spune Emerson sau altcineva.
Imediat ce a sosit moda comunismului, teozofii au inceput sa
vorbeascd precum comunistii, prinzand din aer orice se gasea
acolo. Spiritele iti ofera exact ceea ce orice predicator béatran
iti poate oferi fara spirite intr-un templu spiritist sau, la drept
vorbind, in orice bisericéd protestanta.

Spiritistii pun mare pret pe o anumitd dovada in favoarea
existentei spiritelor. Este un fapt stiintific demonstrabil ca,
de fiecare data cand duhurile vin intr-o camerd, temperatura
de acolo scade cu céateva grade. S-au facut si experimente cu
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termometre care sa arate cd are loc o scddere cu 3-4 grade cand
apar spiritele. Pentru noi aceasta este o dovadd concludenta ca
este vorba de diavoli, deoarece acestia sunt reci. Acest lucru
se videste chiar si din punct de vedere fizic. Infrigurarea in
prezenta unui fenomen demonic nu reprezinta doar imaginatie.

Acestea sunt puterile care dau acum o noud religie
omenirii. Nu va mai fi o religie in care omul isi oferd liber
sufletul sau lui Dumnezeu ca ascultare. Acum omul va fi fortat
sd creadd, deoarece sunt marturii fizice care demonstreaza ca e
vorba de duhuri.

Filosofia apuseana ajunsese in punctul in care nu mai
credea in Dumnezeu sau in vreo fiinta supranaturald, dar acum,
de parca ar rdsdri de sub pamant, apare o realitate spirituala.

Toate aceste fenomene au condus la abordarea ,,stiintifica”
a religiei, vezi de pildd activitatea lui Rudolf Steiner, Society
for Psychical Research, fenomenele extrasenzoriale, in special
parapsihologia, care a fost foarte dezvoltatd in Rusia si tarile
comuniste.

Este un vis mai vechi al unor ganditori ca Saint-Simon,
Teilhard de Chardin si altii de a impaca stiinta si religia. De
aici incolo, incep sd apard societati pentru studiul stiintific
al fenomenelor spirituale. In Anglia a existat o Society for
Psychical Research, al carei membru de seama era Sir Arthur
Conan Doyle. Aici si-au gasit calea inapoi spre spiritualitate
distinsi agnostici britanici.

Cartile scrise din acest unghi, precum cele ale lui Sir Arthur
Conan Doyle, cu al sdu erou Sherlock Holmes, sunt extrem de
naive si fantastice, deoarece imbina, in mentalitatea politista,
rationalismul pur si spiritualismul. Mintea practicd este atrasa
de spiritism deoarece realitatea superioara a fost inchisa. Drept
urmare, de fiecare data cind o entitate spirituald intervine in
sfera fenomenelor, protagonistii sunt inselati pentru ca nu mai au
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niciun criteriu prin care si judece aceste lucruri. ,,Crestinismul
fira taine” face acum loc noncrestinismului cu taine.

In vremurile noastre avem diverse organizatii care
studiaza fenomenele extrasenzoriale. La Duke University
domeniul acesta poartd numele de ,parapsihologie”, o stiinta
foarte dezvoltatd in Uniunea Sovietica si Ungaria, deoarece
sovieticii sunt foarte pragmatici si deschisi la orice ar putea
fi puternic. Din moment ce au descoperit ca exista ceva legat
de perceptia extrasenzoriald, cd existd in om niste facultati
deasupra celor cinci simturi obisnuite, ei le dezvolta sa vada
dacd nu le pot transforma intr-o arma de razboi sau pentru a
face comunismul mai sigur sau pur si simplu pentru progresul
stiintei.

La Congresul Partidului Comunist din 1955 sau 1956
a venit o femeie la Moscova care a sustinut cd i-a aparut
vedenia lui Lenin, care i-a comunicat intocmai ce se va vota
la urmatoarea adunare. A fost inregistratd, iar marturia ei a
fost acceptata.

In aceeasi perioadd de care ne-am ocupat panid acum
(sfarsitul secolului al XIX-lea), mai avem un alt exemplu
interesant al unei englezoaice, Miss Annie Besant, care era
in acelasi timp ocultista si socialistd. Ea a fost o campioana
pentru drepturile femeilor, convertita la ocultism de Madame
Blavatsky, si a devenit ulterior presedinta a Societatii Teozofice,
sfarsind prin a-1 educa pe ,Mesia”. Era vorba de un baiat indian,
Krishnamurti, care inainte de varsta de patru ani a fost anuntat
ca Mesia de citre Annie Besant. Intr-un final biiatul a crescut
si a renuntat la statutul sau de Mesia si a inceput sd cdlatoreasca
pentru a se educa. Este inca activ si preda, merge chiar la nord
de Santa Barbara unde existd si o tabara. Exista de asemenea
un fel de tabara de vard si in Olanda unde tine conferinte.
Krishnamurti scrie carti in care spune ca el nu este Mesia, desi
face publica evanghelia New Age.
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Epoca aceasta a dat-o si pe fondatoarea Societatii
Teozofice, Madame Blavatsky, un medium rus care pretindea
cd din ziua botezului ei a fost dusmana declaratd a regilor si
bisericii, deoarece in momentul botezului preotul aproape cé a
luat foc cand a cazut o luménare peste el si i-a aprins hainele.
Incd din copildrie ea a dat dovada de abilititi paranormale,
facand sa apard diverse obiecte.

Madame Blavatsky a scris niste tomuri incredibil de
mari precum ,Isis dezvdiluitd’. Preda sau credea cd predd
intelepciunea orientald pe care a deprins-o din Tibet. Mijloacele
prin care obtinuse revelatiile erau indoielnice: o scrisoare a
aterizat de nicdieri in camerd; a citit-o, iar in ea se gaseau cele
mai noi revelatii ale mahatmilor din India. Ulterior, a mers in
India, Tibetul fiind deja cercetat, dupa care mahatmi s-au mutat
in spatiu, iar acum traiesc pe o altd planetd. Madame Blavatsky
a lucrat la circ, dar era in mod indiscutabil un medium foarte
dezvoltat. Astfel de fenomene au fost atat de numeroase, incat
nu le putem discuta pe fiecare in parte.

Cu toate acestea, unul dintre personajele implicate in
miscarea ocultistd este probabil mai interesant decat multi altii.
Numele sau este Rudolf Steiner.

El a fost de asemenea un teozof, dar a sfarsit prin a fi dat
afard din Societatea Teozofica, deoarece era prea inteligent.
Asa cd si-a constituit propria sa comunitate, numita si stiinta,
Antropozofia, adica intelepciunea omului.

Steiner este mai perspicace decat majoritatea ocultistilor,
care de reguld dau dovadd de foarte multa naivitate si
superficialitate, fiind deschisi la orice se intdmpla sd le spund
spiritele. Steiner era mai degraba un filosof, un discipol al
Goethe, pe care el il considera un mare mistic al epocii noastre,
care avea ca scop sd uneasca stiinta si religia.

Steiner a dezvoltat o forma de spiritism despre care el
credea ca este stiintific. Privea la intreaga realitate, atat realitatea

497



Ieromonah Serafim Rose

exterioard pe care o cerceteazd stiinta, cat si la realitatea interioara
despre care avea informatii in viziunile sale. A incercat sd realizeze
un fel de sinteza intre ele, scrierile sale fiind studiate cu atentie de
oameni seriosi. A infiintat anumite scoli care inca functioneaza,
unde se studiazd euritmia — adica felul in care trebuie sa iti misti
corpul si sa dansezi pentru a dobandi spiritualitate — care pare
sd dea anumite rezultate. Este, de asemenea, foarte interesant de
analizat marturia sa cu privire la scopul urmarit:

»,Omul de stiinta contempld materia ca fiind desavarsita
in sine insdsi, fara sa fie constient cd se afla in prezenta spiritului
care se manifestd pe sine in forma materiala. Nu stie ca acel
spirit se transforma in materie pentru a obtine anumite lucrari
posibile doar prin aceasta transformare. De pilda, spiritul
se exprima pe sine printr-un creier material pentru ca omul,
prin procesul de cunoastere conceptuala, sa obtind constiinta
de sine libera. Prin intermediul creierului, omul scoate spiritul
din materie, insa instrumentul pe care il foloseste este el insusi
creatia spiritului.”

Astfel, in epoca noastrd, cand stiinta a ajuns la o
fundatura si nu mai vede ce este materia si descoperd ca nu o
mai poate defini prin ea insasi, Steiner doreste sd sara in ajutor
si propune o stiinta care se bazeaza pe ceva ,mai inalt”, pe o
realitate spirituald despre care el spune ca este verificabila in
experientd. In fapt, mantra tuturor teozofilor si spiritistilor este
»incearcd tu insuti” si vei fi convins de propria experientd, asta
daca respecti regulile pentru a intra in contact cu spiritele.

Aceastda conceptie se opune crestinismului prin aceea
cd in crestinism ai credintd in Dumnezeu si din libera ta
vointa asculti de El, care este deasupra ta, si nu pentru ca ti s-a
demonstrat, nu pentru ca te afli in contact cu nu stiu ce fel de
realitate care ti se impune.
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Toate aceste fenomene spiritiste duc, la fel ca si arta
modernd cu care au multe in comun - multi artisti fiind
dominati de idei oculte — la un fel de lume fracturata si
fragmentara in care fiintele apar dintr-odata din spatiu, alteori
aparand doar o méana. Poti materializa obiecte, poti materializa
un fel de stafii, ceea ce reprezinta un fenomen ciudat pentru
atitudinea moderna iluminista legata de realitatea materiald.

Nu am amintit aici toate cultele care au aparut ca urmare
aideii lui Kant ca eul-mintea reprezinta centrul universului, desi
sunt o multime, de la mormonism la ideea cd te poti increde in
revelatiile ce iti vin.

Secolul al XIX-ea este plin de oameni care s-au ldsat
pacaliti de orice impresie a venit peste ei, facindu-si din ea o
noud religie. Mary Baker Eddy a pus bazele Stiintei Crestine,
Ellen Wise a intemeiat Adventistii de Ziua a Saptea, William
Miller, care era la rdndul sdu un adventist de ziua a saptea, a
pardsit secta si a infiintat Martorii lui Iehova, toti bazdndu-se
pe faptul ca sunt un fel de zei care au primit o noua revelatie. Si
toti i-au urmat.

In altd ordine de idei, am vézut o revistd foarte aritoasd
si colorata a miscarii Hari-Krishna care descrie ce s-a intamplat
cu miscarea hinduista in America. Observam aici felul in
care filosofia apuseana centrata in jurul sinelui se combind cu
hinduismul. Aceasta tendinta a inceput in secolul al XIX-lea si
cele doud curente se impaca bine, deoarece in hinduism omul
devine zeu. Asa cd poti medita, cinta si ajunge in aceastd stare
in care Dumnezeu intrd in tine si drept urmare devii la modul
literal Dumnezeu. Sinele tau devine un zeu.

Hinduismul se acorda foarte bine si cu intreaga filosofie a
evolutionismului, cu Nietzsche si cu toti ceilalti. Ins3 trebuie sa
avem in vedere ci este vorba de un amestec. In India e piganism
pur si simplu, dar pe taram american rimeazd cu mentalitatea
noastra egocentrica de oameni cocolositi. Este, de asemenea,
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ceva foarte senzual. Vedeti tineri, miss America sau tineri
americani care isi rad capul, isi pun pe ei acele mantii si arata ca
niste reprezentanti ai unei religii noi. Cu totii sunt foarte fericiti
si bucurosi. Canta. Iar aici (Parintele Serafim le aratd o poza)
este zeul lor care este foarte insufletitor, nu-i asa? Marele profet,
care a murit in urma cu un an sau doi.

In practicile lor sunt tot felul de obiecte si casete cu
sunete transcedentale. Asculti tot felul de sunete care iti trezesc
mintea la realitétile ceresti. Discuti despre tot felul de subiecte
contemporane precum stiinta. Te invita la banchete, cu un
meniu complet yoga, dupd care incepi sa canti cu ei. Existd un fel
de text vechi pe care l-au tradus. Apoi pun in scend Bhagavad-
Gita, stau costumati cu orele, dupa care se uita in oglindd. Cand
danseazd arata foarte senzual si denota fericire, parand a fi din
punct de vedere sexual un pic ,,inchisi”. Par ca au o satisfactie
din a-si rade capetele si a ardta ca o gascd de ciudati. Se pierd in
meditatie si cAntari.

Daca tineti minte, in cartea noastra ,,Ortodoxia si religia
viitorului” am descris templul din San Francisco si felul in care
practicantii stau acolo cu orele batdnd in continuu la tobe. Peste
tot pe pereti se afld imagini cu scene din Bgahavad-Gita, iar
costumele sunt atragatoare, facute din matase. Intri intr-o stare
in care nu mai esti prezent deloc cu constiinta, ca si cum ai fi
luat droguri. Priviti ce fel de costume poarta.

In altd ordine de idei, avem povestile fantastice, deoarece
in vremurile noastre oamenii indragesc science-fiction-ul si
fanteziile spatiale. Asadar, avem o poveste intreaga despre
»Mistretul care s-a luptat cu planeta Pimént” in care este vorba
despre un porc cosmic care vrea sa devoreze pamantul. Astfel
de creatii iti satisfac nevoia de fantastic. Acest mistret care este
mai mare decat paméantul se aseamdnd cumva cu Brahma,
care este mai mare decét toate cerurile. Daca doreste, ar putea
inghiti pAmantul. In fapt, toate aceste povesti reprezinta vechiul
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paganism care se intoarce direct in viata noastra actuald. Dar
este un paganism adaptat la nevoile americane prin filosofia sa
egocentrista, prin eliberarea de hainele occidentale si adoptarea
unor robe. Sunt practici care te fac sd te simti important, sd
simti ca faci parte din ceva nou...

Acesta de aici (Parintele Serafim arata din nou o pozd)
este liderul lor sau avatarul lor. In India era un om de afaceri
obisnuit care nu avea niciun viitor. A venit insd in America si
a descoperit cd poate sa-si castige existenta actionand ca un
zeu pentru acesti oameni. Astdzi, insd, americanii sunt slabiti,
deoarece aceia care nu se trezesc constient pentru a-si da seama
ce este crestinismul si sd vada ca in lume se da o bétalie teribila
pentru suflete, pot ciddea foarte usor in aceste capcane. Din
acest motiv, cei care nu se lasa inselati de Hari-Krishna se lasa
inselati de alte miscari, unele chiar protestante.

Pr. G: Uneori indragesc Ortodoxia, cu toate icoanele si
mirosul de tamaie.

Pr. S: De asemenea.
Pr. G: Apoi sunt scrierile religioase si toate celelalte.

Pr. S: Din acest motiv trebuie sa existe o criticd, trebuie
sa existe o constiintd a ceea ce reprezinta (Ortodoxia). Pe ce se
bazeaza religia noastra?

Asadar, existd doud mari forte care se luptd. Una este
adevaratul crestinism, Ortodoxia, iar cealaltd aceastd noud filosofie
despre care majoritatea oamenilor nu sunt constienti. Cei mai
multi dintre cei care asculta rockn’roll si ritmuri contemporane
sau alte produse ale culturii moderne (artd, muzica, religie) nu sunt
foarte constienti ca reprezintd o parte din aceastd miscare. Merg in

501



Ieromonah Serafim Rose

acea directie deoarece acesta este aerul cultural pe care il respira.
Oamenii din jurul lor fac asta, simt o dorinta pentru asa ceva si o
urmeaza fara a fi constienti de ea. Dar noi, cei care studiem aceste
lucruri, trebuie sa fim constienti de ce se intdmpla.

Aveti intrebari legate de ce s-a discutat pana acum? Este
limpede ce rezultat dd acest amestec de idei? Hume distruge
realitatea externa. Kant restaureazd Sinele sau mintea drept
centru al realitatii, iar acesta devine apoi noul zeu, in timp ce
vechiul Dumnezeu a murit.

Pr. G: Dar cum raméne cu cei care nu sunt ortodocsi, cu
aceia care nu tin de Ortodoxie?

Pr. S: Aceia merg cu turma, indiferent de directie.
Pr. G: Intr-adevir.

Student: In ceea ce-l priveste pe Kant, credeti ci era
constient (inregistrarea este neclara) de felul in care se va
dezvolta filosofia sa?

Pr. S: Probabil cd da, deoarece el pare ca articuleazd o
anumita filosofie care plutea in aer. Este cel mai probabil cd s-ar
fi indreptat in aceeasi directie oricum, dar el a articulat aceasta
gandire, dominantd pentru noi astazi. El nu este un scriitor
influent in sensul in care oamenii il citesc si preiau ideile lui, ci
in faptul cd este relevant pentru spiritul acelor vremuri.

Acesta este un aspect, dar mai apare si altceva. Tocmai
in timp ce discutam despre acest subiect am primit o revista,
~Imputernicirea Sinelui”. Cei care scriu aceasta revistd par a fi
niste oameni foarte buni, sunt oameni de stiinta grupati sub
numele ,,Proiectul Falsurilor Spirituale” din Berkeley. Sunt un
soi de fundamentalisti care discutd despre tot felul de aspecte ale
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spiritualitatii false. Aproape tot ceea ce scriu este valoros. L-au
demascat pe Maharishi si scientologia, plus toate celelalte culte,
practic tot ceea ce nu este crestinism de baza. Au o intreaga serie
de articole despre Sine, umanismul cosmic si potentialul uman.
Vedeti ca si aceasta Miscare a Potentialului Uman, prezenta in
zilele noastre, este de asemenea egocentrica. Vine, de altfel, din
zona psihanalitica. Revista discutd despre mai multe miscari
care ar putea fi foarte reprezentative pentru ceea ce se intampla
in zilele noastre.

Asadar, cineva vorbeste despre Miscarea Potentialului
Uman si afirma ca una dintre conditiile pentru a avea incredere
in ratiunea umand presupune ca o noud viziune a umanitatii
sa duca la credinta in autotransformare. Se pune accentul pe
potentialul uman: ce pot eu, cum ma pot dezvolta, cum pot
descoperi ceva mai bun.

»In mod traditional, cultura noastri are o viziune crestini
a omului ca fiinta limitatd, separata de Dumnezeu, o creatura
cu un amestec ciudat si paradoxal de calitati si defecte. Aceasta
perspectiva este acum contestata de un concept oriental/ocult de
umanitate, implicit in Miscarea Potentialului Uman. Principala
tezd a aceste perspective oculte este ca toate sunt una: lumea
materiei si lumea spiritului au aceeasi esenta. Dacd toate sunt
una, atunci... diferentele sunt iluzorii. Realitatea nu mai este
ceea ce apare sub forma acestor miriade de obiecte, persoane,
idei ale lui Dumnezeu, moralitate sau frumusete. Ceea ce
apare este doar ceva subiectiv, in functie de fiecare persoana.
Realitatea este o unitate dincolo de aparente.”

Puteti observa, asadar, ideile lui Hume si Kant. De aici
nu mai este decat un mic pas pand la concluzia cd omul isi
creeaza singur propria ,realitate”, adica percepe ceea ce doreste
sa perceapa. Acele perceptii nu sunt exacte sau inexacte, ci doar
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parte din iluzia realitdtii, dincolo de care se gaseste unicitatea,
adica ,realitatea reald”.

»Dacd toate sunt una, existenta unei persoane ca parte
din acea esentd unica este la fel de sfanta si de puternica precum
oricare alta. Dumnezeu devine atunci parte din unitate, din
care fiecare individ reprezinta o manifestare. Pe mdsura ce o
persoana evadeazd din mrejele iluziei, care inseamna realitatea
asa cum este ea perceputd in lumea materiald, se poate
experimenta o transcendentd asemanatoare cu dumnezeirea,
o triire a unitatii cu universul... In varful piramidei nevoilor
umane se afla experienta unitatii cu toate lucrurile. Persoanele
devin in esentd Dumnezeu”

»Pacientii (care sunt psihanalizati - notd P.S.R) au
in ei insisi rdspunsul la propriile lor probleme.” Pe de altd
parte, in crestinism, vii cu problemele tale si crestinismul iti
dé raspunsurile. Este ceea ce ne-a poruncit Dumnezeu. Sa-ti
schimbi viata. Potrivit acestei noi idei, care se gaseste din plin in
psihanaliza, tu ai rdspunsul in interiorul tau. Sd vedem care sunt
nevoile tale si cum le putem exprima.

Student: Aceasta este o idee din scientologie?

Pr. S: Da, da, este unul dintre aceste culte. Sustin exact
acelasi lucru. Terapeutul nu face decat sd furnizeze o atmosfera
de acceptare care 1i permite persoanei si descopere acele
raspunsuri din interior. Din punct de vedere istoric, cel care se
ocupa cu descdtusarea intelepciunii umane dintr-un individ era
samanul sau oficiantul ocult, dar acum aceastd sarcind a fost
preluata de psihoterapeut.

Asadar, avem de-a face cu un cult al sinelui, in care iti
creezi propria realitate, iar noua realitate izvoraste din tine.
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Dacd se intampla cumva sd fii tulburat de anumite perversiuni,
atunci trebuie sd gasesti o cale pentru a ti le exprima, astfel incat
societdtii sd nu-i fie greu sd le accepte, indiferent dacd sunt bune
sau rele. Asa ceva nu intrd in discutie. Psihanalistul nu iti spune
daca ai dreptate sau nu. Daca iti va oferi ceva va fi o scard de
valori, adica o religie. Trebuie insd sa ramana stiintific si drept
urmare trebuie sd descoperi raspunsul in interiorul tau.

In consecinta, presupozitiile lor sunt: umanitatea este
buna, oamenii merg in mod natural spre mai bine, toate valorile
bune se gdsesc deja in om si nu vin din exterior, potentialul
uman este nelimitat, cel mai important lucru este experienta,
omul este autonom, de unul singur.

Scopul il reprezinta constiinta de sine, iar in ceea ce
priveste lumea exterioara totul este relativ. Nu poti sti daca
existd ceva, daca existd un Dumnezeu, dacd nu exista. Singurul
lucru absolut este schimbarea. Nu exista rdu iar tot binele vine
din individ.

»Cu acest set de presupozitii cu privire la natura
umanitdtii, Dumnezeu si lume, psihologia umanista a
devenit solul pe care Miscarea Potentialului Uman a inflorit.
Climatul cultural al anilor ‘60 a reprezentat mediul perfect
pentru acest curent.”

»In anii ‘70, Miscarea Potentialului Uman a inceput si
se raspandeasca la est de California generand peste 8000 de
terapii diferite, o amestecdturd de psihanaliza, religii orientale,
experimente sexuale, jocuri si revivalism de moda veche.”

A existat o miscare foarte influenta in cadrul acestui
melanj numitd Analiza Tranzactionald. Exista o carte cu titlul
»~I'm OK, Youre OK” care sustinea cd totul este bine asa cum
este. Tin minte cd atunci cand studiam Zen exact acest lucru
era subliniat, si anume cd Zenul accepta realitatea asa cum
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este fara sa adauge niciun fel de valori. Accept-o asa cum
este si cum esti tu. Da-ti friu liber pasiunilor, dezlintuie-te si
Dumnezeu va prelua controlul mai departe — asta daca crezi in
Dumnezeu sau in mintea cosmicd. Relaxeaza-te, ia-o usor si
lasa natura sa iasd la suprafata. Omul este bun si trebuie sa-si
urmeze propria experientd.

»Eu sunt ok si drept urmare nu trebuie sd urmez niciun
fel de reguli sau valori impuse din afara mea. Trebuie sa ma
eliberez de parintii mei sau de constiinta.”

Apare frecvent aceasta idee ca te-ai aflat sub tirania
parintilor in tot acest timp, iar acum trebuie sd te trezesti si
sa devii o persoana independenta si autonoma. Este o filosofie
care se potriveste unui tanar care vrea sd se revolte, care
doreste sd-si afirme individualitatea si de aceea isi respinge
pdrintele, ceea ce este acelasi lucru cu a-si respinge constiinta,
ascultind doar de dorintele sale pe care le crede a fi bune. Astfel
va ajunge sd progreseze si sa-si realizeze potentialul deplin.
Manualul de Analizd Tranzactionald le cere practicantilor sa
se uitd de doua ori in oglinda si sd spund: ,,Sunt ok asa cum
sunt, sunt perfect...”
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Cursul 13
NOYdA RCISIGIE

Am ajuns acum la capitolul despre starea spirituala a
oamenilor moderni. Acestia, chiar dacd nu se afld sub inraurirea
directa a ocultismului sau a artei moderne, traiesc cu aceleasi
ganduri pe care ocultismul si arta moderna le exprima.

Fenomenul poate fi observat in citeva pagini ale unui alt
german, in fapt un evreu convertit la catolicism, care a fost complet
dezamagit de Europa modernd, asa cd a pdrasit orasul si s-a
mutat pe malul unui lac din Elvetia, unde am inteles cé tréieste
incd. Numele sau este Max Picard si el a scris o carte, ,,Fuga de
Dumpnezeu”, in care descrie cum viata omului modern, in special
la oras, reprezintd o fuga disperatd de realitate si de Dumnezeu.

Dupa Al Doilea Razboi Mondial a scris o a doua carte
intitulata ,,Hitler in noi insine”, in care demonstreaza cu mult
talent ce se afld in spatele tuturor acestor miscari.

»In cursul unei excursii in Germania, in 1932, liderul
unui influent partid politic m-a chemat sd ma intrebe cum de
a fost posibila ascensiunea lui Hitler si cum si-a castigat atat
de multi adepti. [-am ardtat o revistd si i-am spus sd se uite la
ea. Pe pagina intai era o dansatoare pe jumatate dezbracati; pe
pagina doi, erau soldati care exersau cu mitraliere, iar mai jos
era aratat un om de stiintd in laboratorul sdu; pe pagina trei era
prezentatd evolutia bicicletei de la mijlocul secolului al XIX-lea
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pana in prezent, iar langad acest material era tipdritd o poezie
chinezeasca; pagina urmadtoare era impartita intre gimnastica
ritmica a unor muncitori in pauza si tehnica de scriere cu funii
stranse la un loc a unui trib din America de Sud; pe pagina
opusa, era infatisat senatorul cutare la resedinta de vara.

Astfel vede omul modern realitatea exterioara. Trage spre
el in mod haotic si fard niciun fel de coeziune toate lucrurile,
ceea ce dovedeste ca viata lui interioara este o anarhie fird
niciun fel de coeziune. Omul modern nu se mai raporteaza la
lucrurile din lumea exterioard ca avand o existenta solida, iar
in mintea sa lucrurile nu se mai imprimd individual; omul nu
se mai apucd nici de un lucru specific printr-un act specific:
omul modern cu viata sa haotica are drept corespondent o lume
exterioard haoticd care se invérte spre el. Ceea ce urmeaza nu
mai este analizat, este de ajuns ca mai ajunge pana la urma ceva
la el. Pe aceastd neliniste sufleteascd se poate suprapune orice
sau oricine. Chiar si Adolf Hitler. Ajunge in sufletul omului fara
ca acesta sa-si dea seama cum a ajuns acolo. Din acel punct nu
mai conteaza victima, ci abilitatea lui Adolf Hitler: daca va trece
pe acolo pasager sau se va instdpani.

Fragmentarea revistei, insa, pare de moda veche, aproape
artizanala, prin comparatie cu radioul. La radio, chestiunea
fragmentdrii a devenit mecanizata:

6 A.M. exercitii fizice; 6:10 A.M. muzica inregistratd; 7
A M. stiri; 8 A.M. cursul de alfabetul Morse; 9 A.M. predica de
dimineata; 9:30 A.M. ,,In satele lacustre” 10 A.M. sonata pentru
flaut si pian de Beethoven; 10:30 A.M. lectia de agricultura;
10:45 A.M. stiri externe; 11 A.M. Uvertura operei ,,Rienzi” (de
Wagner) - si tot asa pana la cursul de spaniola de la ora 10:10
P.M. si ora de jazz de la 10:30 P.M.

Aceastda lume a radioului nu este doar fragmentatd
(observati cd este un radio clasic si, deci, un radio bun - nota
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P.S.R), ci produce fragmentare: prezinta toate lucrurile in asa
fel incat de la bun inceput nu pot sé stea impreuna si astfel ele
sunt uitate una cate una chiar inainte de a disparea. De la bun
inceput sunt invaluite intr-o negura a uitarii. Aceastd lume
exterioard presupune cd mintea omului nu mai este capabila sa
perceapa lucrurile acestei lumi in niciun context — asa cum sunt
ele, cum ddinuie si cum se leagd unele de altele in natura lor -
mai degraba lucreaza in special spre o discontinuitate interna,
catre fragmentarea omului, functionand astfel.

Nu mai existd o lume exterioard care sd fie perceputa
pentru ci totul este o harababura. In acelasi fel, nu mai exista
in om o minte care sd perceapa cu claritate, deoarece lumea
sa interioard este, de asemenea, o harababura. Drept urmare,
omul nu se mai apropie de lucruri printr-un act de vointa, nu
mai alege obiectele din lumea exterioara si nu le mai analizeaza.
Lumea a devenit fluidd. Obiecte fragmentate trec pe langa un
om fragmentat. Nu mai conteaza ce trece, conteazd doar sa
treacd ceva. In aceastd formula se poate strecura orice, inclusiv
Adolf Hitler, iar lumea preferd ca macar el, Adolf Hitler, sa
apara, fatd de situatia in care nu apare nimic. ,Heil” el! Nu doar
ca merge impreuna cu harababura, dar in acelasi timp vegheaza
ca marsul harababurii sd nu se opreasca. Mecanizeaza fluxul
evenimentelor si lucrurilor intr-o manierd industriala si o face
mai bine decat oricine altcineva.

»Marele Orag” este expresia fragmentdrii ca atare. In el,
fragmentarul a devenit piatrd, ba, mai mult, ciment. Casele aliniate
sunt intrerupte constant de automobilele, autobuzele si tramvaiele
in miscare, care sectioneaza totul precum utilajele. Figurile umane
apar ca si cum s-ar dizolva in niste pete indistincte, mergand
inainte si inapoi intre peretii caselor si ai strazilor de parcéd ar finiste
pioni ai unor puteri malefice. Cerul insusi pare si mai indepértat de
pamant decat in alte parti, dar chiar si el si-a pierdut continuitatea
cu sine, deoarece este tdiat mereu de avioane ascutite.
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Din aceastd harababura externd, Adolf Hitler se poate
strecura cu usurinti in harababura interna. In aceast firamitare
se poate ardta pe sine langa orice, deoarece se poate potrivi cu
orice: asa cum era el, se incadra in orice lume fragmentata.

Si dupd cum s-a aratat pe sine in aceasta harababuri, a
devenit mai distinct decat alte parti ale haosului. Oamenii s-au
obisnuit cu el si l-au acceptat asa cum cineva acceptd o pasta
de dinti care apare mereu si mereu in haosul paginilor de
publicitate. In curand a parut ci este singura realitate dintr-o
lume unde orice lucru se manifestd doar o clipd, pentru ca apoi
sa dispara imediat.

Sorel credea ca intr-o democratie moderna este posibil ca
o mana de oameni sd uzurpe puterea si sd instaureze o dictatura.
Este adevarat. Dar acest lucru este posibil doar pentru cd in
zilele noastre toata lumea merge care-ncotro si astfel cineva
poate sa puna ména pe putere fard sd-si dea seama, in timp ce
altii cu atat mai putin isi vor da seama de ce s-a intamplat. Nu
trebuie un efort deosebit pentru a pune ména pe putere. Nu
trebuie luptat pentru instrumentele puterii. Ele sunt apucate
asa cum apuci orice lucru in haosul spre care aluneci. Este doar
un accident ca acest lucru trebuie sa se intample in domeniul
politicii. In aceasti lume a momentului si fragmentarii, orice
alt lucru ar putea fi apucat in locul politicii si al dictaturii. Aici,
asadar, nu exista o istorie a preluarii puterii. Nu conteaza nicio
istorie, nicio teorie, cu exceptia doctrinei haosului.

Hitler nu a avut nevoie sd cucereasca ceva, deoarece totul
era deja pregatit pentru el prin structura discontinuitatii si prin
fragmentarea generala. Pe cale de consecintd, un asemenea
dictator incearca sa compenseze impostura din ,,Mein Kempt”,
care nu era deloc necesara pentru preluarea puterii. Acum ca
are puterea, incearcd prin toate gesturile sale, cu tot zgomotul
asurzitor al puterii, prin violentd si crima sa demonstreze ca este
dictator prin propria vointa si nu printr-o intamplare a haosului.
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Doar intr-o lume a discontinuitatii totale ar fi putut o
nulitate ca Hitler sa devina Fuhrer, deoarece doar intr-o astfel
de lume comparatia a iesit din uz. Era doar Hitler, nulitatea,
in fata ochilor tuturor, iar in aceastd lume instabila in care
totul se schimbd in fiecare moment oamenii se bucurau ca
mdcar singura nulitate, Hitler, raiménea stabil in fata ochilor.
O lume ordonatad si ierarhicd ar fi asezat imediat nulitatea, pe
Hitler, in lipsd de insemndétate. Nu ar fi fost observat. Hitler a
fost excrementul unei lumi demonice; o lume a adevérului, prin
ordinea ei, l-ar fi dat la o parte.”

Noi, astazi, traim in acelasi tip de lume. Noi, oamenii
obisnuiti, traim aceastd fragmentaritate si ne-am obisnuit
tocmai cu fenomenul descris, vizibil peste tot imprejurul
nostru: ziare, radio, televiziune, filme, tot ceea ce ne indreapta
spre obiecte care nu se potrivesc impreuna.

Nu mai existd Dumnezeu, nu mai existd un model
subiacent si dominant al lucrurilor. Fira Dumnezeu nu mai
existd ordine. Ordinea rdmasd in vietile noastre apartine
vechilor timpuri, cand oamenii mai credeau inca in Dumnezeu.
Din acest motiv, Soljenitin a afirmat, privind la America: ,Va
veni aici (revolutia comunista)”.

Cumva esti separat de ce se intampla si nu vezi, dar va veni
si aici pentru ca astfel stau lucrurile si este ceea ce se intampla in
lume. Americanii sunt bineinteles orbi, pentru ca s-au obisnuit
sd aibd mancare...

Pr. G: Suntem protejati.

Pr. S: ... si foarte rupti de realitate. Realitatea este cé ceea
ce se intampld la nivel mondial se petrece deja si aici. Acesti
oameni nebuni, care de fapt nu sunt nebuni, spun ceea ce ne

pregateste noud diavolul.
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Dupa cum am discutat deja, in arta modernd poate
fi sesizat, pe de o parte, acest haos si aceasta fragmentare. Pe
de alta parte, dupa cum a subliniat Sedlmayr, in arhitecturd
se remarcd aceasta liniste artificiald. Cand privim la orasul
modern se pot observa acei zgarie-nori uriasi. In San Francisco
existd o astfel de cladire construita in intregime din sticld
neagra. Am cunoscut oameni care privesc acel imobil si spun:
,»,Oh, e minunat! Exprima sufletul si asta este ceea ce cautam.”
Bineinteles cd exprima vremurile.

Dar ceea ce exprimd la un nivel mai profund este
urmadtorul lucru: nu mai exista Dumnezeu si totul este distrus.
Nu mai rimane decét un fel de mare mausoleu al orbirii. In
interiorul acestor cladiri sunt atdrnate picturile demente ale
cuiva care a innebunit, sau picturi ale unor maimute, copii,
primitivi s.a.m.d. Apropo, in ultimii cativa ani - in special
dupd 1945 - a aparut un nou curent artistic, si anume un
expresionism sdlbatic, in care apar figuri de oameni sub
forme abstracte. Din nefericire, nu avem acum niste ilustrari
concrete.

Francisc Bacon ar fi poate cel mai potrivit exemplu.
Picturile lui sunt influentate de Goya. Un altul ar fi Giacometti,
sculptorul italian care a realizat niste figuri extrem de inalte,
un fel de haos absolut, iar din ele apare un soi de forma umana,
doar cé este inumana, ca o masca sau ceva diform, oameni
cocarjati, uneori le lipseste un brat, alteori picioarele. Fata lor
se holbeaza de parca nu ar exista nimic inauntru. Niciun fel de
expresie, nicio speranta, nicio disperare. Doar ,,Uhh”. Astazi
apar multi astfel de pictori.

Aceasta este o alta constanta a artei moderne, cu exceptia
suprarealismului. Infatiseaza figuri groaznice care pur si simplu
te inspaimantd cand te uiti la ele, de parcd ar fi desfigurate in
razboi. Sunt pur si simplu infricosatoare.
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Mai apare apoi acest presentiment a ceva ce trebuie sa
ving, un fel de asteptare chiliastd, senzatia cd poate acum vom
intra in sfarsit intr-o noud etapa.

Existd un pictor catolic, imi scapd acum numele lui,
despre care in urma cu 20 de ani Jacques Maritain, Gilson si
toti umanistii catolici spuneau ca asa va ardta noua iconografie
catolicd. Dar, dacd te uitai la opera lui, era infioratoare. Era intr-
un fel expresionista, un fel de transfigurare cu tot felul de figuri
strambate. Cu greu daca puteai recunoaste o fiinta umana, insa
toate picturile lui erau considerate arta religioasd. Asadar, vom
avea si 0 noua artd religioasa.

Artistii de astdzi preiau adesea teme religioase, dar
care capata infatisari demonice. Pe vremea cand mergeam la
facultate la Claremont era un sculptor care avea o lucrare cu
»Invierea lui Hristos” sub forma unui om mort care era ridicat.
Se putea vedea cét de denaturat era, omul mort ridicat in sus de
ceva. Cu alte cuvinte, probabil cd un demon avea sa ia cadavrul.
Unii spun: ,,Vai, ce frumos! Ne intoarcem acum la religie, iar
asta aratd cum sculptorul credea in Inviere”. Dar el crede in
ceea ce demonii invie. Trupul este strambat si se poate vedea cd
este mort si incepe sa se trezeascd spre un soi de viatd stramba.
Intr-o altd lucrare prezinti o ristignire realizatd practic de
diavoli, iar pe cruce se afld o figura ingrozitor de deformata.

Poate cd aceste lucrari nu denotd neaparat un chiliasm,
dar reprezintd cu toate acestea o indicatie cd, dupa nihilismul
razboaielor si al revolutiilor, omenirea inca mai sperd la
umanism. Cu toate acestea, noi acum am cdzut in ceea ce se
numeste ,,subuman”.

Existd, de asemenea, un curent al sperantei in randul
profetilor de azi. Am analizat deja optimismul lui Teilhard
de Chardin care afirma cé fascismul si comunismul, in pofida
tuturor victimelor, sunt momente trecitoare. Evolutia nu priveste
individul, ci doar specia, iar catd vreme omul supravietuieste,
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cui ii pasa de milioanele de oameni din lagdrele de concentrare?
Omul va supravietui, iar specia va evolua spre ceva mai inalt.

Asadar, avem mai multi profeti, dar vom vorbi doar
despre doi sau trei. Pe Teilhard de Chardin l-am amintit deja.
Un altul este un personaj ciudat din Rusia pe nume Fiodorov,
ale carui scrieri au trecut aproape neobservate la vremea sa si
au fost publicate abia dupa moartea lui, survenita in primele
decenii ale secolului XX. Dostoievski, Tolstoi si Soloviov erau
fascinati de acest personaj.

Fiodorov era un om cu idei ciudate, iar scrierile sale nu
au fost publicate in englezd pana cand Schmemann nu le-a
tradus in antologia sa de scrieri rusesti bizare. Schmemann este
cel care a scris pentru prima data in engleza mai multe pagini,
aproximativ 70, despre acest om despre care credea cd este
foarte important.

Despre Fiodorov se poate spune cd era dezamagit de
idealurile revolutionare care plasau tot binele in viitor. Pentru
el, aceasta insemna cd oamenii de astazi si cei care s-au chinuit
in trecut sunt doar furaje pentru raiul care vine. Iar el nu putea
concepeasaceva. Drepturmare,a propusideea ca sarcinaomenirii
sd fie reinvierea stramosilor cu ajutorul stiintei. Bineinteles ca nu
se stie cum se va pune in practicd exact aceastd idee. In opinia
lui, trebuie sa ai incredere in stiinta, in dezvoltarea ei si sa fii gata
pentru marele eveniment cand stramosii vor reveni la viatd si
toata lumea va intra in acest paradis.

Pe de alta parte, in zilele noastre se poate observa avansul
acestei noi stiinte a criogeniei, in care oamenii se lasa inghetati,
sperand ca vor fi reinviati in viitor, atunci cand bolile vor disparea.
Dar luata in sine aceasta este o idee chiliastd — voi reveni la viata
in viitor - chiar daca este vorba de un chiliasm secularizat.

Fiodorov a exprimat acest gand sub forma unei profetii, si
anume cd in viitor marea sarcind a omenirii — cartea sa se numea
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»Sarcina comund” — va fi reinvierea stramosilor. Este evident un
vis nebunesc, dar este tocmai ceea ce va face Antihristul: va trimite
demoni in oamenii morti si ii va face s umble din nou, devenind
astfel niste cadavre umblatoare. Puteti observa, de altminteri,
ci in literatura science fiction avem de-a face cu aceeasi temi. In
filmele SF apare un soi anume de extraterestri din spatiu care pun
stdpanire pe corpul cuiva si aceia incep sa se miste ca niste strigoi.
Aceeasi tema se poate vedea si in reclamele la filmele amintite, cu
copii din spatiu, copii posedati de fiinte din spatiu cu ochii larg
deschisi, uitindu-se in zare. Este exact acelasi duh. Practic, tot
domeniul science fiction este in intregime chiliast: rasa superioara,
Superman care vine din spatiul cosmic s.a.m.d.

Asadar, acest profet nebun, Fiodorov, era foarte apropiat
de duhul noii imparatii din lumea aceasta, o lume situatd
dincolo de granitele crestinismului. Noi, pe de altd parte,
credem in adevirata inviere ficuti de Dumnezeu Insusi, nu in
cea realizata de stiinta.

D.H. Lawrence

D.H. Lawrence era obsedat de ideea unei reintoarceri la
paganismul pdmantului. De asemenea, el ne-a furnizat o baza
filosofica pentru sex, desi romanele sale, cu exceptia ,,Amantul
doamnei Chatterly”, nu sunt vulgare. Ceea ce au ele in comun
este accentul constant asupra pamantescului, asupra exprimarii
libere a sexului.

In romanele sale este intotdeauna vorba despre cisitorii
nefericite, deoarece unul dintre parteneri este foarte pamantesc,
iar celilalt gandeste prea mult. In opinia lui, acest exces de gandire
reprezintd o boald a vremurilor moderne. Asadar, Lawrence are
o povestire despre un cuplu care divorteazd. Femeia pleacd in
Marile Sudului unde totul este frumos si insorit. Sudul reprezinta
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pamantul. Barbatul pleacd in cautarea ei si apare un contrast. Ea se
afla la un moment dat pe o stanci la soare, dezbricata, bronzandu-
se, aratdnd, prin culoarea pielii innegrite de soare, ca o zeitd. Prin
comparatie, el este palid. Ca majoritatea nordicilor este absolut
palid, scofalcit si efeminat. Puterea este de partea ei pentru ca ea
tine de pamant si crede in exprimarea deplina a sexualitatii. Pe de
alta parte, barbatul are tot felul de inhibitii - ,,nu poti face asta, nu,
nu” - si reprezintd o antiteza fatd de adevaratul pamantesc.

Romancierul I-a citit pe Nietzsche si stie cd noul Supraom
va fi teluric.

Drept urmare, in romanele lui D.H. Lawrence tot ceea ce
are legatura cu crestinismul este vazut ca slab si efeminat, pentru
cd aceasta era viziunea lui Nietzsche. Tot ceea ce are legatura cu
paganismul este puternic si astfel apar tot felul de imagini ale
Africii negre. Scriitorul iubea zeii africani, iar eroii sai au in
casa statui africane grosolane care simbolizeaza faptul ca s-au
eliberat de toate prejudecitile. Toate inhibitiile crestinismului
sunt lasate in urma si omul devine liber. Se poate vedea ca nu
exista reguli particulare. Nu conteaza dacd esti casatorit sau
nu. Nu a tratat si problema sexualitétii, dar credea ca in ceea ce
priveste sexul normal ar trebui sa existe o manifestare libera.

Lawrence are o povestire oribild si blasfemiatoare, pe care
nu am reusit sd o duc pana la capat nici chiar pe vremea cand nu
eram ortodox. Este despre felul in care a inviat Iisus Hristos: daca
a inviat sau pur si simplu s-a dat jos de pe cruce si a descoperit cd
s-a ratat. Dupa care are o idild cu Maria Magdalena si descoperd
sensul vietii. Totul este exprimat atat de vulgar si de blasfemic,
incét chiar si pentru cineva care nu este crestin are ceva excesiv.
Acesta este nivelul sau, desi rimane un scriitor puternic, printre
cei mai mari, in opinia criticilor.

La un moment dat cred cd am urmat un curs cu sase sau
opt scriitori, el aflaindu-se printre ei, fiind preferat in locul lui
Hemingway.
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Importanta lui D.H. Lawrence provine din aceea ca este
foarte reprezentativ pentru vremurile moderne, desi raiméne un
exemplu al acestui neo-pdganism.

Unul dintre discipolii sai a fost un scriitor pe nume Henry
Miller, care este foarte prozaic. Miller era un american care a
murit in urmad cu cativa ani, la varsta de peste 70 de ani. A trdit
in Big Sur si era tipul clasic de boem modern, eliberat de toate
prejudecitile. Prin anii 1920 a mers la Paris, asa cum faceau o
multime de tineri intelectuali din Apus. Hemingway a mers si
el acolo, pentru cé Parisul era un fel de capitala artistica a lumii.
Eralocul in care puteai afla ce se intimpla cu adevarat in lumea
artei. Miller era mai degraba batran cand s-a decis sa devind
artist si sd mearga la Paris pentru a trai ca un expatriat si a scrie
romane. In esent3, el a fost influentat de D.H. Lawrence, care i-a
accentuat ideea realitatii materiale a acestei lumi, a pimantului,
a paganismului, a sexului.

Romanele sale publicate in Franta au fost interzise pana
foarte recent in America. Chiar stiu pe cineva care avea o
librarie in San Diego si care a fost arestat in urma cu 15 ani
pentru ca le vindea pe sub méana. Desigur ca de atunci lucrurile
s-au schimbat si ele se tiparesc astdzi fara probleme, fiind
considerate chiar demodate.

D.H. Lawrence a murit in jurul anului 1930, dar Henry
Miller era inca activ in anii 60, cand eu traiam in California.
Cu toate acestea, nu l-am intalnit niciodatd. Mama mea traia
in Carmel, iar el era incd o atractie turisticd in acele vremuri in
Big Sur. Se retrasese acolo, cu niste discipoli in jurul sau, care ii
impartdseau conceptiile.

Ceea ce scrie acest Henry Miller nu este in fapt nimic mai
mult decat roman pornografic, compus din cuvinte cu patru
litere si experiente sexuale descrise explicit. Astazi astfel de
carti au devenit comune si toatd lumea scrie in felul acesta. Din
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acest punct de vedere, este un om modern tipic si luminat, cu
un pas inaintea lui Hemingway, mai ales cd debordeaza de un
duh anarhic. Este acelasi duh despre care vorbea Fourier: lasa
patimile libere si va veni raiul.

Mult mai interesanta este, in schimb, intalnirea lui Miller cu
Nicolai Berdiaev, care traia in acea perioada la Paris, era interesat
de toate manifestdrile culturale moderne si i citise cartile. Nu
stiu dacd Berdiaev le-a citit in engleza sau nu. Dar ce este sigur
este ca Berdiaev insusi era un anarhist absolut. Dorea rasturnarea
Bisericii si eliberarea omului spiritual. Asadar, 1-a citit pe acest
anarhist american, Henry Miller, care credea in expresia libera a
sinelui, indiferent de ce se gdsea acolo, gunoi sau altceva. Cred ca
de fapt Berdiaev i-a citit o singurd carte, dar dupa aceasta carte
a exclamat: ,,La sfarsitul romanului, simt cum lumea se dizolva.
Anarhia absolutd! Omul acesta ar trebui ars!”

Berdiaev nu-l putea suporta, deoarece afirma ca toate
patimile trebuie lasate libere. Era prea mult chiar si pentru
filosoful rus, deoarece din aceastd perspectiva omul este o expresie
absolutd a ceea ce se nimereste sa vina din naturd. Daca adopti o
singura datd aceasta filosofie, totul incepe sa se destrame. Nu mai
ramane nimic si te destrami si tu la rdndul tau.

Uneori, Berdiaev face niste observatii foarte precise. A mers,
de pilda, la o conferinta a lui Rudolf Steiner la Berlin, iar dupa
aceastd experienta a afirmat ca a simtit ceva infricosator la acel om,
ceva care incearcd sa-L cucereascd pe Dumnezeu de jos. Observatia
lui era exactd, desi era si el, la randul sau, un fals profet.

HenryMiller trdiaoviatain care patimile erau descitusate.
Facea orice dorea fard retineri. Avea convingerea, ca si D.H.
Lawrence, cd in special pasiunea sexuald ar trebui s fie eliberata
pentru ca omul sd se reinnoiasca, ceea ce reprezinta, desigur, un
mit care poate, in viata de zi cu zi, sa distruga oamenii.

Insa Miller a scris niste eseuri care demonstreazi ci
era constient de ceea ce se intdmpld. Gandea foarte profund
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in ceea ce priveste conditia omului modern, directia spre care
se indreaptd lucrurile, descatusarea sexualitatii, depdsirea
prejudecitilor trecutului etc. Credea in astrologie si in tot felul
de arte magice. De asemenea, era de parere ca se apropie o noud
erd, epoca Varsdtorului, cand astrologii vor fi prim-ministri, iar
alchimia Renasterii va cunoaste o noud inflorire. Toate aceste
lucruri Miller le-a luat din spiritul epocii, in acelasi fel in care
Hitler afirma: ,,Eu sunt cel dintai dintre magicieni”, desi cred ca
mai degraba a spus ,,in noua epocd a magiei.”

Intr-unul dintre articolele sale, Miller vorbeste despre
necesitatea ca omenirea sa aibd un singur guvern mondial.
»Cine va conduce acest guvern mondial? Va veni timpul cand va
rasari un om prin forte proprii, iar el va avea o asemenea forta
carismatica incat oamenii, de buna voie, se vor ingramadi la el
si vor vedea in el sperantele unei noi religii, a noii ere a omenirii,
devenind la fel ca si Napoleon un simbol al oamenilor.”

Mai departe el spune: ,Cred cd fiecare epoca are un
personaj care reprezintd acea epoca”. Cu alte cuvinte, epoca
produce pe cineva care o reprezintd, iar epoca noastrd va
produce un om iesit din comun, o noua figura politica magica,
care va veni i va stapani pamantul; el va reprezenta pentru noi
toate simtirile pimantului, toate acele lucruri interzise care nu
erau permise inainte. Este o profetie destul de exactd; in fapt
este o alta profetie despre Antihrist si noul mileniu care va
sa vina, in care patimile vor fi eliberate, oamenii vor fi liberi
de toate constrangerile credintelor trecute despre Dumnezeu,
moralitate si se vor bucura de mileniu.

Este, bineinteles, un exemplu perfect de autoidolatrie
generata de filosofia lui Kant la nivel literar si popular. O datd ce
acest lucru (literatura lui Miller - n.trad.) a fost permis, atunci
orice este permis. Astdzi cu greu poate fi gasit un singur film in
care sd nu apara o scend sexuala.
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Pe de alta parte, este interesant de vazut cum este tratat
acest subiect la scriitorii clasici. De pilda, am vazut recent
filmul ,,Nicholas Nickleby”, care debordeaza de secvente
sexuale, chiar daca nu explicite, dar cine citeste printre randuri
intelege. Este limpede care este sensul —nobilul decadent si
fata au o relatie care transpare din felul in care se privesc unul
pe altul. Ti se prezinta intregul tablou, dar maniera in care se
face acest lucru este foarte eleganta, chiar si in film. Nu exista
o accentuare a pasiunii. Poti vedea doar cd asta este viata.
Asadar, sexul ca parte a vietii este prezentat intr-o maniera
foarte realista.

Astazi, insa, cum este prezentat acest subiect? In primul
rand se intrd in tot felul de detalii brutale, asa ca trebuie sa stai
si, chipurile, sa privesti. Chiar si Anna a fost dusa de tatal ei la
filme (?) si a trebuit sd stea sd priveascd aceastd serpuiald sub
patura si sa-si imagineze ce fac. Desigur cd in multe locuri se da
totul la o parte si iti arata ce se intampld. Cum se numeste acest
lucru? Atitudine realistd in fata vietii, nu-i asa?

Student: Ei bine, depinde de cum privesti filmul, care
este punctul tau de vedere. Chiar si in literatura clasica aveau o
perspectiva mult mai realista decat intalnim astézi.

Pr. S: Aveau tabuuri si nu puteau discuta despre anumite
lucruri.

Ei bine, acest element a ficut intotdeauna parte din
viata si a fost exprimat intotdeauna. In fapt, in vietile sfintilor
ortodocsi apare adesea acest aspect. Cine este obisnuit cu
standardele victoriene de literatura s-ar putea si fie socat. Ins3,
desi abordarea subiectului este deschisd, prezentarea se face
intr-o asemenea manierd incat nu starneste pasiunea, ci doar iti
inféitiseaza realitatea.
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Ceea ce se intampld acum, daca privim la moda ultimilor
10 sau 15 ani, este de a produce tot ceea ce nu a fost permis
inainte, intr-o modalitate prin care sa poata fi starnite patimile.
Ca urmare creatiile literare nu au niciun fel de sens; cu alte
cuvinte, nu iti spun cum sa abordezi acest subiect (al iubirii
fizice), pentru cd esti atat de captivat de el. Bineinteles cd vei
vedea cum cad hainele si toate cele, vei fi interesat si excitat.
Dar cum ramane cu povestea, cu sensul deplin al vietii? Nu ni
se spune nimic despre aceste lucruri. Nu fac decét sa excite si sd
gadile. Jar acesta este rezultatul operei lui Kant.

Dar stiti de ce vd gadild? Pentru ca sunteti egocentrici.
Toatd lumea se uitd acolo si se vede pe sine. Sexul este, de regula,
luat in sine, o experienta foarte nesatisfacatoare. Nu ai parte de
acele experiente glorioase pe care le vezi in filme sau in carti.
Privestila filme si te gdndesti: poate ca trupul meu nu este foarte
frumos. Dar cand privesti la actori vezi corpuri frumoase! In
timp ce privesti la acele imagini frumoase, in fapt te inchini la
propriul sine. Este ca si cum te-ai privi in oglinda.

Toate acele neajunsuri de care dai dovadd in termeni de
frumusete sau experientd sexuala sau de ce se mai intamplad
pot fi remediate cu conditia ca macar sa ai pe cineva care este
suficient de ardtos si o face atat de profesionist s.a.m.d. Tu, in
fapt, te uiti la tine intr-o oglinda si te inchini tie. Nu mai exista
niciun fel de literaturd, niciun fel de valori inalte, iar aceasta
este in mod categoric o forma de autoinchinare.

Student: Este acelasi lucru ca atunci cdnd ne spuneati
despre un individ care trdia in desert in Arizona si care se
privea in oglinda ca o formd de autoadulatie.

Pr. S: Da. Este o greseald tipica in viata duhovniceasca
aceea de a privi intotdeauna la tine. In vremurile moderne este

ceva foarte simptomatic. Toata spiritualitatea noastra este foarte
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narcisista. Oamenii care discuta despre a fi spirituali sunt, de
obicei, foarte egocentrici. Se uita la ei in oglinda.

Aceastd tendinta de accentuare a patimilor sexuale
afecteaza arta contemporand. Nu am vazut aceste filme noi.
Ultimul pe care l-am vazut in urma cu 12 ani era foarte prost.
Cred cd am vazut, de fapt, vreo doua extrem de proaste. Ceea
ce vreau sa spun este ca astazi lucrurile sunt chiar mult mai
deschise. Nu mai exista valori inalte, deoarece ele sunt sufocate
de acest element foarte carnal. Pur si simplu nu mai poti face
un film in zilele noastre care sd nu contina o scena sexuala - cu
exceptia unui film de copii. Astfel de filme primesc o literd de
avertisment, ,,R”, ceea ce inseamna ca este ceva foarte picant
si ii atrage invariabil pe oameni. Este parte din acelasi cult al
egolatriei.

Toate acestea sunt o consecinta a ideilor din vremea lui
Kant. Filosoful a scris in 1790, iar acum, in 1980, doua sute de
ani mai tarziu, ele au ajuns la nivelul cel mai de jos. Este un
rezultat firesc.

Unul din aspectele foarte prevalente in societatea noastra
si care poate fi intalnit peste tot este publicitatea si intregul
element sugestiv din televiziune. Ideea centrald este de a te
starni, de a-ti starni emotiile si patimile. Ti se arata o fatd
frumoasa si este ca si cum te-ai uita intr-o oglinda la tine insuti.
Trebuie sa am acel parfum, trebuie sa am acel deodorant...

Dostoievski a scris, la randul siu, cateva fragmente
interesante despre acest subiect. Imi scapa acum in ce roman a
vorbit despre un vis, dar ideea din spatele visului era ca pentru
natura noastra umana reprezinta ceva foarte atragator ideea ca
toti oamenii sd se dezbrace de haine si sa facd tot ceea ce doresc.
Este exact acelasi lucru - dezlidntuirea patimilor — pe care il
simtea si Henry Miller, care ii plicea si lui Fourier. In fapt, este
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probabil ca vom vedea acest lucru peste 10 ani in San Francisco
si New York.

Am citit intr-un ziar opinia unui critic de artd despre un
fel de balet din San Francisco care a sustinut un spectacol la
New York, iar intr-unul dintre momentele lor artistice si-au dat
jos hainele si au inceput sa sard pe scend mai multe minute, dupa
care si-au pus la loc imbracdmintea. Criticul respectiv afirma cd
in momentul acela a simtit o asemenea eliberare, pe care nu si-o
putea explica: ,,Senzatia tainica de eliberare absolutd.”

Pe atunci era avangarda, dar astazi se intampla mereu si
peste tot. Este expresia acelei dorinte chiliaste, acum cand toate
restrictiile au dispérut, sa simti un fel de eliberare, chiar daci
dureazi un moment. Iti este suficient. De aici incolo nu mai e
nevoie decét de cativa ani pentru a fi sub domnia lui Antihrist.

In ,,Adolescentul”, Dostoievski a propus o profetie foarte
precisa despre viitor. Nu am cartea acum in fata, dar este vorba
despre ziua in care soarele a disparut de pe cer — o metafora
pentru disparitia lui Dumnezeu din viata oamenilor. Ce se va
intampla in ziua in care oamenii vor realiza ca sunt singuri si ca
soarele a disparut din viata lor, fiind izolati pe aceasta planeta?
El spune ca oamenii vor simti o dragoste nemaivazuta unul
pentru celdlalt si pentru fiecare fir de iarba, deoarece stiu ca
va disparea pentru totdeauna. Drept urmare, doar acel moment
conteaza. Nu exista Dumnezeu, nimic dincolo de viata aceasta.
Trebuie sd trdim din plin momentul. Oamenii se vor inghesui
unii in altii si se vor imbratisa de singuratate.

Dostoievski comenteaza aceasta profetie:

»~Dupa ce L-au respins pe Dumnezeu, oamenii se
inchind la Umanitate si iubesc tot ceea ce iubeste Umanitatea.
Desi astdzi sensul ei s-a pierdut, oamenii ajung sd iubeascd
si Biblia, care i-a luminat ca soarele pe oameni. Nu putem fi
nerecunoscatori pentru binele ficut omenirii! De ce atunci
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sarutd Biblia si o asculta cu respect si le curg lacrimi deasupra
ei? Pentru cd, odatd respins Dumnezeu, au inceput s se inchine
la Umanitate. Acum cred in umanitate. O deifica si o adora.
A existat de-a lungul secolelor ceva mai sfant pentru omenire
decat Cartea Sfanta? Se inchind acum la ea deoarece face parte
din omenire si a facut bine omenirii de-a lungul veacurilor. La
fel ca si soarele, a luminat-o, a turnat forta si viata ei asupra
omenirii. Si chiar dacd sensul ei nu este pierdut, cu toate acestea
ei considera imposibil sa fii nerecunoscator si sa uiti beneficiile
aduse umanitatii.”

Dezvaluirea aceasta denotd mult entuziasm dar si ceva
miscator. Este o deificare a umanitatii si o dorinta stringenta de
a-si manifesta iubirea lor. Dar cu toate acestea, sd remarcdm ce
sete de rugdciune, de a se inchina, ce poftd de Dumnezeu si ce
credinta in randul acestor atei, si pe de altd parte catd disperare
si tristete! Ce cortegiu funerar in loc de o viatd, de o viatd
senind, cu izvorul debordant de tinerete, putere si speranta!
Pentru multi oameni, insa, ramane o intrebare dacd este o
inmormantare sau o fortd nou venitd.

»Dragul meu, uneori imi inchipui, incepu el, zambind
ingandurat, ca lupta a incetat si spiritele s-au potolit. Dupa ce
blestemele, huiduielile si fluieraturile au luat sfarsit, s-a asternut
o perioada de acalmie si oamenii au ramas singuri, asa cum au
dorit, fiindca ideea mareatd de pe vremuri i-a parasit (aici discutd
despre disparitia lui Dumnezeu - nota P.S.R.), marele izvor de
forta, care pana atunci ii hranea si ii incélzea s-a retras ca soarele
acela maiestuos si fascinant din tabloul lui Claude Lorrain, dar
acest asfintit prevestea sfarsitul omenirii. Si atunci oamenii inca
o datd au ramas complet singuri si se simt parasi{i ca niste copii
orfani. Stii, dragul meu bdiat, n-am crezut niciodatd cd oamenii
sunt ingrafi si prosti. Dacd ar ramane fara ocrotire, oamenii s-ar
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strange laolaltd, s-ar lipi cAt mai strdns si mai dragdstos unii de
altii, s-ar prinde de maini, fiindca si-ar da seama ca nu se mai
pot bizui decét unii pe altii. Dacd ar dispiarea mdreata idee a
nemuririi, ea ar trebui inlocuita, marele prinos de dragoste care
inainte se concentra asupra Aceluia care a intruchipat nemurirea
s-ar revarsa atunci asupra naturii, asupra universului, asupra
oamenilor, asupra fiecarui fir de iarbd. Atunci oamenii ar incepe
sd iubeascd cu o dragoste fara margini pamantul si viata si, pe
madsura ce si-ar da seama cat de trecatoare si limitata e viata lor,
ar iubi-o cu totul altfel decét inainte.

Eiar incepe sa observe natura si ar descoperi fenomene si
taine pe care inainte nici nu le binuiau, fiindca atunci ar privi
natura cu alti ochi, asa cum isi priveste un indragostit iubita.
Dimineata, de cum s-ar trezi, s-ar grabi sa se imbratiseze unii
pe altii, ar cauta sa-si arate cat mai multa dragoste, fiindca si-
ar da seama cd zilele sunt scurte si cd asta e tot ce le raimane.
Ar munci unii pentru altii si fiecare ar imparti tuturor ceea
ce a agonisit, fiindca numai pe aceastd cale si-ar gasi fericirea.
Fiecare copil ar sti si ar simti ca fiecare om de pe pamént ii
este un parinte. «Chiar dacd méine imi va veni sfarsitul, s-ar
gandi orice om privind asfintitul, nu-mi pasa cd mor, fiindca
dupd mine ramén ei toti, iar dupd ei vor urma copiii lor», si
gandul acesta, cd dupd tine raman ceilalti si ca vor continua sd
se iubeascd si sa se ajute unii pe altii ar inlocui speranta unei
regasiri intr-o viatd viitoare. Oamenii s-ar grabi sa se iubeascd
pentru a inabusi marea tristete din sufletele lor. Fiecare ar fi
mandru si curajos cdnd ar fi vorba de el, dar grijuliu si precaut
cand ar fi vorba de ceilalti, fiecare ar tremura pentru viata si
fericirea tuturor. Oamenii ar deveni duiosi unul fatd de altul,
tara sd se rusineze de duiosia lor, ca acum, s-ar alinta unii pe altii
ca niste copii. Cand s-ar intalni, s-ar uita cu adanca simpatie si
intelegere unii in ochii altora si privirile lor ar fi patrunse de
dragoste si tristete.”
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Oare nu este asemanatoare aceasta fantezie cu Biserica
Atee din realitate?

Aceastd utopie este, desigur, parte din mentalitatea
noastra contemporand. Chiar si in privinta revolutiei sexuale,
ea este explicata partial de dorinta de destrabalare, dar nu mai
putin este explicata si de dorinta oamenilor de a cduta iubirea.
Nu gasesc iubire in Dumnezeu, in familie, in biserica si in
societate, asa ca urmaresc acest ideal al iubirii sexuale, care le
oferd o caldura temporara, dupa care dispare nelasand in urma
nimic. De asa ceva ai nevoie pentru a realiza mileniul: oameni
luminati si detasati de orice standard. Le va da aparenta unui
regat al iubirii in care Antihristul va fi singurul la care se vor
inchina in timp ce ei se inchina la ei insisi. Si asta pentru ca
dumnezeul lor sunt ei insisi.

In aceeasi ordine de idei, Berdiaevare un articol interesant
despre miscarea harismatica:

»Lumea se indreapta catre o noua spiritualitate si catre un
misticism de tip nou, in care nu va mai exista nimic din vechea
viziune ascetica. Realizarea unitdtii crestine presupune ca insusi
crestinismul sd intre intr-o epoca noud, sa dobandeasca o noud
si profunda spiritualitate, ceea ce inseamna o noua revarsare a
Duhului Sfant”.

Intr-un anume sens, acest fragment rezuma toate
sperantele chiliaste de la Ioachim de Fiore incoace - care, de
altfel, era idolul lui Berdiaev - si ii inspira pe oamenii de astazi
sa caute un soi de noud era. Daca acest deziderat pare imposibil,
daca viitorul arata sumbru si greu, cu tiranie si gulag, cu toate
acestea, cand te gandesti la ideile sale te poti simti dintr-odata
ca Rousseau. Adicd sé fii dominat de un méret sentiment mistic
cd, da, trebuie sa fie ceva mai mult in realitate decét lagare de
concentrare. Noi credem in armonia viitoare.
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In acest context, Berdiaev afirma:

»Lumea se indreapta catre o noua spiritualitate si catre un
misticism. Noul misticism nu va mai considera lumea aceasta
obiectivizata ca realitate finala.” Vedeti, va exista o noud stiinta
iar realitatea spirituald isi va face simtitd prezenta. ,,In ea se va
revela adevarata gnoza... Si toate contradictiile si fragmentarile
chinuitoare (ale vietii moderne, care sfarteca omul in bucati -
notd P.S.R) vor fi solutionate de un nou misticism, care va fi mai
profund decét toate religiile si care le va uni. Va fi victoria asupra
formelor false de misticism social, victoria imparatiei duhului
asupra imparatiei Cezarului. Victoria finala a imparatiei
duhului presupune o schimbare in structura constiintei umane.
Aceasta poate fi inteleasd doar din perspectiva eshatologica.”

Evolutionismul vine, bineinteles, in ajutorul acestei teze
afirmand intr-adevar cd omenirea evolueaza intr-o forma mai
inaltd de constiintd prin care se va deschide realitatea spirituala.

Soloviov

Acum ajungem, in sférsit, la cel care este parte importantd
din toate aceste miscdri. Numele sdu este Vladimir Soloviov.
Probabil ca el este principalul responsabil pentru deraierea
intelighentiei ruse de pe calea Ortodoxiei. Kireievski a incercat
sa-i aducd inapoi la Ortodoxie pe intelectuali, pe cand Soloviov
era influentat de panteism, de forte strdine si, mai mult, a avut
o viziune a Sophiei. In fapt, el sustine ci a intalnit-o pe Sophia
in Egipt, fiind probabil vorba de aceeasi femeie-mesia pe care
o cautau saint-simonienii in anii 30 ai secolului al XIX-lea.
Soloviov, din cate imi amintesc, a mers in desert pe la 1880.

Nu a trait foarte mult. A murit in 1900, avand din cate
imi amintesc 45 de ani, fiind practic contemporan cu Nietzsche.
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Face parte la randul sau din categoria acelor ganditori nebuni.
A propus tot felul de lucruri fantastice, cum ar fi acela ca lumea
intreaga sa fie condusa de Papa si de Tar. Era dominat de aceste
idei noi, cum cé Sophia reprezinta a patra persoand a Treimii,
inspirdndu-i apoi pe Bulgakov, Berdiaev, Florenski si pe toti
ceilalti ganditori dezlantuiti.

Pr. G: Toata Scoala de la Paris isi are obarsia directd in
aceasta Sophia.

Pr. S: In articolul siu despre Soloviov si Bulgakov, Vlidica
Ioan (Sf. Ioan Maximovici — n.trad.) afirma ca sofiologia este
cultul omului si respingerea cultului lui Dumnezeu, in locul
caruia pune omul.

Totusi, spre sfarsitul vietii sale, Soloviov a fost insufletit
de un duh nou si nu-si mai punea niciun fel de speranta cu
privire la ideea unui imperiu mondial care s uneasca ortodoxia
si catolicismul.

Pr. G: Totusi nu a devenit catolic.
Pr. S: S-a impartasit o vreme intr-o biserica catolica.
Student: Deci a devenit catolic?

Pr. S: Da, dar el nu considera cd a devenit catolic. El credea
cd a unit cele doud religii. In ultimul an de viatd era tulburat
de presimtiri sumbre legate de viitor. Dintr-odata a inceput sd
citeasca profetii despre Antihrist, iar acest sentiment neguros a
luat asemenea proportii, incit a inceput sa le spund oamenilor
cd 1i este greu sa mai mearga la bisericd deoarece avea credinta
cd in foarte scurta vreme vor fi inchise toate bisericile si nu vor
mai raméane decét catacombele.
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Pr. G: Avea, fird indoiald, un fel de intuitie.

Pr. S: El intrevedea sfarsitul istoriei, sfarsitul vietii
moderne, sfarsitul istoriei moderne si venirea lui Antihrist. Asa
cd s-a apucat sd scrie o povestire care este in fapt un dialog intre
trei personaje, dintre care unul este un calugar care ne spune
povestea lui Antihrist, intitulata ,, Trei conversatii despre rdazboi
si viitorul omenirii”.

In aceastd nuvel el ironizeaza tolstoismul care afirmi cd
ar trebui sd fim pasnici si sd nu opunem rezistentd, indiferent ce
s-ar intAmpla. La sfarsitul acestor trei conversatii apare povestea
despre Antihrist. Majoritatea detaliilor provin din Scriptura si
de la Parinti, cele cateva lucruri pe care le adauga de la el nefiind
foarte reusite. Insi povestea de bazi este suficient de precisi.
Ceea ce adauga sunt elemente pe care el insusi le-a deprins
in cadrul experientelor sale oculte, dar mai ales ca urmare a
constiintei duhului vremurilor. Intr-un anumit sens povestea
este foarte asemdndtoare cu legenda Marelui Inchizitor al lui
Dostoievski.

»In aceastd vreme, printre putinii credinciosi spiritualisti
se afla un om remarcabil - multi il numeau supraom - care era
la fel de departe de a fi prunc, atat la minte cét si la inima.

Era inca tandr, dar gratie inaltei sale genialitati, pe
la treizeci si trei de ani, era bine cunoscut ca mare ganditor,
scriitor si om cu o bogatd activitate sociald. Constient fiind de
marea forta a spiritului ce sdlasluia in el, a fost intotdeauna un
spiritualist convins; iar mintea sa limpede i-a aratat intotdeauna
adevarul lucrurilor in care trebuie sa crezi: binele, Dumnezeu,
Mesia. Credea in toate acestea, dar de iubit se iubea numai
pe sine. Credea in Dumnezeu, dar, fara sd vrea, in adancul
sufletului se prefera Acestuia pe sine. Credea in bine, dar ochiul
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atotvazator al Vesniciei stia ca acest om se va pleca in fata
fortelor raului pe datd ce acesta il va ispiti — nu prin amagirea
simturilor si pasiunilor josnice si nici chiar prin inalta seductie
a puterii, ci doar prin vanitatea sa fara margini.

Dincolo de genialitatea exceptionald, frumusetea s
nobletea, inaltele manifestari de cumpdtare, generozitate s
filantropie activa justificau, s-ar zice pe deplin, uriasa vanitate a
marelui spiritualist, ascet si filantrop. Si cine l-ar fi putut acuza
cd, fiind inzestrat atat de generos cu darurile Domnului, a vizut
in ele semnele unei bunavointe exceptionale a Celui de Sus fata
de el si s-a considerat al doilea dupd Dumnezeu, unicul fiu al
Domnului, intr-un anume fel? (Apropo, toate acestea nu sunt
foarte diferite de profetii socialisti — notd P.S.R.)

Intr-un cuvant, el a ajuns la gandul ci este ceea ce in realitate
a fost Hristos. Insa aceastd intelegere a conditiei sale inalte si-a
definit-o in fapt nu ca datorie morala fatd de Dumnezeu si lume, ci
ca drept si superioritate fatd de ceilalti, dar mai ales fatd de Hristos.
Initial nu L-a urat nici pe Hristos. Ii recunostea insemnitatea
si importanta mesianica, dar vedea sincer in El doar un maret
predecesor al sdu. (In felul acesta vorbesc saint-simonienii despre
transformarea crestinismului de catre Saint-Simon, care este mai
mare decat Hristos — notd P.S.R.) Actul de eroism moral al lui
Hristos si unicitatea Lui absoluta nu erau pe intelesul acestei minti
intunecate de vanitate. GAndea asa: «Hristos a venit inaintea mea,
eu apar pe pamant al doilea, insd ceea ce apare mai tarziu in timp
este, in esenta, mai aproape de locul intdi. Eu sosesc ultimul, la
sfarsitul istoriei, tocmai pentru cd sunt mantuitorul cel desavarsit,
incontestabil. Hristosul este premergatorul meu. Chemarea Lui a
fost sd vesteasca si sa pregateasca ivirea mea.» Si, cu aceste ganduri,
marele om al secolului al XXI-lea va raporta la sine tot ceea ce se
spune in Evanghelie despre a doua venire, explicand aceastd venire
nu ca reintoarcere a aceluiasi Hristos, ci ca inlocuirea Hristosului
inainte mergator cu cel definitiv, adicd cu el insusi.

F—. b
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Faptul de a se prefera pe sine lui Hristos va mai fi justificat
de acest om si prin astfel de cugetari: «Hristos, propovaduind si
dénd in viata Sa dovada de bine moral a fost menit sa indrepte
omenirea, eu sunt chemat sd fiu binefacatorul acestei omeniri
in parte adusa pe calea cea dreaptd, in parte imposibil de adus
pe calea cea dreapta. Eu le voi da tuturor oamenilor lucrurile
de care au nevoie. Hristos ca moralist ii separa pe oameni prin
bine si prin rau, eu ii voi uni prin bunuri care le sunt deopotriva
necesare celor buni si celor rdi. Eu voi fi adevaratul reprezentant
al acelui Dumnezeu care isi inaltd soarele deasupra celor buni
si celor rai, care-si pogoara ploaia asupra celor fard de prihana
si a celor prihaniti. Hristos a adus sabia, eu voi aduce pacea.
El ii ameninta pe oameni cu infricosatoarea Judecatd de Apoi,
insa ultimul judecator voi fi eu, si judecata mea va fi nu numai
a adevarului, ci si a milostivirii. Va fi si adevar in judecata mea,
dar nuun adevar al rasplatirii, ci un adevar al discernamantului.
Eu ii voi deslusi pe toti si voi da fiecaruia ceea ce ii trebuie.»

Si iatd ca in aceastd dispozitie minunatd el asteaptd
un indemn limpede de la Atotputernic spre a trece la o
noud mantuire a omenirii, asteapta o marturie evidentd si
cutremuratoare a faptului ca el este intaiul nascut, iubitul fiu
mai mare al lui Dumnezeu. Asteapta si-si hraneste unicitatea cu
constiinta virtutilor si calitatilor sale supraomenesti, céici este
— dupd cum am spus - un om cu o moralitate impecabila si cu
insusiri iesite din comun.

Méndrusi fara de prihand, el asteapta semnul suprem spre
a porni la mantuirea lumii. Asteaptd, nu mai are rabdare. (Cati
oameni nu sunt astfel! Oameni care se cred genii nemaivazute
si care asteapta un demon sa le spund sa mearga si sa invete
lumea - notd P.S.R). A implinit deja 30 de ani, mai trec inca trei
ani. $i iatd ca-i trece prin cap un gand si il patrunde pand in
maduva oaselor, ca un tremur de foc: «Si daca?... Si daca nu sunt
eu, ci El, galileanul? Dacd nu el este inaintemergatorul meu, ci
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Cel adevirat, Cel dintai si Cel de pe urma? Insi atunci el trebuie
sa fie in viata, dar unde este? Daca vine acum la mine... acum,
aici... Ce o sd-i spun? Va trebui sda ma plec in fata Lui, ca ultimul
taran prost, ca orice mujic rus si sa baigui fara sens: ,Doamne
lisuse Hristoase, miluieste-ma pe mine, pacatosul”. Ori sd-mi
rastignesc mainile in cruce ca muierile poloneze! Eu, geniul
luminos, supraomul. Nu, niciodata!»

Si, pe data, in locul respectului intelept si rece fata de
Dumnezeu si Hristos, se naste si creste in inima lui inti un
fel de groaza, apoi o ciuda naprasnica, ce-i prinde si chinuie
intreaga fiinta si o urd crancena, ce-i taie rasuflarea. «Eu, eu, nu
El! El nu mai este viu, nu e si nici n-o sd mai fie. Nu a-nviat, nu
a-nviat, nu a-nviat! A putrezit ca ultima... » Si cu spume la gura
iese in salturi spasmodice din casa, din gradina si aleargd pe o
cdrare sapatd in stancd in noaptea adanca si neagra... Furia i se
stinse si-i lua locul o disperare grea ca stancile acestea, grea ca
noaptea aceasta. Se opri pe buza prapastiei si ascultd departe
in vale vuietul tulbure al torentului fugind peste pietre. Avea
inima stransa de o disperare de nesuportat.

Deodata simti o tresarire. «Sa-L chem? Sa-L intreb ce sd
fac?» Si in intuneric i se aratd un chip bland si mahnit. «i este
mild de mine.... Nu, niciodatda. Nu a-nviat, nu a-nviat!» — Si se
arunca in prapastie. Dar ceva mladios, ca o coloand de apa, il
mentinu in aer, simti o zguduitura ca la un soc electric si o forta
il impinse indarat. Pentru o clipa isi pierdu cunostinta si, cand
se trezi, statea in genunchi la cativa pasi de marginea prapastiei.
In fata lui se contura o silueta care sclipea in irizari cetoase si
fosforescente. Si din ea il sfredeleau pana in suflet, cu strélucire
tdioasa si prea greu de suportat, doi ochi.

El vede acesti doi ochi patrunzatori si aude, ori in sinea
sa, ori din afard, o voce stranie, infundata, apdsata parcd de
ceva si totodata deslusitd, metalicd si absolut indiferenta, ca
din fonograf. Si vocea aceea ii spune: «Fiul meu iubit, ai toatd

532



Noua Religie

bunédvointa mea. De ce nu m-ai chemat pe mine? De ce L-ai
venerat pe Celdlalt, pe Cel rau si pe Tatal Sdu? Eu iti sunt
dumnezeu si tata. Iar Celalalt, sdrac si rastignit, ne e strain,
si mie si tie. Eu nu am alt fiu, in afara de tine. Tu esti unicul,
singurul meu ndscut, egal mie. Eu te iubesc si nu-ti cer nimic.
Tu esti oricum minunat, maret, puternic. Fa ceea ce ai de facut
in numele tau, nu al meu. Eu nu nutresc invidie fatd de tine. Cel
pe care tu Il credeai Dumnezeu cerea de la Fiul Sau supunere,
supunere fara margini — pand la moartea pe cruce; si nu L-a
ajutat cand era pe cruce. Eu nu cer nimic de la tine; eu am sd
te ajut. Am sa te ajut pentru ceea ce esti tu insuti, in numele
virtutii si superioritatii tale, in numele iubirii mele curate,
dezinteresate pentru tine. Primeste spiritul meu. Si-asa cum
mai inainte spiritul meu te-a ndscut intru frumusete, acum te
naste intru putere.»

Silaaceste cuvinteale necunoscutului, buzele supraomului
se intredeschiserd fara voie, cei doi ochi i se apropiara de fatd
si simti cum il patrunde un jet tdios si inghetat care-i umplu
intreaga fapturd. Si deodatd se simti plin de o fortd nebanuita,
de voie-buni, sprinteneala si exaltare. In aceeasi clipitd, chipul
luminos si cei doi ochi disparurd, ceva il lud pe supraom pe sus
si il lasa usurel in gradina, la usa casei sale. (Este o experientd
foarte similara cu cele care survin in ocultism - nota P.S.R.)

A doua zi, nu doar oaspetii marelui om, ci chiar si
servitorii furd uimiti de infatisarea sa aparte, patrunsa de har.
Siar fi fost si mai uluiti daca ar fi putut sa vada cu ce repeziciune
supranaturald si cu cata usurinta scria, incuiat in biroul séu, la
vestita sa lucrare cu titlul «Calea deschisa catre pacea universala
si catre bunastare» (...)

Aceasta carte, scrisd dupa cele intamplate pe marginea
prapastiei, va demonstra forta geniului, forta neavutd de
el inainte. Va fi ceva atotcuprinzator care va impdca toate
contradictiile, in ea se vor imbina respectul nobil fata de
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traditiile si simbolurile strabune cu radicalismul generos si
curajos al cerintelor si indrumarilor social-politice, libertatea
neingraditd a gandirii cu cea mai profunda intelegere a tot ceea
ce este mistic, un indiscutabil individualism cu devotamentul
fierbinte fata de binele comun, cel mai inalt idealism al
principiilor dominante cu determinarea deplina si viabilitatea
solutiilor practice. Si toate acestea vor fi imbinate si legate
intre ele cu o asa mdiestrie geniala, incat oricarui ganditor sau
practician unilateral ii va fi lesne sd vada si sa accepte intregul
numai din punctul sdu propriu, particular de vedere, fara sa
sacrifice nimic pentru adevarul insusi, fara sd se ridice de fel in
numele acestui adevar deasupra propriului eu, fara sa-si renege
in fapt propria unilateralitate, fard sd-si corecteze opiniile si
nazuintele gresite, fara sa umple cu nimic insuficienta lor (...)

Nimeni nu va avea obiectii la aceasta carte si tuturor le va
parea revelarea adevarului adevarat. Atitudinea fatd de tot ceea
ce a insemnat trecutul va fi atat de dreapta, tot ceea ce inseamna
prezent va fi apreciat din atat de multe puncte de vedere si atat
de impartiale si tot ceea ce inseamna un viitor mai bun va fi atat
de clar si evident impins catre prezent, incat oricine va putea
sa spuna: «latd in sfarsit ceea ce ne trebuie; iatd un ideal ce nu
e utopie, iata o idee care nu e himera.» Si minunatul scriitor nu
numai cd 1i va atrage pe toti, ci va fi placut de toti, implinindu-se
astfel cuvantul lui Hristos: «<Am venit in numele Tatalui si voi
nu ma primiti, si va veni un altul in numele sidu - si pe acela il
veti primi.» Caci pentru ca sa fii primit, trebuie sa fii placut.

E adevarat cd unii oameni cucernici, laudand cu foc
aceasta carte, vor pune totusi intrebarea cum de nu este amintit
in ea nici méacar o data Hristos, insa alti crestini vor riposta:
«Fi §i? Slava Domnului! Si-asa in veacurile trecute tot felul de
zeloti si nechemati l-au folosit prea mult astfel incét tot ce era
sfant a devenit calp. Acum un scriitor religios profund trebuie
sa fie foarte atent. Si odatd ce continutul cartii este patruns
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de adevaratul spirit crestin al iubirii active si al bunavointei
atotcuprinzatoare, ce vd mai trebuie?» Si toti vor fi de acord cu
acest lucru.

Curand dupa aparitia ,,Caii deschise”, care l-a facut pe
autorul sdu sa devind cel mai cunoscut dintre toti oamenii care
au fost vreodata pe pamant, la Berlin urma sa aiba loc adunarea
internationald de instituire a Uniunii Statelor Europene (...)
Atunci, ,initiatii” au hotarat sa concentreze puterea executiva
in mainile unei singure persoane avind imputerniciri suficiente
(...) Omul viitorului a fost ales aproape in unanimitate ca
presedinte pe viata al Uniunii Statelor Europene. Iar atunci
cand a aparut la tribuna in toata splendoarea supraomeneasca a
frumusetii, fortei si tineretii sale si si-a expus inspirat si elocvent
programul universal, auditoriul captivat si fermecat a hotarat
intr-un acces de entuziasm si fara supunere la vot sa ii acorde
onoarea supremd, alegandu-l imparat roman. Congresul s-a
incheiat intr-o atmosfera de exaltare generald si marele ales a
emis un manifest care incepea astfel: «Popoare ale piméantului!
Voud va déruiesc pacea meal» si se sfArsea cu urmatoarele
cuvinte: «Popoare ale pamantului! S-au implinit fagaduintele!
Pacea vesnica universald e garantatd. Orice incercare de a o
incédlca va intampina pe loc o rezistenta de neinvins. Caci de
acum inainte pe Pimant exista o putere centrald ce este mai tare
decét toate celelalte puteri luate separat ori impreuna. Aceasta
putere nestramutatd, atotbiruitoare, imi apartine mie, ales
plenipotentiar al Europei, impdrat al tuturor fortelor ei. Dreptul
international are in sfarsit instanta ce-i lipsea pand acum. Si
de acum inainte niciun stat nu va mai avea curajul sa spund
»rdzboi” cand eu spun ,pace”. Popoare ale piméntului — Pace
voud!» Manifestul a avut efectul scontat (...)

Intr-un singur an este intemeiati o monarhie universald
in sensul propriu si cel mai precis al cuvantului. Lastarii
razboiului sunt smulsi din radacina. Liga Generala a Pécii s-a
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intrunit pentru ultima data si, dupa un panegiric extaziat la
adresa marelui om al picii, s-a desfiintat ca fiind inutila. In
urmatorul an al domniei sale, imparatul roman si universal
emite un nou manifest:

«Popoare ale pamantului! Eu v-am fagaduit pacea si v-am
déruit-o. Dar pacea e frumoaséd doar prin bunastare. Cine este
amenintat in conditii de pace de nenorocirile saraciei, acela
nu se poate bucura de pace. Veniti, dar, acum, la mine, toti cei
flaméanzi si goi, ca eu sa va satur si sd va incédlzesc.»

Dupa care proclama o reformd sociald simpld si
atotcuprinzatoare, conturatd incd in lucrarea sa si care captivase
de pe atunci toate mintile nobile si lucide. Acum, concentrand
in mainile sale finantele intregii lumi si niste averi funciare
colosale, a putut infaptui aceasta reforma la dorinta celor saraci
si fard supdrare din partea celor bogati. Fiecare a inceput sa
primeasca dupd capacitati si fiecare capacitate se masura dupa
eforturi si merite (...)

S-ainstaurat temeinic in intreaga lume cea mai insemnatd
dintre egalitati — egalitatea generald a celor satui. Acest lucru
s-a inféptuit in timpul celui de-al doilea an al domniei sale.
Problema social-economicé era definitiv rezolvatd, dar dacd a
fi satul reprezintd intaiul interes pentru cei flaméanzi, cei satui
doresc si ei la randul lor ceva in plus. Chiar si animalele satule
de obicei vor nu numai sa doarma, ci si sd se joace. Cu atat mai
mult omenirea, care intotdeauna post panem a cerut circenses.

Imparatul supraom va intelege ce-i trebuie gloatei sale.
In aceastd vreme va sosi la el la Roma, din Extremul Orient,
un mare mag invéluit intr-un nor de legende stranii si povesti
infricosate (...)

Acest mag, pe numele sdau Apolloniu, fara indoiala un om
de geniu, semiasiatic si semieuropean, un episcop catolic partibus
infidelium, vareuniintr-o manierd uimitoare stipanirea ultimelor
descoperiri si inovatii tehnice ale stiintei apusene si cunoasterea
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si indemanarea de a folosi tot ceea ce este cu adevarat solid si
semnificativ in mistica traditionald a Orientului. Rezultatele
unei asemenea combinatii vor fi uluitoare. Apolloniu va ajunge
sd stdpaneascd arta semistiintifica, semimagicd de a atrage si
de a directiona conform vointei sale electricitatea atmosferica
si in popor se va spune cd el poate sa coboare pe pamant focul
ceresc. De altfel, coplesind imaginatia multimii cu tot soiul de
minundtii nemaivazute, nu va abuza pe moment de forta sa in
vreun scop anume. Si iata ca acest om va veni la marele imparat,
i se va inchina ca unui adevarat fiu al lui Dumnezeu, ii va spune
ca a gasit in cdrtile secrete ale Orientului predictii secrete cum ca
el, imparatul, ar fi ultimul méntuitor si judecitor universal si isi
va oferi, spre a-i sluji, intreaga lui faptura si pricepere. Fermecat,
impdratul il va primi ca pe un dar suprem si, impodobindu-I cu
titluri pompoase, nu se va mai desparti de el. Si iata cd popoarele
Pamantului, coplesite de stapanul lor cu binefaceri, vor mai
capdta, in afard de pacea generala, in afara de potolirea generald
a foametei, si posibilitatea de a se desféta continuu cu tot soiul de
minuni si semne, care de care mai variate i mai surprinzdtoare.
Se incheia cel de-al treilea an al domniei supraomului.

Dupd rezolvarea incununata de succes a problemei
politice si sociale s-a pus problema religioasd. (Este ceea ce atat
Napoleon cat si Hitler au vazut drept apogeul carierei lor daca
ar fi ajuns atat de departe — nota P.S.R.) A zgandarit-o imparatul
insusi si mai ales cu privire la crestinism. Situatia crestinatatii
in vremea aceea era urmdtoarea: desi numeric se subtiase
considerabil - pe tot globul ramasesera nu mai mult de patruzeci
si cinci de milioane de crestini - se desavarsise moral, castigand
astfel in calitate ceea ce pierduse in cantitate. Printre crestini nu
mai erau oameni care sd nu fie legati de crestinism prin reale
interese spirituale. Diversele orientdri se redusesera cantitativ
intr-un mod destul de echilibrat, mentindndu-se astfel intre ele
cam acelasi raport numeric. Iar in ceea ce priveste sentimentele
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reciproce, cu toate ca vrajba nu se schimbase in armonie deplina,
oricum se atenuase considerabil, iar contradictiile isi pierdusera
acuitatea de pana atunci (...)

In timpul primilor doi ani ai noii domnii, toti crestinii,
speriati si istoviti de o serie intreaga de revolutii si razboaie
precedente, au manifestat fata de noul stapanitor si reformele
sale pacifiste, pe de-o parte, o expectativd binevoitoare, pe de
altd parte, o mare simpatie si chiar o exaltare fierbinte. In cel
de-al treilea an, insd, odatd cu aparitia marelui mag, multi ...
au inceput sd dea semne de temeri si antipatii serioase. Textele
Evangheliei si ale Apostolilor care vorbeau despre printul
veacului si despre antihrist au inceput sa fie citite cu multa
atentie si comentate cu insufletire. Imparatul si-a dat seama
dupd unele semne de furtuna ce va sd vina si a hotarat sa
limpezeasca lucrurile cat mai curind.

La inceputul celui de-al patrulea an de domnie, el
emite un manifest adresat tuturor credinciosilor crestini, farda
deosebire de confesiune, in care acestia sunt invitati si-si aleaga
ori sd-si numeasca reprezentanti plenipotentiari la sinodul
ecumenic prezidat de el. In perioada respectiva rezidenta fusese
transferatd de la Roma la Ierusalim. Palestina era pe atunci
o regiune autonomd, populatd si condusa mai ales de evrei.
Ierusalimul, fost oras liber, devenise oras imperial. Lacasurile
sfinte crestine rdmasera neatinse, insd pe teritoriul intinsei
platforme Haram-esh-She-rif, intre Birket-israin si actuala
cazarma, intr-o parte si moscheia, Al-Aksa si «grajdurile lui
Solomony», in partea cealaltd, a fost inaltata o cladire uriasa,
care cuprindea in afara de doua geamii nu prea mari, o veche
catedrala ,,imperiald” pentru unificarea tuturor cultelor si doua
palate imperiale luxoase, cu biblioteci, muzee si incéperi special
amenajate pentru experimente si exercitii de magie.

In aceastd jumaitate catedrald, jumitate palat, pe 14
septembrie urma sa aibd loc deschiderea sinodului ecumenic.
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Dat fiind faptul cd protestantismul nu are cler propriu-zis,
ierarhii ortodocsi si catolici au hotarat la dorinta imparatului
si pentru a imprima un oarecare caracter omogen reprezentdrii
tuturor orientdrilor crestinismului sia admitd ca la sinod sa
participe un numar de mireni dintre ai lor, oameni cunoscuti
prin cucernicie si devotament fatd de interesele Bisericii, iar
dacd au fost admisi mireni, n-a putut fi exclusa participarea
reprezentantilor clerului inferior, cdlugari si preoti. Astfel,
numarul total al membrilor sinodului depésea cifra de 3000
si aproape o jumatate de milion de pelerini crestini au umplut
Terusalimul si intreaga Palestina (...)

Deschiderea sinodului fu impresionantd. Doud treimi din
uriasul templu inchinat «unitatii tuturor cultelor» erau ocupate
cu banci si scaune pentru membrii sinodului. Cealalta treime o
ocupa o tribund inalta, unde, pe langa tronul imperial si altul mai
scund pentru marele mag - tot el cardinal-cancelar imperial - se
aflau siruri de fotolii: in spate pentru ministri, curteni si secretari
de stat, iar lateral niste siruri mai lungi a caror destinatie era
necunoscutd. Membrii sinodului deja oficiasera slujbe in diverse
biserici, astfel cd deschiderea sinodului trebuia sd fie in intregime
laica. La intrarea impdratului, insotit de marele magician si
intreaga sa suitd, orchestra incepu sa cante «Marsul omenirii
unite» ce slujea drept imn imperial international. Toti membrii
sinodului se ridicard in picioare si, fluturdndu-si palariile, strigara
tare de trei ori: «Vivat! Ura! Hoch!».

Imparatul se opri linga tron si, intinzdnd cu mareata
bunavointd mana, spuse cu o voce sonora si placuta: «Crestini
de toate confesiunile! Iubiti supusi ai mei si frati! De la
inceputul domniei mele, binecuvantata de Cel de Sus cu fapte
atdt de minunate si glorioase, nu am avut vreodata motiv
sa fiu nemultumit de voi. V-ati ficut intotdeauna datoria cu
constiinciozitate si credinta. Dar pentru mine e prea putin.
Iubirea mea sincerd pentru voi, frati liberi, cere in schimb tot
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iubire. Vreau ca voi sa md recunoasteti adevarat conducétor in
tot ceea ce fac pentru binele omenirii nu din simtul datoriei, ci
din iubire fierbinte. Iatd, deci, ca in afara de ceea ce fac pentru
toatd lumea, vreau sa dau dovada de bunédvointa aparte pentru
voi. Crestini, prin ce v-as putea face fericiti? Ce sa va ofer, nu ca
supusi ai mei, ci ca frati intru credinta? Crestini! Spuneti-mi, ce
anume pretuiti voi mai mult in crestinism? Céci numai afland
acest lucru voi sti incotro sd-mi indrept eforturile...»

(Dupa ce a ascultat punctul de vedere catolic el afirma:)

«Jubiti frati catolici! O, cat de bine va-nteleg privirea si
cat as vrea sd-mi sprijin puterea pe autoritatea conducatorului
vostru spiritual! Ca sd nu ganditi cd vrem sd va lingusim si sa
spunem vorbe goale, declaram solemn: conform vointei noastre
absolute, episcopul suprem al tuturor catolicilor, papa de la
Roma, este readus de astdzi pe tronul sau de la Roma cu toate
drepturile si privilegiile aferente acestui titlu si acestei catedre
acordate vreodatd de predecesorii nostri incepand cu imparatul
Constantin cel Mare. Iar de la voi, frati catolici, nu vreau decét
sa ma recunoasteti sincer, din adancul inimii, pe mine drept
unic protector si ocrotitor. Cine md recunoaste ca atare cu
sufletul si cugetul si vina aici». Si majoritatea catolicilor s-au
ridicat si s-au dus.

Dupa care a luat din nou cuvantul:

«Frati iubiti! Stiu prea bine ca sunt printre voi si dintr-
aceia pentru care lucrul cel mai de pret in crestinism este datina
sfantd, vechile simboluri, cantecele si rugdaciunile, icoanele si
ritualul slujbei din strdbuni. Asa si este: ce poate fi mai scump
decat aceste lucruri pentru un suflet religios? Aflati dara, iubitii
mei, cd astazi am semnat o hotarare si au fost repartizate fonduri
generoase Muzeului Universal de Arheologie Crestina din
slavitul nostru oras imperial Constantinopol pentru culegerea,
studierea §i pdstrarea tuturor monumentelor Dbisericesti
vechi, in special rasdritene. Iar pe voi va rog sa alegeti chiar
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de maine o comisie formatd din oameni de-ai vostri care sa
stabileasca impreund cu mine masurile ce trebuie luate pentru
ca obiceiurile si moravurile actuale sa se apropie cét se poate de
tare de traditiile si randuielile bisericii ortodoxe».

«Frati ortodocsi! Cei carora le este aproape de suflet
aceasta dorinta a mea, cei ce ma pot numi din toatd inima
adevaratul lor conducator si stapan sa urce aici» (...)

«Atunci, staretul Ioan, alb si drept ca o luméanare de
ceara, se ridica si zise cu blandete: Mdrite stapan! Pentru noi
cel mai de pret in ortodoxie este Insusi Hristos — El insusi si
pornind de la El totul; caci noi stim cé in El are salas trupesc
deplinitatea lui Dumnezeu. Insa si de la tine, marite, suntem
gata sa primim orice lucru bun, daca vom recunoaste in mana
ta generoasa mana sfanta a lui Hristos. Iar la intrebarea ta, ce-ai
putea sd faci pentru noi, iatd raspunsul nostru drept: inchini-te
aici, in fata noastrad, lui Iisus Hristos, Fiul Domnului, Cel care
S-a intrupat si a inviat si va veni, inchina-I-te Lui, si noi te vom
primi cu iubire ca pe adevaratul inainte-mergator al Sau, la cea
de-a doua mareata venire.»

Tacu si-si atinti privirea pe chipul imparatului. Ceva rau
se petrecea cu acesta, in el se stirnise aceeasi furtuna infernala
ca atunci in noaptea fatala. Isi pierdu cu desavarsire echilibrul
interior si toate gandurile lui se concentrard asupra unui singur
lucru: ce sé facd sa-si pastreze stapanirea de sine aparenta si sa
nu sa se tradeze inainte de vreme. Facea eforturi supraomenesti
ca sa nu se azvarle salbatic asupra celui ce vorbise si sa nu
inceapd sa-l roadd cu dintii. Deodatd auzi glasul cunoscut,
nepamantean: «Taci si nu te teme de nimic.» Téacea (...)

Intre timp, atunci cAnd cuvanta staretul Ioan, marele
mag, ce sedea infdsurat cu totul in uriasa sa mantie in trei
culori care-i acoperea purpura de cardinal, parea s faca pe sub
ea nu stiu ce masinatii. Ochii-i sclipeau, vadind concentrare si
misca din buze. Prin ferestrele deschise ale templului se vedea
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cum se latea pe cer un urias nor negru si curand se intuneca
de-a binelea. Staretul Ioan nu-si putea lua ochii uimiti si
inspdiméntati de pe chipul imparatului cufundat in tédcere,
si, deodata, ingrozit, facu un salt indarat si, intorcadndu-se cu
spatele, striga cu o voce sugrumata: «Copilasilor, e Antihristul!»
Atunci se auzi asurzitor un tunet si in templu exploda un
fulger sferic urias care il acoperi pe staret. Pret de o clipd totul
incremeni, iar atunci cand crestinii nduciti de tunet isi venira in
fire, staretul loan zécea mort.

Imparatul livid, dar calm, se adresi adunirii: «Ati vizut
judecata divind. Eu nu am dorit moartea nimanui, dar tatal
meu din ceruri isi razbund fiul iubit. E limpede. Cine si-ar
putea incerca mdsura cu Cel de Sus? Secretari! Notati: Sinodul
ecumenic al tuturor crestinilor, dupa ce focul din cer 1-a doborat
pe adversarul smintit al maretiei sale divine, I-a recunoscut in
unanimitate pe maritul imparat al Romei si al intregii lumi
drept stapanitor si conducator suprem.»

(Dupa care Papa este, la randul sau, ucis si se tin alegeri
pentru un nou Papa - nota P.S.R.)

Iar in timp ce se desfasurau alegerile, imparatul ii
convingea bland, intelept si elocvent pe reprezentantii ortodocsi
si protestanti ca, tindnd cont de noua si mareata era din istoria
crestinatatii, sa lase deoparte vechile neintelegeri, dandu-
si ca zalog cuvantul ca Apolloniu va sti cum sd steargd toate
abuzurile de putere savarsite de-a lungul istoriei. (Magul este
ales Papa - nota P.S.R.)

Convinsi prin aceastd cuvantare, reprezentantii
confesiunilor ortodoxe si protestante au alcétuit un act de unire
a bisericilor si, atunci cdnd Apolloniu si cardinalii au intrat in
sala in strigatele de bucurie ale intregii adundri, un arhiereu
ortodox si unul protestant i-au inmanat hartia: «Accipio et
approbo et laetificatur cor meum» (Accept si aprob, iar inima mi
se umple de bucurie) a rostit Apolloniu, semnand documentul.
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«Sunt un adevdrat ortodox si un adevarat protestant asa cum
sunt si un adevarat catolic», a mai adaugat sdrutandu-se
prieteneste cu grecul si neamtul. Apoi s-a apropiat de imparat
care l-a imbratisat si l-a strans indelung la piept.

In timpul acesta au inceput sa goneasci in toate directiile
prin palat si prin templu niste punctulete luminoase. Ele se
faceau din ce in ce mai mari prinzand forme iridiscente de
stranii creaturi; de sus au inceput sd cada flori nemaivazute pe
pamant, umpland aerul cu arome necunoscute. De undeva de
sus se auzeau sunete fermecétoare, mergand direct la suflet si la
inimd, scoase de instrumente muzicale nemaiauzite, iar vocile
angelice ale unor cantdreti nevdzutiii sldveau pe noii strapani ai
cerului si pAmantului. In timpul acesta, din coltul nord-vestic al
Palatului Central sub... cupola sufletelor, unde, dupéd cum cred
musulmanii, s-ar afla intrarea in Infern, a razbatut un vuiet
teribil. Cand cei prezenti s-au deplasat poftiti de imparat intr-
acolo au auzit cu totii clar glasuri nemasurate, voci subtiri si
tipatoare care ca de copii, care de diavoli, ce spuneau: «Venit-a
ziua, dati-ne drumul, mantuitori ai nostri, mantuitori ai nostril»
Dar atunci cand Apolloniu, plecat asupra stancii, a strigat de
trei ori ceva intr-o limbd necunoscuta, vocile au tacut si vuietul
subteran a incetat (...)

Imparatul insotit de noul papa a iesit pe balconul de
la rédsdrit, starnind o furtund de ovatii. A salutat prieteneste
in toate partile in timp ce Apolloniu lua din niste cosuri
mari aduse de cardinalii-diaconi si arunca in continuu in aer
niste minunate lumanari romane, rachete si roti de foc ce se
aprindeau la atingerea mainii lui. §i toate acestea, cand ajungeau
la pdmant, se transformau in nenumarate foi de toate culorile
cu indulgente pentru iertarea tuturor pacatelor trecute, prezente
si viitoare. Exaltarea populara depasea orice limitd. E drept
cd unii afirmau cd au vazut cu ochii lor cum indulgentele se
transformau in broaste si naparci mai mult decat scarboase. Si
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cu toate acestea, cei mai multi erau in extaz. Serbérile populare
au mai tinut cateva zile si trebuie spus ca noul papa-facator
de minuni a ajuns sa faptuiasca lucruri atat de uimitoare si de
incredibile, incét ar fi absolut inutil sa mai fie relatate.”

Asadar, avem aici o imagine foarte realista care are nevoie
poate doar de putine retusuri pentru a fi o oglindd a mileniului
care ar putea avea loc chiar in vremurile noastre.

Asadar, sda rezumam principalele puncte ale noii religii
care se pregateste pentru domnia lui Antihrist.

Mai intai este ,moartea lui Dumnezeu” care inseamna
abolirea crestinismului, adica a Ortodoxiei. Acest proces a
inceput in secolul al XI-lea, iar in limbajul nostru traditional
poartd numele de apostazie.

Daca Dumnezeu a murit, totul este permis, ceea ce
implicd o noud ordine a universului si intrarea demonilor in
lumea omului.

Rezumatul doctrinelor noii teologii:

Moartea lui Dumnezeu = apostazie

Totul este permis = navala demonilor

Supraomul - subomul: inchinarea la sine

Omul si lumea devin divine: ultima ingelare a diavolului.

Monarhie universald, noua revelatie, milenarism - pentru
o scurta perioada.

Réspunsul la toate acestea: méantuirea personald. Cu noi
este Dumnezeu. Adevarul este de partea noastra.
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